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1. HODNOCENI OBSAHOVE STRANKY PRACE

Logicka stavba prace sméfujici k splnéni stanoveného cile prace (resp. zodpovézeni
vyzkumnych otazek)

Adekvatnost a narocnost metodologie a pouzitych metod

Obsahova aroven prace (vécna a fakticka spravnost, interpretace fenoménu a vztahu,
odborna terminologie)
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Hloubka zpracovani tématu, schopnost argumentace a kritického mysleni

Zduvodnéni hodnoceni obsahové stranky prace:

Autor praci koncipuje z hlediska metodologie jako resersné-kompilacni, coz specifikuje jiz

v uvodu. Vénuje se teorii demokracie z raznych autorskych pohleda, pficemz v teorii jde autor
hodné do detailu problematiky. Po teoretické ¢asti navazuje zpracovanim tématu Nigérie a jejtho
politického vyvoje, na coz navazuje srovnanim s politickym vyvojem ve vybranych zemich
regionu. Po logické strance ma prace jasné danou strukturu, ktera na sebe navazuje. Metodologie
je pro potteby bakalafské prace dostacujici. Obsahov¢ je prace mirné nevyvazena dlouhym a
detailnim teoretickym uvodem.

2. HODNOCENI PRACE SE ZDROJI

Vécna uroven prace se zdroji, kvalita a mnozstvi relevantnich zdroja D

Formaln{ uroven prace se zdroji C

Zduvodnéni hodnoceni urovné prace se zdroji:

Autor pracuje s nepfilis velkym spektrem zdrojt, pficemz nedostatky spatfuji pfedevsim v malém
vyuziti zahrani¢ni akademické literatury. Po formalni strance by citacim méla byt vénovana
duakladnéjsi pozornost.

3. HODNOCENI FORMALNI STRANKY PRACE

Jazykova a stylisticka uroven, srozumitelnost textu B

Formalni nalezitosti a graficka uprava B

Zduvodnéni hodnoceni formalni stranky prace:

Prace se ¢te dobfe, pfedevsim ve druhé casti prace tykajici se vyvoje Nigérie a srovnani

s vybranymi zemémi. Po jazykové a stylistické strance az na nékolik drobnych pteklept a
nekonzistentnimu pouzitf spojovnikt a pomlcek nemam vyhrady. Prace je doplnéna mnozstvim
tabulek a obrazku vhodné¢ doplnujicich text.

4. OTAZKY K DISKUSI PRI OBHAJOBE

Jaka byla kritéria vybéru zemi, které prace s politickym vyvojem v Nigérii porovnava, tedy
Ghany a Gambie?
V kapitole 3.2 autor vicekrat zminuje jakési ropné dotace jako zdroj nepokoju a politické
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nestability, na jakém principu tyto dotace fungovaly/funguji?

5. CELKOVE HODNOCENI PRACE
(Vahy kritérif nejsou urceny a celkové hodnoceni neni pramérem hodnoceni dil¢ich.)

Shrnujici komentaf (povinny):

Autor se v praci zabyva teorif a praxi demokracie a demokratiza¢nich procesu se zaméfenim na
vybrané zemé subsaharské Afriky. Dle mého nazoru je téma spravné uchopeno, autor pracuje

s mnozstvim ukazateld miry svobody a demokracie a postupné je uvad{ do kontextu v souladu

s cilem prace. Zajimavé je pak srovnan{ s vybranymi zemémi regionu, které mély relativné
podobnou vychozi pozici ve svém socio-politickém vyvoji. Toto téma by si zaslouzilo i vétsi péci
z hlediska vlastniho hodnoceni. Jako celek praci i pfes drobné vyhrady hodnotim dobfe. Autor
béhem piipravy praci konzultoval a pfipravé se odpovédné vénoval.

Praci k obhajobé Doporucuji

Navrhuji celkové hodnoceni C
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