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	Úroveň zpracování bakalářské práce zcela jistě poukazuje na autorčinu znalost a pochopení řešené problematiky. Práce má logickou a navazující strukturu. Kladně hodnotím tvůrčí přístup a schopnost uvedenou problematiku včetně zjištěných nedostatků popsat i v konkrétních souvislostech. Užití literárních pramenů považuji vzhledem k typu práce za dostatečné a odpovídající.
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	Formulace cíle práce je v souladu se zadáním práce. Pro účely této práce by bylo zcela přínosné, kdyby autorka detailněji hodnotila zjištěné nedostatky a příčiny popisovaného stavu. Nelze se ztotožnit s pouhým konstatováním, že problémy krizových štábů, které se vyskytují, lze z důvodů informačního embarga jen velmi obtížně popsat. Jakým způsobem tedy hodnotit přínos práce s ohledem na konstatovaný stav? Kladně lze hodnotit, že i z minima získaných údajů a prezentovaných dílčích analýz se autorka snažila o částečně ucelený výstup v kapitolách 12 a 13. Výsledky prezentovaných analýz jsou omezeně využitelné zejména v teoretické rovině při výuce problematiky krizového řízení pro studenty FTK UP V Olomouci.
	

	4
	Formální zpracování práce, jazyková a stylistická úroveň, rozsah práce, grafická úprava práce, dodržení publikační normy…
	2

	
	Formální zpracování práce je na nižší úrovni. Nedostatky, které se v práci vyskytují, nesnižují hodnotu práce. Práce je spíše popisného charakteru a je psána srozumitelně s logickým vyjadřováním. Rozsah práce odpovídá požadavkům. Publikační normy jsou v zásadě dodrženy.
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	Otázky k obhajobě:
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	Doporučená klasifikace celkového hodnocení
	Poznámka

	BODY
	KLASIFIKACE
	

	14 a více
	A
	

	12 až 13
	B
	Minimálně dva body v každé položce

	10 až 11
	C
	Minimálně jeden bod v každé položce

	8 až 9
	D
	Minimálně jeden bod v každé položce

	6 až 7
	E
	Maximálně jedna "nulová" položka

	5 a méně
	F
	Více jak jedna "nulová" položka


