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Místo pro poznámky hodnotitele
:

Předložená diplomová práce svým rozsahem a zpracováním splňuje požadavky kladené na tento typ prací. Cíl je stanoven jasně a je ho v práci dosaženo. I když by bylo vhodné místy více provázat jednotlivé podkapitoly a argumentovat postup, má práce odpovídající logickou strukturu a směřuje k naplnění cíle. 

V rámci jednotlivých kapitol autor postupně čtenáře seznamuje se základními pojmy, předkládá informace vztahující se k řešenému problému. Pozitivně hodnotím množství použitých zdrojů, které přispívá ke komplexnímu zpracování tématu. Vyústění práce představuje poslední kapitola, která nabízí pohled na možnosti gerontagogické intervence. Z celé práce je patrné, že ji autor zpracoval se zájmem a pečlivostí. 
Po formální stránce nemám k práci připomínky. Autor cituje z relevantních zdrojů a dle platné normy. Pouze v některých částech (např. s. 39 – 41, 43) chybí odkazy a není tedy jasné, jaký zdroj autor použil, příp. co je vlastní myšlenka autora a co je převzato z literatury.

Závěr (doporučení nebo nedoporučení k obhajobě a návrh klasifikace): 

Magisterskou diplomovou práci Bernarda Šuláka doporučuji k obhajobě a navrhuji hodnotit ji stupněm výborně.
Datum: 8. 5. 2011
Podpis: Mgr. Jitka Hanáčková
� Stupnice hodnocení: 0 – 5 bodů


� Rozpětí klasifikace: 
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výborně�
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velmi dobře�
�
44 - 28�
dobře�
�
27 a méně�
nevyhověl(a)�
�



� Slovním hodnocením je možné upravit předběžné hodnocení a zdůvodnit zejména zvýšení navrhované známky – např. proto, že zvolený problém je obtížný nebo originální.





