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|. Theoretischer Teil



1.1 Vorwort

Jede natirliche Sprache wird verandert und bemgichBurch Neologismen,
Entlehnungen aus Fremdsprachen, Bedeutungswandeluah durch das Schaffen der
festen Wortverbindungen erfolgen Verdnderungen,edewnor allem Wortschatz
unterliegt. Diese festen Wortverbindungen werderag¥ologismen genannt und bilden
einen interessanten Bestandteil des Wortschatzies.b&stehen aus selbstandigen
Lexeme, werden jedoch als Einheiten reproduziert.

Im Bereich der Phraseologie der deutschen undt¢b@dwhen Sprache gibt es dank dem
nahen Sprachkontakt viele Gemeinsamkeiten. In mefArbeit versuche ich, die
deutschen und tschechischen Phraseologismen aus pleaseologischen Feld
.-argumentieren“ und ,versprechen” zu vergleicherauptakzent meiner Darstellung
liegt im Suchen der tschechischen Aquivalenteeruakutschen Phraseologismen.

Das primare Ziel meiner Arbeit ist nicht den heetigSprachgebrauch zu beschreiben,
sondern die Sprache im Wandel zu sehen und dierdd¢hiede der beiden Sprache zu
demonstrieren.

Die ganze Arbeit ist in zwei Teile gegliedert. Dibeoretische Teil widmet sich der
Problematik der Phraseologie allgemein. Ich setaeh nmit der Phraseologie als
linguistische Disziplin, mit der Problematik der dgsdfsbezeichnung und mit
Merkmalen und Klassifikationen der Phraseologisnarseinander. Es wird auch
Kontrastive Phraseologie behandelt.

Die Aufmerksamkeit des praktischen Teiles wird ali® Zusammenstellung des
Materials und auf die damit verbundenen Problemelgtet und dann folgen einzelne
Kapitel mit den Phraseologismen. Vor allem ist esvendig, tschechische Aquivalente
zu finden und dann die Ubereinstimmungen und Defieen festzustellen.

Die Phraseologismen werden den vier Typen der Adeinz (Vollaquivalenz,

Teilaquivalenz, semantische Aquivalenz und Nulléiglgnz) zugeordnet.

1.2 Probleme der Phraseologieforschung



.Die Gesamtheit der in einer Sprache oder einemoAwigentimlichen Redensarten
nennt man ihre PhraseologieB. Schmitz

Der Termin Phraseologie wird zur Bezeichnung deradpvissenschatftlichen
Teildisziplin, die sich mit der Erforschung der Béeologismen beschaftigt und daneben
auch das Inventar von Phraseologismen in eineinti@sén Einzelsprache untersucht.
Das Bestreben der phraseologischen Forschung esEdassung, Beschreibung und
Klassifizierung der idiomatischen Wortgruppen urestén Wortverbindungen. Es
wurden unterschiedliche Typologien entworfen, did swuf Kriterien wie grammatische
Struktur, Stabilitdt des Ausdrucks, DistributionduMlotivierung stitzen. Im folgenden
theoretischen Teil meiner Arbeit gehe ich auf dassév der Phraseologismen, ihre
Klassifikation wie auch die erwdhnten Typologiem,eiwobei ich mich auf die
Betrachtungen von Wolfgang Fleischer, Harald Butget Christine Palm stitze.

In den ersten Jahrzehnten nach dem zweiten Wejtkiadte die deutsche Germanistik
das Anliegen in der Phraseologie. Die Phraseolegid in der deutschsprachigen
Germanistik noch als Teildisziplin der Linguistiketbachtet, obwohl Palm die
Phraseologie auch als selbstandige linguistiscteziflin erfasst. Die bekanntesten
Arbeiten zur Phraseologie stammen von Autoren wWarnySeva, Hermann Paul,
Klappenbach, Agricola, Harald Burger, Ula Fix, AhnRothkegel.

CernySeva verfasst die erste Gesamtdarstellung @leischen Phraseologie. Fix und
Rothkegel behandeln in ihren Dissertationen zur agdologie Themen wie
Gegenstandsbestimmung und Klassifikation. Burgecheibt die Eigenschaften von
Idiomen. Die entscheidenden Untersuchungen wurden Korscher wie Burger,
Agricola, Gréciano durchgefuhrt, die anhand des agdwlogischen Materials
Unklarheiten in der Terminologie beseitigt und ddaraseologischen Merkmale
grundlich beschrieben haben. lhre Untersuchungberhdie weitere Diskussion in der
Phraseologie bestimmt.

Von besonderer Bedeutung ist die Untersuchung dReraseologismen unter
kommunikativ-pragmatischem und stilistischem Aspeken Schwerpunkt der
Forschungen bildet die Rolle der Phraseologismendén Kommunikation, ihre

Féahigkeit psychische Zustande der Partner in demrdonikation darzustellen. Die

! palm 1997, XI



Forscher fragen sich wie die Phraseologismen derokéveder Aufmerksamkeit der
Partner, der Herstellung engeren Kontakts, dem ecen des Partners dierfen.

Im Gegensatz dazu steht die historische Phraseotogi Anfang. Beschrieben werden
Strukturtypen und Funktionen der Phraseologisntee, Verwendung in verschiedenen
Textsorten, ihre funktionalstilistische Charaktikisdie Rolle der Phraseologismen im

Verhaltnis zu den anderen lexikalischen Einheiten.

’ Fleischer 1997, 25



1.3  Zur Terminologie

Zur allgemeinen Bezeichnung phraseologischer Eieheiverden je nach Schule und
Forschungsrichtung verschiedenartige Termini vedeén
Im Lexikon der Sprachwissenschat ist nachzufésen
Idiom - griech.dios , eigentimlich), auch: festes Syntagma, idiomatische W,
Phraseologismus, Redewendung genannt, bezeichne¢ &ste mehrgliedrige
Wortgruppe bzw. Lexikoneinheit mit folgenden Eigbaien:

a) Die Gesamtbedeutung kann nicht aus der Bedeutung Eiezelelemente
abgeleitet werden, vgl. jemanden auf die Palmeganin(jemanden witend machen).

b) Der Austausch von Einzelelementen ergibt keine tesydische
Bedeutungsveranderung, jemanden auf die Birke bring

c) In wortwortlicher Lesart ergibt sich eine homoforgdeichlautende nicht
idiomatische Variante, fur die die Bedingungen uatend b nicht gelten.

Nach theoretischem Vorverstandnis werden auch Bpiider,

Funktionsverbgefuge und Zwillingsformeln unter ldeozusammengefasst.

Heute sind nach Wolfgang Fleischéwusdriicke verbreitet, die entweder auf griech.-lat
Phrasis (rednerischer Ausdruck) oder auf griechdioma (Eigentimlichkeit,
Besonderheit) zurtickgehen. Die erstgenannte Beaanch (dazugehorige Bildungen
sind Phraseologismus oder Phraseologie) wurde imJi7 aus dem Franzdsischen
entlehnt und enthélt neben der urspringlichen Bedgu auch noch die
Nebenbedeutung ,nichtssagende, inhaltsleere Redéndi@ als pejorativ empfunden
wurde. Der AusdruclPhraseologismuswird also erst mit neuer Forschung im Sinne
feste Wortverbindung, Redewendung erléutert.

Der Ausdruckidiom ist durch die Bedeutungsvariante des Besonderkengeeichnet
und erscheint im Deutschen seit Ende des 17. Jiseigentimliche Mundart im
Deutschen. In den fiinfziger Jahren ist im Deutsotien Ausdruckldiomatizitéat aus
dem Russischerdiomaticnost und englischenidiomaticity als Bezeichnung fir eine

bestimmte Eigenschaft eines Teiles der festen Wegetuaufgetaucht.

* Lexikon der Sprachwissenschaft 1990

* Fleischer 1997, 2ff

® Ein Werk von J.R. Sattler , Teutsche Orthographey Bhraseologey* 1607 ist der fritheste Beleg fiir
den Ausdruck Phraseologie.



Fleischer verwendet zur Bezeichnung des Oberbegitdéh Ausdruck Phraseologismus
und daneben audbste Wortverbindung/Wortgruppe.

Pilz verwendet den TerminuBhraseolexemund meint damit eine lexikosemantische
Einheit aus mehr als einem Wort und nicht langeeal Satz.

Burger sieht den Begriff Phraseologismus als Olggitfeund den Begriff Idiom als
einer der Unterbegriffe.

Thun verwendet die Bezeichnufigiertes Wortgefiige.

Hessky wahlt die Begriffe Phraseologismughraseologische Einheit und
phraseologische Wortfligungals Oberbegriff fir die sprachlichen Erscheinungta

zur Phraseologie gehoren.
Aus dem bereits dargelegten lasst sich folgendesirRee zum Stand ziehen: fir die

Bezeichnung der Wortverbindungen werden verschieed®asdriicke verwendet und

diese terminologische Vielfalt ist chaotisch undigematisch.

10



1.4  Das Wesen der Phraseologismen

Wie bereits im Vorwort angedeutet wurde, sind digaBeologismen ein Mittel zur
Erweiterung des Wortschatzes, zur Benennung undarbeitung der Welt in der
menschlichen Sprachtatigkeit. Verarbeitet werden oftonen, Einstellungen,
Verhaltensweisen und deshalb spricht man im Zusarharey mit Phraseologie vom
mentalen Lexikon einer Sprache.

Greciano stellt sich die Frage: Wie definiert mdma3eologismen?

Die Hauptmerkmale nach Greciano sind Mehrgliediitgk@nders Polylexikalitat oder
Gruppenstruktur), Festigkeit (auch Festgepragth®tgbilitdt oder Fixiertheit) und
Figuriertheit (Idiomatizitat, Bedeutungsubertragurjle genannten Merkmale werden
spater néher erdrtert.

Burgef nennt als Phraseologismen Kombinationen von Wirfeexikalisierte freie
Morpheme) die genau in der betroffenen Kombinabekannt sind. Ihre lexikalischen
Bestandteile bezeichnet er Komponenten. Aquivaledtasdriicke sind feste
Wortverbindungerund phraseologische Wortverbindungdber Gegenbegriff dazu ist
freie Wortverbindung.

Schindlef spricht von sprachlichen Ausdriicken, die aus zedgr mehr Wértern
bestehen, semantisch eine nicht-kompositionelleeBeohg aufweisen, lexikalisiert sind
und reproduziert werden. Die Phraseologismen gtiegteweiter in zwei Untergruppen:
Phraseme (wortartige Phraseologismen), PhraseolmgisuRerungen

Beide Phanomene stellen lexikalisierte reproduamtEinheiten dar, ein Unterschied
muss aber beachtet werden und zwar das Auftreterbea@en. Die Phrasen treten als
Bestandteile von AuRerungen auf, die phraseologiscAuRerungen sind dagegen
selbststandig. Zu der letztgenannten Gruppe or&akindler RoutineformelGriss
Gott), Sprichworter ifeue Besen kehren gutGemeinplatze Wir sind alle nur
Menschehund KommentarformelOQfa lachen ja die Hihnér

Palnf definiert als die zentrale Gruppe der phraseottgis Einheitendie nicht
satzwertigen Wortgruppen mit unterschiedlicher Striktur und Umdeutung der
Komponentenund spricht beim Phrasem Uber Minimalstruktur eWertgruppe. Dies
bedeutet, dass Phraseologismen aus mehr als exikalischen Einheit bestehen. Die

e Burger 2007, 11
’ Schindler 1993, 88
8 palm 1997, 1ff
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Worter sind uns genau in dieser Kombination veditéin und ihre Verknipfung kann
reguléar oder irregular sein. Die regular verknupfteben oft eine Bedeutung als freie
Wortgruppe.

B. jmdm. den Zahn ziehen

- frei — wortliche Bedeutung

- phraseologisch — jmdn. einer lllusion berauben

Das Wort oder Lexem und Phraseologismus untersehestth gegenseitig durch ihre
Gebundenheit — fur das Wort ist kennzeichnend dege fForm im Gegensatz zur
gebundenen Form des Phraseologismus. Bei der gebendBedeutung bilden die
Elemente gemeinsam eine Bedeutung, sie lassemaksiohicht frei kombinieren und
nicht frei substituieren.

B. einen Kater habefsich nach Alkoholgenuss am nachsten Tag schféhblen) x eine
Katze haben

Die festen Komponenten eines Phraseologismus konAatosemantika oder

Synsemantika sein. FleiscAd&rezeichnet sie Basiselemente und Verkniipfungseleme
Die erst genannten sind alle Worter der Hauptwtataralso die Substantive, Verben,
Adjektive, Adverbien, Numeralia. Es sind vollbedsnde Lexeme. Die Synsemantika,
sog. grammatische Worter wie Pronomen, PraposiioAetikel und Konjunktionen,

haben vor allem Funktion der grammatischen Verkmiigfim Satz. Fleischer setzt als
Minimalstruktur die Verbindung Synsematikon plustésemantikon. Phraseologismen

mit mehr als drei Autosemantika tauchen sich seltdén

Eine der Besonderheiten der Phraseologismen betii# Valenz (Wertigkeit,

Fugungspotenz) des Verbs. Der Phraseologismus,etterVerb enthalt, erdffnet
bestimmte obligatorische oder fakultative syntaktes Leerstellen um sich, die mit
Bezug auf das Semantiasche mit beliebigen Woértean ehtsprechenden Wortart
aufgefullt werden kénnen.

B. jmdn. an den Bettelstab bringen

Dieser Phraseologismus enthalt ein phraseologiscisehjekt jemand und

phraseologisches Objekt im Akkusajemanden Beide gehdren zum Bereich der

? Fleischer 1997, 82ff
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Substantive, die das semantische Merkmahschlichaufweisen, und kdnnen beliebig
aufgefullt werden. Diese Leerstellen bezeichnet nads die _externe Valenzles

Phraseologismus. Demgegenuber bei der Wortverbghdunden Bettelstalsprechen

wir von der internen Valenz

Auf dem folgenden Beispiel werden Unterschiede elnes Phraseologismen und freien
Verbindungen unter dem Aspekt der Valenz erlautert.

B. fressen

Dieses Verb verlangt als Ergdnzung ein Subjekt eindAkkusativobjekt - der Hund
frisst Fleisch. Bei der Wortverbindurgn jmdm. einen Narren fresseést jedoch die
prapositionale Erganzungn jmdm erforderlich, die aber nicht aus der Valenz von
fressen erklarbar ist. Die Irregularititen der pbodogischen Valenz lassen sich also

aus der Bedeutung des Ausdrucks verstehen.

Mit Bezug auf die Besonderheiten der inneren Stnutterden die Phraseologismen in
zwei Klassen untergeglied&ttund zwar in Phraseologismen mit besonderen Gruppe

von Komponenten und Phraseologismen mit besondgngaktischer Struktur.

1.4.1 Phraseologismen mit den besonderen Gruppennv&omponenten

Zu diesen Phraseologismen zahlt man solche, in ndefie Synsemantika als
obligatorische (feste) Komponenten auftreten. S&i peonominale Komponenten,
Numeralia, Negationen oder Eigennamen.
Pronominale Komponenten

- Das neutrale Personalpronomen ES
In einer Gruppe der Konstruktionen kann dieses ESlew verandert noch ersetzt
werden: es dahin bringen, dasgerreichen). Im Gegensatz dazu gibt es aber auch
Konstruktionen, in denen das Pronomen durch urissliche lexikalische Elemente
ersetzt werden kanrch bringe es nicht tGber das Herihn zu enttduschen — Ihn zu
enttduschebringe ich nicht Gbers HerZes tun kénnen)

- Possessivpronomen als phraseologische Komponerdezing auf das Subjekt:
seine Haut zur Markte traggsich in Gefahr begeben)

- Indefinitpronomen EINER, EIN§mdm. eine runterhauefeine Ohrfeige geben)

% Fleischer 1997, 86ff
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- ALLE, ALLES: alles in allem(im Ganzen gesehen)
Zu erwahnen sind Konstruktionen wire alle Welt, mit aller Liebedie nur schwach
idiomatisiert sind und wo ALL- ersetzbar ist. Kaansetzbar ist ALL- in Verbindungen
wie auf alle Falle(fur jede Mdglichkeit).

- Reflexivpronomen in Bezug auf das Subjewtieder zu sich komme(das
Bewusstsein wieder erlangen)

- Pronominaladverbien mit DA-nichts dabei findeikeinerlei Einwande haben)
Numeralia
In Phraseologismen werden vor allem die Grundzahiedreizehn verwendet.
B. hinter jmdm. drei Kreuze machéfioh sein, dass man etwas hinter sich hatjer
vier Augen(ohne Zeugen)
Negationen
B. einmal und nie wiedefzu keiner Zeit und unter keinen Umstanden wiederim.
nicht grin seinjmdn. nicht leiden kénnen)
Einige Phraseologismen mit Negierungselementen kdriicnicht unbedingt eine
Negierung ausnicht von schlechten Eltern sdipeachtlich sein)
Eigennamen
Von den Klassen von Eigennamen werden vor allen?ét3onennamen verwendet, und
zwar Rufnamen als Familiennamen. Weiter kommen imrageologismen (2)
adjektivische Derivate von Volker- und Landernanuerd in wenigen Konstruktionen
auch (3) Ortsnamen vor. Vereinzelt bleiben (4) &hasnen.
B. (1) bei Adam und Eva anfangen, seit Adams Zeiten, freetOskar, (2) bohmische
Dorfer, (3) Ab nach Kassel!,(4) Gber den Jordaneyeh
Fleischer spricht weiter von sog. Deonymisierung Begennamens. darunter verstehen
wir, dass die Eigennamen innerhalb des Phraseatogisiur genetisch als Eigennamen
zu betrachten sind, wobei sie ihren Eigennamenktearbewahren.
B. alt wie Methusalen{sehr alt),dem Peter nehmen und dem Paul gepben dem
einem etwas leihen um den anderen zu bezahlen)
Die Deonymisierung besteht darin, dass der Persame@ als Personenbezeichnung
gebraucht wird. Der Prozess wird deutlich in atttien Wortverbindungen aus
Adjektiv + Substantiv aus Rufnameuanglaubiger Thomas, dummer Petembei die
Verbindung mit dem Adjektiv so stabil ist, dass tlamen allein die entsprechende

Bedeutung behalten. Thomas implizienglaubig.

14



1.4.2 Phraseologismen mit besonderer syntaktisch&truktur

Zu den besonderen Strukturtypen von Phraseologisméit Fleischér die sog.
festgepragten pradikativen Konstruktionen, phrasgisthe Teilsatze, die komparativen
Phraseologismen und die phraseologischen Wortpaare.

Festgepragte pradikative Konstruktionensind Konstruktionen, die durch Teil- oder
Vollidiomatizitdt und Stabilitdt der lexikalischeRullung gekennzeichnet sind. lhre
Metaphorik ist nachvollziehbar, wenn die Gesamthadey bekannt ist. Die
Komponenten konstituieren die pradikative Beziehu&gibjekt und Objekt sind
lexikalisch variabel. Die syntaktische Minimalsttukist Substantiv + Verb.

B. die Wogen gehen hogbs herrscht eine erregte Stimmung)

In einigen von diesen Konstruktionen wird auch edrdte obligatorische Position
besetzt.

B. der Atem geht aus — jmdimd. hat keine Kraft mehr)

Mit Bezug auf A.D. Reichsteins Aspekte der Satzmdefiung und seine Typen der
pradikativen Einheiten nennt Fleischer auch noaglpragte Satze und festgepragte
Satzschemas.

Reichstein unterscheidet den lexikalischen Aspaidm, strukturell-syntaktischen Aspekt
und den kommunikativ-grammatischen Aspekt.

Als festgepragte Satzebezeichnet er Konstruktionen, die unter allen Aspelstabil
sind.

B. Da lachen ja die Huhner!

Konstruktionen die nur unter dem strukturell-sytigthen und kommunikativ-
grammatischen Aspekt stabil sind, nennfestgepragte Satzschemas

B. Der und ein Seemann?!

Komparative Phraseologismel” werden als Vergleich an ein freies Element des
Satzes fest angeschlossen, und zwar (1) an ein Yejbktiv/Adverb entweder durch
wie + Substantiv, oder (2) durch wie + Partizipeo@3) durch wie + Satz, (4) an ein
Substantiv durch wie, (5) an ein Verb durch and&rekturen. Im Satz sind sie in der
Rolle einer Adverbialbestimmung oder eines Attrsbz finden.

11 .

Fleischer 1997, 99ff
12 Cerny3eva bezeichnet die komparativen Phraseologisitse,phraseologische Einheiten mit expliziten
strukturellen Merkmallen” (zit. Fleischer 1997 s3]0
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B. (1) klar wie Klof3bruhe (vollig klar),(2) aussehenvie geleckisorgféltig gekleidet),
(3) jmd. ist so frech wie er lang igsehr frech), (4gin Kerl wie ein Baunfgrof3 und
stark), (5)du machst ein Gesicht als ob du mich fressen vgb(k&n bdses Gesicht)
Komparative Phraseologismen kdnnen einer indirekmeinung gebraucht werden.
B. er versteht so viel davon, wie der Hahn vom eieng@r versteht nicht, wortber er
redet)

Phraseologische Wortpaare (anders auch Paarformelder Zwillingsformel) sind
durch eine charakteristische Struktur gekennzeiclitseehandelt sich um zwei oder drei
Worter gleicher Wortart, verknupft durch eine Kamjtion oder Praposition. Die
Komponenten sind semantisch verwandte Worter uadBddeutung der Konstruktion
ist entweder eine Metapher oder eine Verstarkung Bedeutung einer der
Komponenten. Charakteristisch ist fir die Wortpadie Reimbindung unter den
Komponenten: Stabreim oder Endreim. Sie kommetien &auptwortarten vor.

B. Substantivedas Wohl und Welidjektive: durch dick und dinnverben:bitten und
betteln

Im Zusammenhang mit den Wortpaaren sind noch folgermBesonderheiten zu nennen.
Einige der substantivischen Wortpaare sind als daifipnalgruppe phraseologisiert,
d.h. die Préaposition ist dann obligatorische Kongua, und werden nur als
Adverbialbestimmung verwendet.

B. auf Schritt und Trit{Uberall),nach Jahr und Ta¢nach langem Tag)

Einige Wortpaare konnen nur pradikativ verwendatden.

B. Feuer und Flamme sei(sehr begeistert seinfzanz Auge und Ohr seifsehr
aufpassen)

Es gibt auch Wortpaare, die fest an ein bestimviézb gebunden sind.

B. von Tuten und Blasen keine Ahnung halpéchts von einer Sache verstehen)

Als Sonderfalle werden Wortpaare betrachtet, diétrdurchund verbunden sind.

B. Fruher oder spate(in nicht sehr ferner Zukunftinehr oder wenigefin bestimmten

Masse) Hand in Handzusammen)

Als phraseologisierte Teilsatze werden Phraseologismen mit Nebensatzstruktur

verstanden, wobei der Anschluss an den Hauptsath @&in bestimmtes Verb vermittelt

16



wird. In der Abhangigkeit vom Verb des Hauptsatassrden sie dann auch
entsprechend verandert.
B. nicht wissen, wo einem der Kopf st@hillig durcheinander sein) — Er wusste nicht,

wo ihm der Kopf stand.

1.5 Phraseologie im engeren und im weiteren Sinne

Forscher wie Harald Burger oder Christine Palm nsateeiden zwischen Phraseologie

im engeren und weiteren Sinne.

Nach Harald Burgéf gehdren zu der Phraseologi@n weiteren Sinne
Phraseologismen, die zwei Eigenschaften aufweRelylexikalitat und Festigkeit.
_Polylexikalitdt bedeutet, dass der Phraseologismus aus mehr als &Wort besteht
und syntaktisch festgelegt ist. Der Satz gilt ats @bere Grenze der phraseologischen
Wortverbindung, die obere Wortmenge ist aber nagftniert. Was die untere Grenze
betrifft, missen mindestens zwei Worter vorhandein. Da es keine Kriterium dafur
gibt, ob es sich um Autosemantika oder Synsemaihmgaleln soll, zahlt Burger jede
feste Kombination von zwei Woértern zur Phraseolpgiso auch die Ausdriicke wiei
weitem, wenn auch, im Nwnd nennt sie ,minimale” Phraseologismen. Diese
Phraseologismen enthalten keine oder in ihrer Bedgugeschwéachte Autosemantika
und werden durch Univerbierung graphisch und phsecietzu einem Wort.

Einen Grenzfall bilden die sog. Sagworter (Wellmes). Damit ist gemeint, dass die
Sprichwdrter in einer angegebenen Situation vereewerden.

B. Was ich nicht weif3, macht mich nicht heil3, satpeOchse, als er gebraten wurde.

Festigkeit ist Grundbedeutung fur alle Phraseologismen und kennen den
Phraseologismus in genau dieser Kombination von t&#drund er ist in der
Sprachgemeinschaft gebrauchlich.

Burger unterscheidet zwischen drei Ebenen der 8sinag von Festigkeit der

Wortverbindung psycholinguistische, strukturelle und pragmatiscle Festigkeit.

B Burger 2007, 14ff
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Im Zusammenhang mit struktureller Festigkeit sgriBbrger von sog. Restriktionen
und unterscheidet zwischemorphosyntaktischen und semantisch-lexikalischen
Restriktionen.

Unter morphosyntaktischen Restriktionen versteht man, dass im Rahmen des
Phraseologismus die Woérter nicht beliebig in and&sition versetzt werden kdnnen,
ohne dass die phraseologische Bedeutung verlof@n ge

B. Das ist kalter KaffeeDie phraseologische Bedeutung ,, das ist langst toekayeht
nach der Versetzung von Adjektiv in die pradikatRa@sition verloren und wird zu einer
freien Wortverbindung Ber Kaffee ist kalt.

Es sind noch andere Moglichkeiten der morphosysietkén Restriktionen zu
betrachten: der Phraseologismus lasst sich weitemien Relativsatz umwandelDgs

ist Kaffee, der kalt isf)der Ausdruck kann nicht in Plural gesetzt wer(2as sind kalte
Kaffees).

Untersemantisch-lexikalischen Restriktionversteht man eine Beschrankung, die darin
liegt, dass der Phraseologismus eine feste lezidadi Besetzung aufweist, d.h. die
einzelne Komponente kdnnen durch ein Synonym ontebedeutungséahnliches Wort
nicht ersetzt werden.

B. die Flinte ins Korn werfen das Gewehr ins Korn werfen

Die Restriktionen gelten nicht fir alle Phraseatogen. Die Kombinationen von nicht-
phraseologischen Wortern sind durch die morphogyisthen und semantischen
Regeln eingeschrénkt. Wenn die Regeln verletzt, siiddrt es zu ungewdhnlichen
Formulierungen, die einer kontextuellen Interpietatbedirfen. Die phraseologischen
Wortverbindungen weisen demgegenuber Irregulantdef, die in der Morphologie

und Syntax zu beobachten sind. Wenn einige Regédkéifien verletzt werden, fuhrt es
nicht unbedingt zu der fehlerhaften AuRerung.

Grundsatzlich gilt, dass die Wortverbindung in eibestimmten morphosyntaktischen
Auspragung und einer bestimmten lexikalischen Besgt formuliert wir, nur dann

kommt die phraseologische Bedeutung zustande.

Von Phraseologiem engeren Sinnespricht Burger, wenn bei dem Phraseologismus

neben den bereits aufgefiihrten Eigenschaften nooh dritte u.z. die Idiomazitat

" Burger 2007, 22ff
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akzentuiert wird. Darunter versteht man, dass denponenten eine syntaktisch und
semantisch nicht voll erklarbare Einheit bildene Bihraseologismen, die erklarbar sind,
nennen wir Idiome. Durch den Prozess der Idionetisiy machen wir die

Wortverbindung zu einem Idiom.

Christine Palrff zahlt zur Phraseologien engeren Sinnenur Phraseme (anders auch
Phraseolexeme, Idiome, feste Wendungen), die audgder Kriterien wie Umdeutung,
semantische Transformation und Idiomatizitat defimiverden.

Im Rahmen der Phraseologm weiteren Sinnegeht sie bei der Klassifikation von den
Kriterien der Stabilitat, Satzwertigkeit und teilse Idiomatizitdt aus. Zu diesem Typ
der Phraseologie zahlt sie Sprichwérter und Anitspvorter, Sagworter,

Lehnsprichworter und gefliigelte Wotte

Die Sprichworter werden in der Regel als feste Satzkonstruktiorefiigrt, und es

handelt sich um Aussagen, die zur Belehrung teedi®rlhre ironische Wandlung
nennt man Antisprichwort.

Fleischet® sagt, dass die Sprichwérter eigene Mikrotextetdées. es handelt sich um
Konstruktionen, die nicht im Lexikon einer Spraclas Benennungseinheiten
gespeichert sind und deswegen werden sie nur tzaieer nicht reproduziert. Im
praktische Teil der vorliegenden Arbeit beschéftigeir uns mit ihnen nicht, das

bedeutet aber nicht, dass sie in der sprachlicleenrKunikation bedeutungslos sind

B. Jedem das sein@prichwort xJedem die SeinéAntisprichwort ,Jeder ist seines

Gliuckes Schmie®prichwort xNicht jeder ist seines Kindes Schmiéatisprichwort

Sagwort (oder Wellerismus)entsteht dadurch, dass ein Sprichwort abgewanadelt
von einer Person zitiert wird. Die Aussage steht iof einem komisch-ironischen
Gegensatz zur Handlungsweise der Person. Die ggaeree wird von einem anonymen

Erzahler aus dessen Perspektive wiedergegeben.

' palm 1997, 1ff

'° palm 1997, 3ff

Y Mit der Forschung der Sprichwérter beschéftigt slishsg. Parémiologie.
'8 Fleischer 1997, 76ff
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B. Das Geld stinkt nicht, sagte der Umweltschitzechdam er seinen Geruchssinn fur
20.000 Mark verkaufte hat.

Lehnsprichworter sind literarischer Herkunft und werden aus der rhigr der
griechischen und romischen Antike und aus der Bibernommen.

B. mens sana in corpore sarain gesunder Geist in einem gesunden Korper

Fur gefliigelte Worte ist die Nachweisbarkeit ihrer Quelle kennzeichnebdrch das
Zitieren der gefliigelten Worte charakterisiert &grachbenutzer eine vergleichbare
Situation; der Horer oder Leser muss die Referedie Bildung verstehen.

B. Carpe diem!- Nutze den TafHoraz, Oden)
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1.6  Hauptmerkmale der Phraseologismen

Verschiedene Aspekte auf Seite der Phraseologisteian ein Problem flr Linguisten
dar und werden von ihnen auf vielerlei Weise ertirte

Linguisten wie Dobrowolskij, Rajchstejn weisen aeihen Unterschied zwischen
Benennungsfunktion von Phrasemen und Wérter hie. Bhraseologismen benennen
solche Bereiche der objektiven Realitat, die vomdérad der Subjektivitat bestimmt
sind, zum Unterschied von den Wortern, die alleei®de der Realitdt umfassen.
Andere Stellungnahme zu dieser Problematik stéditnySeva vor. Den unterschied
sieht sie darin, dass im Gegensatz zu den Wortan, alle Erscheinungen der
objektiven und subjektiven Welt benennen, ,dienén ghraseme nur zum Ausdruck
von subjektiv bedeutsamen (...) Situationen und Zws# des Menschen...
Nennenswert ist auch die Meinung von Wolfgang Ele#s, der darauf hinweist, dass es
nicht vergessen darf, dass Phraseme auch ,Benesliigkgn schliel3en durfen®, weil es
gibt Phraseme ,wie funf Minuten vor zwolf“, zu densich keine einfachen Wérter zur

Benennung finden.

Wolfgang Fleischéf geht davon aus, dass ein Phraseologismus einev&¥oiridung
ist, die mindestens ein autosemantisches Wort kEntBhe Komponenten eines
Phraseologismus werden als Worter aufgefasst, &z tteilweise semantischer
lexikalischer und formale-flexivischer Unterschietieen Wort-Charakter behalten. Er
verzichtet auf die Aufgliederung der Phraseologismach einem in sich geschlossenen
Klassifikationssystem.  Zur Abgrenzung der Phraggistoen von freien

Wortverbindungen und Satzen sind laut Fleischeyeiotle Kriterien herangezogen.

1) Idiomatizitat
2) Semantisch-syntaktische Stabilitat
3) Lexikalisierung und Reproduzierbarkeit

19 Schindler, 102
2% Fleischer 1997, 29ff
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1.6.1 Idiomatizitat

Mit Idiomatizitat wird die Umdeutung gemeint, diensantische Transformation, die die
Komponenten im Phrasem erfahferDie idiomatische Bedeutung wird durch ein Bild
vermittelt, das allerdings keine Motivation hertel

Fleischer fiihrt folgendes Beispiel?an

1) Gustav hat bei seinem Vater ein Auto in der Gara

2) Gustav hat bei seinem Vater einen Stein im Brett

Der erste Satz ist reguléar und die Bedeutung deeSargibt sich aus den Bedeutungen
der Komponenten. Im Satz (2) gibt es ein irregwldherhaltnis zwischen der
Bedeutung des Satzes und der Bedeutung der KomjgmebDie Bedeutung des
Phrasems ist also an eine Gesamtheit gebunden.

Der Grad der Idiomatizitat |&sst sich aufgrund sksmantischen Beziehungen zwischen
den einzelnen Komponenten zu beurteilen. Aufgrued Grades der Idiomatizitat
unterscheidet man vollidiomatische Phraseme, ieifidtische Phraseme,
nichtidiomatische Praserfte

Bei denvollidiomatischen Phrasemenrsind alle Komponenten transformiert, keine der
Komponenten hat ihre ussuelle Bedeutung behalten.

B.

- sein Herz auf der Zunge trageres besteht keine semantische Vereinbarkeit hersc
den einzelnen Komponenten, der Grad der Idiomaétist also hoch

- einen Streit vom Zaun brecher eine Komponente Streit ist in einer
wendungsexternen Bedeutung gebraucht (einen Sine& Grund beginnen)

- ich verstehe immer nur Bahnhuafeil er undeutlich spricht — ein Fremdsprachler snus
wissen, dasBahnhof versteheein Phrasem ist und ,nichts verstehen” bedeutet

Bei den teilidiomatischen Phrasemen haben einige der Komponentefieie,
phrasemexterne Bedeutung beibehalten.

B. sch in Faustcherachen beimliche Schadenfreude empfindempdm. etwas hoch
und heilig verspreche(etwas fest und nachdricklich versprechen)

Die nichtidiomatischen Ausdriicke weil3en keinen Unterschied zwischen wortlicher
und phraseologischer Bedeutung auf.

*! palm 1997, off
*? Fleischer 1997, 30
% Fleischer 1997, 123, vgl. Palm 1997, 12
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B. blinder Zufall

Palm unterscheidet weiter drei Arten der Idiom#&ii, u.z. durchsichtige und
undurchsichtige Metaphorisierung und Spezialisigrun

Phraseme, die mindestens zwei Lesearten haben,t neran durchsichtige
Metaphorisierung, die darin besteht, dass man sich ein konkretiesvBrstellen kann,
das durch Vergleichen auf eine &hnliche Situatioertiiagbar ist.

B. auf dem Posten seidie Runde macheauf dem Teppich bleiben

Von derundurchsichtigen Metaphorisierung spricht man, wenn der Ausgangsbereich
der Metaphern aus historischen Milieus stammt ued lteutige Muttersprachler nur
eine vage Vorstellung von ihrer Bedeutung hat.

B. einen Narren an jmdm. gefressen haben

Als Spezialisierungenbezeichnen wir Phraseme, die aus SynsemantikatéyVinit
geringer Eigenbedeutung und der Funktion der gramaieen Verknipfung) bestehen.
B. etwas an sich habe(Réatsel aufgebenktwas nicht zum besten gebgnit etwas

auftreten)

1.6.2  Stabilitat

Bei den phraseologischen Komponenten liegt einéadégch-semantische Stabilitat
vor. Die Gesamtbedeutung des Phraseologismus isti@nKombination einzelner
konkreter lexikalischer Elemente gebunden und haihdn Modellcharakter. Die
Stabilitat zeigt uns also, inwiefern die Komponenéeistauschbar oder weglassbar sind
und wie fest sie im mentalen Lexikon der Spreclvegegliedert ist.

Fleischer fiihrt wieder ein Beispiel &h.

1) Gustav hat bei seinem Vater ein Auto in der Gara

1) Gustav hat bei seinem Vater ein Motorrad imupgen.

In der freien Wortverbindung lassen sich die Sutista AutoundGarageersetzen
2) Gustav hat bei seinem Vater einen Stein im Brett

2’) Gustav hat bei seinem Vater einen Kiesel inr&uh

Im Phraseologismus (2) gibt es keine Mdglichke#, Substantive zu ersetzen.

* palm 1997, 12ff
% Fleischer 1997, 36
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Die Festigkeit der Phraseologismen ist nicht alisolda es Varianten der
Phraseologismen existieren.

B. keine Ruhe geben (lassen)

Es gibt Erscheinungen, die die Festigkeit bestitigellen®® Es sind territoriale

Dubletten, unikale Komponente und syntaktische modohologische Anomalien.

Als territoriale Dubletten bezeichnen wirsynonyme Lexeme, die sich in ihrer
territorialen Verbreitung voneinander unterscheiden

Rahm — Sahnest ein Beispiel fur territoriale Dublette untemEellexemen, die aber

keine Variante im Phrasem bildet, d.h. im Rahmes Bberasems verbreitet sich die
Dublette nicht Uber das ganze Sprachgebiet.

B. den Rahm abschopferndie Sahne

Unikale Komponenten gehdren zum veralteten Wortgut und kommen frei tniobhr
vor. Sie Uberleben nur dank der Phraseologisierufg. handelt sich also um
phraseologisch gebundene Ausdriicke. es konne VerBelektive, Adverbien,
Substantive sein.

B. sich nichtlumpenlassen(die Ohren steifhaltenguf Anhieb (sofort),lautbar werden

(bekannt werden)m voraus(schon vorhefy

Die Phraseologismen weil3en auch verschiedgmgaktische und morphologische
Anomalien auf, die Uber die Zeiten in phraseologischer Birgdenhalten geblieben
sind.

Die syntaktischen Anomalien zeigen sich in der aitchen Verbindung der
Komponenten und in Beschrankungen der Transformatio

Unter den Anomalien in der syntaktischen Verbindung versteht man altere
Konstruktionsmdglichkeiten, die auRerhalb der Pdwlgyismen nicht mehr dblich sind.
B. unflektierter Gebrauch des attributiven Adjektium gut Wetter bitten adverbialer

Genitiv und Genitivkonstruktion als Objektguten Glauberys Anomalien im

*® palm 1997, 29ff
*’ Fleischer 1997, 37ff
%% Fleischer 1997, 47ff

24



Artikelgebrauch or Ort), die Voranstellung des attributiven Genitige$ Pudels Kern
sein).

Die Phraseologismen unterliegen auch verschiederaschrankungen der
Transformation.

Bei den Phraseologismen, die ein passivfahiges ¥grhlten, ist Passivtransformation
maoglich, die akkusativische Erganzung darf aberndefeste Komponente des
Phraseologismus sein.

B. Morgen bringen wir die Projekteunter Dach und Fach— Morgenwerden die
ProjekteunterDach und Fach gebracht

Bei Phraseologismen, die ein nichtphraseologisél@aonym haben, ist der Einschub
des Relativsatzes maoglich.

B. Der Korb, dersie mirgegeben haimacht mir weiter keine Probleme.

Im Zusammenhang mit der phraseologischen Stabitigiint Fleischéf noch ein
Aspekt —die Stabilitat nichtidiomatischer Konstruktionen.

Es handelt sich darum, dass einige Wortverbindukgare Idiomatizitat aufweisen und
sind nur schwierig von den freien Wortverbindungéaugrenzen. Die Gesamtsemantik
dieser Wortverbindungen, die als Nominationsstgmesat bezeichnet werden, ist durch
die wendungsexterne Semantik der Komponenten gagé&he lassen sich in mehrere
Gruppen unterteilen.

Nichtidiomatisierte Wortpaarsind Wortverbindungen mit und. Die Komponenten sind

nicht vertauschbar.
B. Tag und Nachf{rund um die Uhr)Grund und BodelGrundbesitz)

Klischees aus den Texten der Massenmedien

B. im Mittelpunkt stehen, aus technischen Grinden

Klischees aus dem Alltag

B. das Beste aus etwas machen, der Ernst des Lebens

Als stehende epitetaezeichnen wie Wortverbindungen aus Attribut undssantiv, in

denen das Adjektiv keine neue Information verntittebnder eine unterstreichende
Funktion hat.
B. frische Luft, eine schleichende Krankheit, schlatigchs

Stabilitat wird auch durch Terminologisieruamer Wortgruppe erzielt.

% Fleischer 1997, 58ff
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B. mildernde Umstande

1.6.2.1 Variationen und Modifikation

Die Stabilitat ist keine absolute Grof3e und aufldrikalischen Ebene ist die absolute
Festigkeit nur bei wenigen Phraseologismen zu lieacibie Wortgruppenstruktur des
Phraseologismus lasgariationen zu.

Mit Varianten werden im Phraseolexikon gespeicherte usuelle
Veranderungsmadglichkeiten im Lexembestand des Bbl@gismus gemeint.

B. Die (mit den) Achseln zuckegmdm. Honig um den Mund (den Bart) (ums Maul)
schmieren, jmdn. zum besten haben (halten)

Palm nennt_drei Variationsmoglichkeitth Die erste Moglichkeit betrifft eine

morphologische oder syntaktische Veranderung einzeér Komponenten Sie
beziehen sich z.B. auf den Numerus, die Rektioa, Alit der Negation, usw. Die
Varianten sind dann nur auf bestimmte Phraseolagistreschrankt und werden als
phraseologische Varianten bezeichitet.

B. kein gutes Haar (Harchen) an jmdm. lassen

Die zweite Moglichkeit besteht imAustausch lexikalischer Komponentenim
Phraseologismus. Es entstehen dann entweder Syeofauh den Arm/die Schippe
nehmenpder phraseologische Antonynmi{ dem/gegen den Strom schwimjmen

B. jmdm. Honig um (den Mund) (den Bart) (ums Maciinsieren

Die letzte Mdoglichkeit betrifft eine Erweiterung oder Reduktion des
Komponentenbestandesks handelt sich entweder um phraseologische Bterivoder
um dephraseologische Derivation.

B. /Immer/ auf der Achse sein - /immist/eine weglassbare Variante

Modifikationen

Burger? nennt neben den Variationen auch noch ModifikaiorDarunter versteht er
eine okkasionelle Abwandlungen des Phraseologisthediir die Zwecke eines Textes
hergestellt ist. Die Modifikationen sind im Gegezsau den Varianten nicht im

*% palm 1997, 72
* vgl. Fleicher 1997, 206
32 Burger 2007, 27f
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Phrasemlexikon gespeichert. Beispiele findet ma®sachlagzeilenSchlechter Rat ist

teuer.

1.6.3 Lexikalisierung und Reproduzierbarkeit

Idiomatizitat und Stabilitat parallelisieren denr&deologismus dem Wort, fuhren zu
seiner Lexikalisierung, d.h. Speicherung im Lexik@ie syntaktische Konstruktion

wird also als fertige lexikalische Einheit reprodukz Diese Wortverbindungen

brauchen der Rede nur reproduziert zu werden. &dsethtscheidende Kriterium fur die
Zuordnung einer Wortverbindung zu den Phraseologmsmird die Reproduzierbarkeit

der Konstruktion bei ihrer Verwendung in der Komration.

Den Kernbestand des Lexikons bilden die sg. Phlaseme, die durch die Tendenz zur
Speicherung im Lexikon gekennzeichnet sind. Wenrder oben gennanten Merkmale
fehlt, handelt es sich um:

a) Potentielle oder individuelle Phraseolexeme

b) Nominationsstereotype Wortverbindungen, die keine Idiomatizitat aufsesi

und deren Komponenten einander mehr determinidsedia freien Wortverbindungen.
Ihre Gesamtsemantik ist durch die wendungsexteramagtik ithrer Komponente
gegeben, z.Blag und Nacht

c) Kommunikative Formeln— diese Bezeichnung hangt mit der Funktion der

Konstruktionen zusammen, d.h. sie werden als konikatianssteuernde Signale
verwendet. Sie haben nicht nur Satzstruktur sonéetsprechen in ihrer Funktion auch
Satzen. lhre Bedeutung lasst sich nicht durch Vian@lente umschreiben. Es sind
feststehende Formeln, Bemerkungen, Ausrufe,Miéhts da! koste es, was es wolle

d) Phraseoschabloner es handelt sich um syntaktische Strukturen, deren

lexikalische Fullung variable ist und die eine Aker Idiomatizitat aufweisen, z.B.
Urlaub ist Urlaub.(vgl. dazu Kapitel 1.9)

1.6.3.1 Der Prozess der Lexikalisierung
Die Phraseologismen werden von den Menschen erz&ugt Wortgruppe wird oft

verwendet und dadurch usuell. Durch diesen Prokekemmt die Wortgruppe eine

idiomatische Bedeutung. Ihre Gesamtbedeutung st d&cht mehr mit der Bedeutung
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der einzelnen Komponente identisch. Die Idiomatigig ist zugleich mit
Einschrankungen auf der grammatischen Ebene veebunBie Phraseologismen
verlieren bei der Lexikalisierung ihre Wortgruppgemschaften und nahern sich den
Eigenschaften der Worter an.

Mit Bezug auf die Festigkeit kann man Phraseologismmit Komposita vergleichen.
Die Komposita haben eine syntaktische Festigked bitlden eine graphische oder
phonetische Einheit. Phraseologismen haben diesa&nhl nicht. Sie bestehen aus
mehreren graphischen oder phonetischen Warternr sileendhern sich den Woértern
dahingehend an, dass sie nach und nach einfriaiso, Festigkeit bekommen. Das
heil3t, sie sind immer partiell veranderbar.

B. das Eis brecher Eisbrecher — ein Schiff, das dazu dient, daz&isrechen

Die Lexikalisierungsphanomene filhren dann dazus ddis Sprecher und Hoérer
erkennen, dass das ein Wort ist und erleichterrRezeption. Romer ist der Meinung,
dass der Prozess der Lexikalisierung erst dannsahfyessen ist, wenn es gar keinen
freien Entsprechungen mehr gibt. Dann gibt es diichdie Leser und Horer keine

Schwierigkeiten mehr.
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1.7 Klassifikation der Phraseologismen

Die Klassifikation der Phraseologismen steht im dévgrund der linguistischen
Betrachtungen. Zum Zweck der Klassifikation gehos eine Ubersicht tber
Phraseologismen auszuarbeiten, die uns ihr Weseh venschiedene Funktionen
erlautert und ihre Wechselbeziehungen zu andengmeien im Sprachsystem andeutet.
Aus unterschiedlichen spezifischen Aufgaben undleBie die die einzelnen
Phraseologen verfolgen, geht hervor, dass immere n#&lassifikationen nach
verschiedenen Kriterien entstehen.

Diemeisten Forscher beschranken sich nicht auf Kaiterium, sondern wenden
Kombinationen von syntaktischen, semantischen urabrpatischen Kriterien an.
Fleischer macht darauf aufmerksam, dass den Ploggauen ein eigenes System von
Bildungselement fehlt und deshalb sind die klag&acKlassifikationskriterien auf die
Phraseologismen nicht tibertragBar.

Im folgenden Abschnitt werden verschiedene Kldszifonsmdglichkeiten und
Klassifikationefi* des phraseologischen Bestandes vorgestellt. Eirglaieh der
Klassifikationen von den aufgefiuhrten Sprachwisskatilern zeigt eine
unterschiedliche Einordnung und veranschaulichtRieblematik und Begrenztheit der

Klassifikationen.

1.7.1 Klassifikation nach Agricola

Agricola geht von den semantischen Kriterien ausumlierscheidet freie, losen und
feste Wortverbindungen. Mit dem Begriffse Wortverbindungenbezeichnet Agricola
die nichtidiomatischen festen Benennungskomplexemini (der absolute Nullpunkt
onymische Wortgrupperdés rote Mee), vergleiche gchwarz wie die Nacht

Die festen Wortverbindungen werden weiter in foldedrei Gruppen untergegliedert:

- Einfache phraseologische Verbindungendie aus den Einzelteilen zu begrinden
sind.

B. Anordnungen treffen

- Phraseologische Einheitenbei denen die Gesamtbedeutung nicht direkt aefiitr

ist.

* Fleischer 1997, 27
3 vgl. Fleischer 1997, 110ff
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B. Ol ins Feuer gieRen
- Starre phraseologische Verbindungen (Idiome)

B. etwas auf dem Kerbholz haben

Trotz der reichen Differenzierung der Phraseologisrm verschiedene Gruppen sind
der Klassifikation von Agricola Mangel vorzuwerfebie Nennung wie auch
Erlauterung der einzelnen Gruppen sind unklar.geirsruppen sind auch nicht genug
begriindet. Unter einfache phraseologische Verbigenn werden nur verbale

Konstruktionen eingereiht.

1.7.2  Klassifikation nach I.I.CernySeva

Cerny3eva vergleicht Bedeutung der betreffenden Korapte innerhalb und auRerhalb
des Phraseologismus und dadurch ermittelt sie elderdeutungsprozess, der in
Wechselbeziehung mit der durch die Graduierundedakalischen Stabilitat gegebener
Verknipfungsart steht.

Fur alle Arten der Wortverbindungen, die anschle3enaher erlautert werden,
verwendet CernySeva den Terminus feste Wortkomplexe und \erstiarunter

,semantische Ganzheiten, die (iber eine besondenar8ik verfligen®

In ihrer Klassifikation beriicksichtigferny3eva folgende drei Faktoren: grammatische
Struktur, Verknupfungsart der Komponenten, Bedeagitun

Nach dem Kriterium der grammatischen Struktur glregie die festen Wortkomplexe
in Wortgruppen, pradikative Verbindungen und Satze.

CernySeva spricht von drei Arten der Verkniipfung Bemponenten. Diesingulére
Verknupfung ist durch Nichtibereinstimmung der Bedeutung demiionenten mit
der Gesamtbedeutung des Phraseologismus gekenmzieickon der seriellen
VerknlUpfung spricht man, wenn eine umgedeutete Komponente imgr &keihe von
Komponenten verbindbar ist. Unter derodellierten Verknipfung sind bestimmte
Strukturen der Sprache mit einer typisierten Seikant verstehen, die aufgrund der

Situation realisiert werden.

% 7it. Fleischer 1997, 114
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Als Phraseologismenwerden nur solche Wortverbindungen bezeichnet, diiech
singulare Verknupfungsart und entweder ganz odbveise (bertragener Bedeutung
gekennzeichnet sindPhraseologisierte Verbindungen(blinder Eifer, blinde Liebe,
das Wort ergreifen, Malinahmen ergreifer@rden durch die serielle Verknipfung und
die teilweise Ubertragene Bedeutung reprasentiaitwerden nach der syntaktischen
Struktur weiter differenziert. Man spricht von dearbalen Verbindungen mit der
Struktur Substantiv + Verlséine Gier bezéhmgmoind nominalen Verbindungenmit
der Struktur Adjektiv + Substantiv s§uberer Charaktgr Die modellierte
Verknupfungsart ist fur dienodellierten Bildungen (jmdn. in Schutz nehmen, etwas
zum Ausdruck bring@rtypisch, die infeste analytische Verbalverbindungen(in Eile
sein, in Schrecken versetzemdtypisierte grammatisch-stylistische Konstruktionen
(Ei ist warm zum heulen untergegliedert werden. Wortkomplexe mit einiaier
Bedeutung bezeichne€ernyseva lexikalische Einheiten (er Nahe Osten, die
Europaische Uniohn

Unter dem strukturell-semantischen Gesichtspunkin ddas Merkmal ,ganz oder
teilweise Ubertragen” entspricht, werden die Plolggsmen weiter in phraseologische
Einheiten, phraseologische Verbindungen und phlagsche Ausdricke
untergegliedert. Zu den phraseologischen Einheiutemlen z.B. Konstruktionen wias
Wasser fallen(scheitern) jmdm. auf den Socken segjmdn. verfolgen). Zu dieser
Gruppe zahl€ernyseva auch die komparativen Phraseologismen.

Das Beispiel blinder Passagier (unberechtigt Mitreisender) reprasentiert
phraseologische Verbindungen.

Zu den phraseologische Ausdricken bzw. festgepra@aétzen werden auch die

Sprichwdrter gezabhit.

1.7.3 Klassifikation nach U. Fix

Fix ist bestrebt, auf der Grundlage von etwa 500@4{ruktionen den phraseologischen
Bestand der deutschen Sprache darzustellen. Ihassiikation ist auf das Verb
orientiert und bertcksichtigt folgende Kriterien:

1) Der Phraseologismus steht zwischen Wort und Satz.

2) Das Verb steht im Vordergrund der Untersuchungen.

3) Die phraseologische Strukturen werden mit freietz&averglichen.
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Das Ergebnis der Untersuchungen von Fix ist eimtelung des Verbbestandes nach
semantischen und syntaktischen Merkmalen in vierp@en. Als Gruppe 5 kommen
dann noch die verblosen Phraseologismen vor.

Das wichtigste Merkmal fir ein Wortgruppenlexem i Fix die lexikalische
Stabilitat. Nach diesem Kriterium werden Phraseslogn und Idiome unterschieden.
Bei den Phraseologismen handelt es sich darum \datbedeutungen beim Vergleich
mit dem freien Satz Ubereinstimmen (Er schlaft offenen Augen — Er schléaft im
Unterricht standig). Far die Idiome ist Nichtibestimmung der Verbbedeutungen
typisch (Er winkt mit dem Zaunpfahl — Er winkt ndiém Taschentuch).

Die Wendungen kénnen mit freien Satzen auch namtsttuktionsmodellen verglichen

werden.

1.7.4 Klassifikation nach H. Burger

Burger verwendet fur die Gliederung des Gesamtbleseider Phraseologie das
Kriterium der Zeichenfunktion, die die Phraseologgn in der Kommunikation haben.
Er unterscheidet zwischenreferentielle, strukturelle und kommunikative
Phraseologismen.

Referentielle Phraseologismeteziehen sich auf Objekte, Vorgdnge oder Sachiterha
der Wirklichkeit. Die referentiellen Phraseologismeerden dann noch geteilt u.z. nach
dem semantischen Kriterium, ob sie Objekte und ¥iogg bezeichnen oder ob sie lber
Objekte und Vorgédnge etwas aussagen. Diese Zweadgliag ergibt dann_nominative

und propositionale Phraseologisméieben dieser Dichotomie gibt es auch noch eine

syntaktische Zweiteilung. Man spricht dann von giézwertigen die dem Satzglied

entsprechen, und satzwertigen Phraseologismen

Die nominativen Phraseologismemerden dann nach dem Grad der ldiomatizitat

gegliedert. Es lassen sich drei Typen unterscheitthom, Teil-ldiom, Kolokation
(nicht oder schwach idiomatische Phraseologismen)

Die propositionale Phraseologism&ssen sich nach dem Kriterium der Idiomatizitat

auch weiter gliedern. Burger nennt zwei wichtigs@muppefi®: die feste Phrase und

typische Formeln.

*® Burger 2007, 39ff
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Feste Phrasesind satzwertige Formulierungen, die an den Kdrndegeschlossen sind.
Sie beziehen sich in der Regel auf die Situatioeroden Gesprachsbeitrag des
GesprachspartnerBés ist ja die H6hg! Im Dialog werden mit diesen Ausdricken die

Adressaten mit den Pronomina der 2. Person anggsprdireimal darfst du raten

Als typische Formelnwverden satzwertige Formulierungen bezeichnet,adieh ohne
Verankerung in einem spezifischen Kontext versighdbsind. Burger unterscheidet
zwei Hauptgruppen: Sprichwortemrgenstund hat Gold im Muhdind Gemeinpléatze
(Was man hat, das hat mjarDer Unterschied zwischen den beiden Hauptgruppen
beruht darauf, dass die Gemeinplatze die selbs#relschen Tatsachen formulieren.
Sie dienen als Bewertung oder als Rechtfertigunghandlungen.

Strukturelle Phraseologismen sind damit charakteristisch, dass sie eine Funktio

haben, grammatische Relationen herzustellen.

Kommunikative Phraseologismenbeeinflussen die kommunikativen Handlungen. Fur
die letztgenannte Gruppe hat sich der TerminusiRefagrmel durchgesetzt. Burger hat

sie friher pramatische phraseologismen genannt.

Neben den Basisklassifikationen unterscheidet Burgech folgende spezielle
Klassei”. Modellbildungen, Zwillingsformeln, Komparative Riseologismen,
Kinegramme, gefliigelte Worte, Autorphrasoelogismenymische Phraseologismen,
phraseologische Termini, Klischees.

Die Grundlage fur_Modellbildungeist ein Strukturschema, dem eine semantische
Interpretation oder unterschiedliche semantischerpnetationen zugeordnet sind. Die
Komponenten des Schemas sind frei besetzbar.

B. Modell: X um X —Glas um Glas, Stein um Stetrein X nach dem anderen, Modell
von X zu X -von Stadt zu Staet Fortbewegungyon Mann zu Manr wechselseitiger

Austausch von Informationen zwischen Mann&om Tag zu Tag stetige Entwicklung

7 Burger 2007, 45ff
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Bei den_Zwillingsformeln(oder auch Paarformeln) handelt es sich um Vetwgén,

die nach einem Muster gebildet sind: zwei Wortargleichen Wortart werden mit und
oder einer anderen Konjunktion oder einer Praposierbunden.
B. klipp und klar, dick und fett, Schulter an Schulter

Kennzeichnend fur _komparative Phraseologisméder auch phraseologische

Vergleiche) ist ein fester Vergleich, der der Varkting eines Verbs oder Adjektivs
dient.

B. frieren wie ein Schneider, flink wie ein Wiesel

Uber Kinegrammesprechen wir, wenn mit der Wortverbindung ein revbales
Verhalten sprachlich gefasst und kodiert wird.

B. die Achseln zucken, die Nase rimpfen

Sein oder Nichtsein, das ist hier die Fraigé ein klassisches Beispiel fur _gefligelte
Worte Man versteht darunter literarisch belegbare,eafigin geldufige Redensarten.
Als geflugelte Worte gelten auch Ausdriicke aus &fimder Werbung und anderen
nicht-literarischen Bereichen der Sprache.

Unter Autorphrasoelogismewersteht man feste Wendungen, die nur innerhakb de

Textes ihren konkreten Sinn haben.
B. auf den Steinen sitzenin Th. Manns Buddenbrooks

Onymische Phraseologismést eine Art der Phraseologismen, die die Funkton

Eigennamen haben und in der Phraseologieforschuhgaws dem Bereich der

Phraseologismen ausgeschlossen sind. Laut Burdealten sie sich &hnlich wie andere
Phraseologismen (die Komponenten aul3erhalb des idakdmnen aktualisiert werden)
und deshalb ordnet er sie den Phraseologismen zu.

B. das WeilRe Haus, das rote Kreuz

Phraseologische Termifunktionieren wie jeder Terminus. Sie sind in ihBedeutung

strikt festgelegt. Burger rechnet sie im Untersdru@ Fleischer zu der Phraseologie,
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und als Grund dafur fuhrt er die Tatsache ein, dabfreiche fachsprachliche Bereiche
fur den Alltag relevant sind.

B. ein Tor schiel3en, spitzer Winkel

Man spricht Gber Klischeenvenn ein bestehender Phraseologismus fur einkrétn
Situation passend empfunden wird, oder eine met&ue Wortverbindung
phraseologisiert wird.

B. Schritt in die richtige Richtun@n der Zeitung verwendet)

1.7.5 Morphologisch-syntaktische Klassifikation nalk Fleischer

Diese Klassifikation beruht darauf, dass die Pluiaggsmen® nach ihrem Verhaltnis
zu den in Wortklassen geordneten Wortern  gruppievterden. Die
Wortklassenzugehorigkeit spielt bei dieser Klakatibn eine gewisse Rolle, die
Einordnung der Phraseologismen muss aber nichtdimdgeidentisch sein mit der
Wortart der Komponenten (Basiselementen), d.h.Réiraseologismus ohne das Verb
als Basiselement kenn nicht als verbaler Phrassohag fungieren, ein
Phraseologismus, in dessen Basiselement ein Stikstarkommt, kann aber auch ein
adverbialer Phraseologismus seinder Erwarten— unerwartet erweise).

Mit Bezug auf die Wortart der Komponenten, der nadgin Satzgliedrolle und des
morphologischen Paradigma werden Phraseologismeérridauptklassen eingeordnet.
Fleischer unterscheidet: substantivische, adjeddhe, adverbiale und verbale

Phraseologismen.

Substantivische Phraseologismen weisen folgenden Strukturen auknniort und
Attribut. Substantiv verbindet sich mit dem Adjektider mit anderen Substantiven.
Adjektivisches Attribut steht entweder vor dem Sabsv (kalte Dusche, offenes
Geheimniy oder es ist in unflektierter Form nachgestd&kffe verkehit
Strukturvarianten  entstehen  durch die  Verwendung n vaadjektivischen
Komparativformen un, Partizipien | und Il und Nu@é in der attributiven Position:

der lachende Dritte, geschlossene Gesellschafft.

%% Ausserhalb der Klassifikation bleiben die Nominationsstereotype, kommunikative Formeln und
Phraseoschablonen (Fleischer 1997, s. 138)
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Substantiv verbindet sich auch mit dem substamtings Attribut im Genitivdas Ei des
Kolumbug oder mit dem préapositionalen Attributi¢ Holle auf der Erde Letztens
kann sich Substantiv auch mit anderen Substanteme Flexion $tunde Nul)l
verbinden. In wenigen Fallen hat sich auch einebMelung des Substantiv mit

vorgestellten Genitivattributslés Pudels Keprerhalten.

Ein adjektivischer Phraseologismus muss eine phraseologische Worrtdeniy sein,
die als Ganze verwendbar ist, weil sonst ist voelkiidischen Phraseologismen kaum
zu sprechen: es handelt sich um substantivischeasherbiale Phraseologismen wenn
Adjektive als Attribute eine phraseologische Vedung mit einem Substantiv
eingehen; es liegt ein verbaler Phraseologismuswemn die Adjektive mit einem Verb
phraseologisch verbunden sind. Fir adjektivischeggiologismen muss als Kriterium
angesetzt werden, dass bei ihnen die attributiv@aN&tellung maoglich ist: vgl. folgende
Beispiele.

- gut gepolster{sein) — wohlbeleibt, mit Geld gut ausgestatteh (habe gestereinen
gut gepolstertetderrn kennengelernt.)

- Schwer von Begriff sein diese Konstruktion lasst sich nicht ohrszin Attributiv
verwendengtwa der von Begriff schwere Schiilgralso als verbaler Phraseologismus
zu qualifizieren. Als verbale Phraseologismen gekeich Konstruktionen, bei denen
die verbalen Komponenten in Form des Partizipser ddnicht entfallen kdnnerb6ses

Blut machen- bdses Blut machende Geriichte.

Adverbiale Phraseologismensind reich entwickelt und ihre syntaktischen Stnoéh
werden durch Verwendung von Substantiven als Stitzuwnd Basiselement gebildet.
Substantiv verbindet sich mit einer Prapositiamdér Erwarten) und in so einer
Verbindung kann auch attributiv erweitert werdenit(offenen Armenunter freiem
Himme). Als adverbiale Phraseologismen werden Konstonkn Praposition +
Substantiv + Prapositionvgn Hause aysbetrachtet. Konstruktionen Praposition +
Adverb/Adjektiv {m Voraus, in bar sind selten. Auch Wortpaare Substantiv + und +
Substantiv Tag und Nachtwerden als adverbiale Phraseologismen verweridies.
Adjektiv/Adverb kann durch und mit anderem Adjekfidverb verbunden werden,

wobei zwei Untergruppen zu unterscheiden sind.
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Entweder wird das gleiche Wort verdoppeltich und durchda und d&, oder es wird
ein Antonym, Synonym oder komplementéres Wort vede¢ qull und nichtig, recht
und billig). Zu den adverbialen Phraseologismen gehéren mwétmstruktionen:
Praposition + Substantiv + und + Substantiit(Ach und Krach, mit Sack und Pack
Praposition + Substantiv + Praposition + Substafvim Zeit zu Zeit, weder Fisch noch
Fleisch), Praposition + Adjektiv/Adverb + und/oder + Allj/Adverb (m grof3en und
ganzen, Uber kurz oder lapg

Einige adverbiale Phraseologismen erhalten ersta@enitivkostruktionen, die
ausserhalb des Phraseologismus nicht mehr tGbkch(gichten/schweren Herzens, des

weiterer).

Verbale Phraseologismen weisen Vvielfaltige syntaktischeuk®tren auf. Die
obligatorischen verbalen Komponenten werden mit s&uttiv-, Adjektiv-,
Adverbialgruppen und auch noch mit Verben kombtfier

Bei den verbalen Phraseologismen mit der subsiadlign Basiskomponentgbt es in

der Struktur viele Mdglichkeiten. Mit dem Verb kaentweder einfaches Substantiv mit
Artikel (die Karten aufdeckenseine Absichten zu erkennen gepeime Auge riskieren

- unbeachtet) oder ohne ArtikeWlpode sein— aktuell sein), oder adjektivisch-attributiv
erweitertes Substantivs€in blaues Wunder erleben eine héchst unangenehme
Uberraschung) verbunden werden. Die Verbalkompenemnn auch durch die

Prapositionalgrupped{e Beine in die Hand nehmen sehr schnell laufen) erweitert
werden.

Adjektive und Adverbierals Basiskomponente kdnnen ohne Erweiterurgn (Bisch

machen- sich erfrischen) oder mit einer Prapositian kurz kommenr benachteiligt
sein) vorkommen, sie kénne auch durch Praposigouppe jmdn. fur dumm
verkaufen- fir dumm halten) erweitert werden.

In den Konstruktionen mit dem zweiten verbalen Bgsimentkommen oft nominale

Komponente vornicht von der Luft leben kdnneneinen Beruf, Geld brauchestwas
haben wollen von einer Sachen den Genuss einer Sache kommen wollen. Zeulies
Typ der verbalen Phraseologismen gehéren auch Kddtisinen, die ohne nominales
Element auftreten und die mit Hilfe der modalen bésr {mdn. etwas essen lassen

* Fleischer 1982, 158ff
“0Die verbalen Phraseologismen kdnnen neben demklfssencharakter auch noch nach ihrer
syntaktischen Struktur geordnet werden.
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jmdn. Uber etwas informieren) oder ohne modale ®eripichts zu lachen habgn
gebildet werden.

1.8  Paradigmatische Relationen der Phraseologismen

Im Zusammenhang mit dem Phraseolexikon muss audh d@s Verhaltnis zu anderen
Einheiten im lexikalischen System der Sprache beébdlanwerden, u.z. unter dem

Gesichtspunkt der Beziehungen der lexikalischeméiten innerhalb des Wortschatzes.
Ausgehend von Fleischer nennt Palm folgende Relatioder Phraseologismen:

Synonyme, Antonyme, Polyseme, Homonyme und phragisshe Reihefi.

Eine reiche Synonymik hat sich auf dem Gebiet der als negativ bewerteten
Verhaltensweisen und Situationen entwickelt, die @egenstand der phraseologischen
Benennung bilden. Die Phraseologismen bezeichreht nur die Emotionen, sondern
verleihen dem Denotat auch noch die zusatzliche e@etgskomponente
(Konnotationen). Die folgenden Beispiele betreffelangenehme Verhaltensweisen.

B. Dummbheit:dummer sein als die Polizei erlaubt, jemand hat &sel im Galopp
verloren

B. Furcht:die Hosen voll haben, zittern wie Espenlaub

B. Sterbenes nicht mehr lange machen, tber den Jordan gehen

Die phraseologischéntonymie kann durch den Austausch nur einer Komponente
zustande kommen

B. mit dem Strom schwimmergegenden Strom schwimmen

Nicht immer wenrNegatverwendet wird , wird die antonymische Relationaggiert.

B. auf der Stral3e liegen arbeitslos sein richt auf der Straf3e liegen — nicht in grof3en
Mengen vorhanden sein

Zur Antonymie kann auch nur die Bedeutungsbreitshes.

B. passen wie die Faust aufs Augéesart 1: sehr gut passen, Lesart 2: gar necsgen

* palm 1997, 48ff
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Unter Polyseme versteht man Mehrdeutigkeit. Als Polysemie im Bbhodexem
bezeichnen wir die sekundare Metaphorisieféing
B. ein Fass aufmachen Lesart 1. woértliche Bedeutung, Lesart 2: feierrprimére

Metaphorisierung, Lesart 3: jm eine Szene machsgkandare Metaphorisierung

Die polysemen Phraseologismen kénnen verschiedengalfensweisen zeigen: die Art

der Derivation (Metaphorisierung, Metonymie), die Richtung der rilza&tion

(Generalisierung=Bedeutungserweiterung, Spezialisg=Bedeutungsverengung,

Polarisierung), die Objektsdistinktighelebt/unbelebt, Person/Sache), den konnotativen

Effekt (pejorativ, meliorativ, ironisch).

B. sich etwas gefallen lassen(1) sich mit etwas abfinden, etwas akzeptieegmagen
— Generalisierung, Metaphorisierung (Bedeutungsigeweg durch Metaphorisierung),
(2) einer Sache zustimmen — Spezialisierung, Metagierung, ironisch

B. alt aussehenr- (1) sehr erstaunt sein — Generalisierung, Metagierung, (2) etwas
nicht verkraften — Bedeutungserweiterung durch leteisierung mit dem Effekt einer
Bedeutungsverschlechterung, (3) unterliegen/verier — Spezialisierung,

Metaphorisierung, pejorativ

Die Homonymieim Praseolexikon ist eine seltene Erscheinung.
B. ein stilles Wasser— ein stiller, zurtickgezogener Mensch (Spezialisig,

Metaphorisierung), Mineralwasser ohne Kohlensawoenonym. Spezialisierung)

Im Bereich der Wortbildung werden die durch gemaine Lexeme oder
Grundmorpheme Komplexe Benennungen als Wortfambezeichnet. Fir die
Phraseologismen wird der Ausdrupkraseologische Reihegebraucht. Sie bestehen
mindestens aus zwei Basiskomponente. Von den Lexgpgn werden besonders gern
Kdrperteile und Kleidungssticke als KomponenteRhmnaseologismen verwendet, denn
diese Dinge eignen sich im menschlichen Leben gglir fir Vergleiche. Als
Basiskomponente werden am haufigsten Substantiv&/arben verwendét

B. sich keine grauen Haare wachsen lassen

“2 Die durchsichtigen Metaphorisierungen sind Polysalsisie eine freie und eine idiomatisierte
Bedeutung haben, deshalb handelt es sich um eménar Metaphorisierung eines freien
Wortgruppenlexems.

* Fleischer 1997, 173f
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- grau:alt und grau, graue Haare kriegen

- Haare:an einem Haar hangen, kein gutes Haar an etwagtass

- wachsen:;jmdm. Uber den Kopf wachsen, vor jmdm. stehen w& dem Boden
gewachsen

- lassendie Katze aus dem Sack lassen, sich etwas durcKalgigehen lassen

1.9  Problematische Typen der Phraseologismen

In der Phraseologieforschung gibt es zwei TypenRleaseologismen, die diskutabel
sind und von den meisten Autoren aus der Phraseokgsgeschlossen werden. Es
handelt sich um Phraseoschablonen und Funktiongetrge.

Die Phraseoschablonerbetreffen syntaktische Strukturen, deren lexikaksélllung
variabel ist. Die Strukturen weisen aber zugleigke éArt syntaktischer Idiomatizitat
auf. Diese Konstruktionen haben eine festgepragidebedeutung. Wenn das Modell
mit einem entsprechenden lexikalischen Materialgefiglt wird, wird dann eine
Wortverbindung erzeugt, deren allgemeine Bedeutlungh die Bedeutung des Modells
bestimmt ist. Es handelt sich oft um die Bedeutdegintensivierung.

B. Urlaub ist Urlaub, geschenkt ist geschenkt, der ¥magvill und will nicht

anspringen, So ein Pechvogel!

Einen Spezialfall stellen syntaktische Schablodan d.h. mehrteilige Konjunktionen

oder Prépositionen, die einen Sinn erst dann tragenn sie durch andere gehaltsvolle
Worter aufgeftillt werden. Sie lassen keinen Austausit anderen Waortern zu.

B. von Ort zu Ort standig den Ort wechseln

Funktionsverbgefiige definiert Fleischéf als Wortverbindungen aus Substantiv und
Verb, derer Gesamtbedeutung eine Variante der Bedguseines nominalen Kerns
ist* Es sind Konstruktionen mit beziehungsweiten Verlmter sein mit einem
Verbalsubstantivwobei keine Idiomatisierung auftritt. Diese swtische Struktur hat
eine verallgemeinere Bedeutung. Die Bedeutungen Klmmponenten werden in

* Fleischer 1997, 134 ff
** Die Problematik der Bestimmung der Funktionsverbgefiige in ihrem Verhéltnis zu den
Phraseologismen hat U.Fix behandelt.
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bestimmter Weise modifiziert und diese Modifikatioentsteht durch das
Zusammenwirken von Verb und Nomen. Die Funktionisgeflige werden in die
Gruppe der Phraseoschablonen eingeordnet (Fix) adeh zu ,festen syntagma“
gezahlt (Rothkegel). Persson charakterisiert s ,&rgebnis einer Kombination
zwischen Komponenten auf der semantischen Eb8rieéint’ definiert sie als verbale
Rahmengebilde zur Bezeichnung des Aspekts von ‘dadibngen und zahlt sie nicht
zu Phrasemen.

B. etwa in Gang setzem Gang bringenim Gange sein

andere Beispielejemanden zu Fall bringerfmachen, dass ein anderer fallkym
Austrag kommefausgetragen)emandem etwas zur Verfligung stellerachen, dass es

kann verfuigt werden (durch einen anderen))

Die Verben, die den nominalen Kern verbalisierand 9n der Hauptsachsetzen,
stellen, legen bringen, kommen, gelangen, gebémn&en, findenDiese Verben sind
dadurch charakteristisch, dass sie eine Bewegungr dmkwegende Tatigkeit

ausdriickert®

% Zit. Fleischer 1997, 135f
*’ Palm 1997, 2
* Schemann 2004, 49ff
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1.10 Stilistische und kommunikativ-pragmatische Aspkte der Phraseologie

Im Zusammenhang mit den Untersuchungen kommun#paigmatischer Aspekte der
Sprache wird auch die Funktion der Phraseologisnmender gesellschaftlichen
Kommunikation, ihr Beitrag zum Aufbau der Textstiwk zum Schwerpunkt der
Phraseologieforschung. Die Phraseologismen kénmeiaxt pragmatische Funktion
haben.CernySeva spricht tber ,textbildende Potenzen demdeiologismen®’ Die
Maoglichkeiten der Phraseologismen den Text zu gestasind durch folgende
Eigenschaften bestimmit.

e syntaktisch strukturelle Variabilitat

e semantische Autonomisierung von Komponenten

e Synonymik innerhalb der Phraseolexeme

e Expressivitat durch Bildlichkeit und Konnotationen
Die Ausnutzung der textbildenden Madoglichkeiten denraseologismen hangt von
bestimmten Faktoren ab. Den bedeutenden Einflusgrh&ommunikationsfaktoren
(Intention des Senders, Beziehung zum Kommunikagartner, mundlich oder
schriftlich, &uBere Umstande des KommunikationsakteCharakter des
Mitteilungsgegenstandes). Der Gebrauch der Phragsoien wird durch die
Assoziation der konkreten Situation mit dem Situagabbild gesteuert, das vor allem
durch verbale Phraseme fixiert ist.
B. die Anwendung von Phraseolexemen ete.geht voll vor den Baurarfolgt unter

dem Einfluss sinnlicher Vorstellungen

Fleischer betont weiter, dass nicht alle Phrasesiogn die textbildenden Potenz in
gleicher Weise besitzen. Die substantivischen uheialen Phraseologismen haben
eine geringere Variabilitatspotenz als der grofi&e der verbalen Phraseologismen und
es gibt Zusammenhang zwischen der bevorzugten éflagsn Phraseologismen und
Klassen von Texten. In der kinstlerischen Kommuioka geht es um die

Expressivitatssteigerung. Im Hinblick auf die Hdupktion der Phraseologismen

kommt noch besondere Bedeutung ihren konnotativeadi@ten zu.

* zit. Fleischer 1997, 213
% Fleischer 1997, 214f
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1.10.1 Konnotation

In der Rede kann jedes Phrasem jede Bedeutung rmenehDie Phrasemen
unterscheiden sich von den freien Wortgruppen durdle konnotativen
Bedeutungselemente (Seme), die obligatorische Eiemait einer Sememstruktur sind.
Als Konnotationen bezeichnet man die Bedeutungsaiéen die Phraseolexeme wie
Einzellexeme anreichef. Fleischer versteht unter Konnotationen zusétzliche
Elemente, die eine zusatzliche Information Ubereatitional betonte Einstellung des
Zeichenbenutzers zum benannten Gegenstand bzwetsitten Sachverhalt enthalten.
Sie widerspiegeln nicht Merkmale des bezeichnetege@standes. Im Unterschied zur
denominativen Funktion des Wortes dominieren im apbologischen Ausdruck
Funktionen wie seine Expressivitat, Modalitat untdiiBaftigkeit und darum spielen die
Konnotationen bei den Phraseologismen eine groRetl als bei dem Wort. Die

Konnotationen sind in der metaphorischen Bedeuti@ngVortverbindung verankert.

In den unterschiedlichen Konnotationen der Phraggsien liegt die Ursache davon,
dass die Anwendung der Phraseologismen an die Kakationssituation gebunden
ist; z.B. Ausdriicke wigiber den Jordan gehen, ums Leben kommen, ins @i8erb
bedeuten sterben, passen aber nicht in die gl&ohemunikationssituation.
Konnotierung betrifft auch die kommunikative uné émotionale Ebene des Gebrauchs
der Phraseologismeéf Einige Konnotationen spiegeln die Einstellung 8esders zum
Denotat und die Beziehung zwischen den Kommunikapartnern. Wir sprechen dann
von den emotionalen Bedingungen des Phrasemsgéistalie Phraseologismen
kénnen z.B. scherzhafinf Adamkostim seéinironisch passen wie die Faust aufs
Aug@ gebraucht werden.

Die Phraseologismen werden auch aufgrund ihrer tfamdbereichen verwendet:
administrativ €inen Antrag stellen)n der Medizin \Wache schieben).

Zu den weiteren Kriterien des Phrasemgebrauchs Pahh (1) die soziale Geltung des
Phrasemgebrauchs, (2) die Regionalitat des Phrageegchs: (1) pipi machen, in
flagranti, (2) berlinische Wortverbindurgjwas auf Daffke tymorddeutschalles in

Klump haben

1 palm 1997, 16
> palm 1997, 17ff
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Auf der kommunikativen Ebene werden einige Phragpsmen umgangssprachlich
(immer auf Achse se@irmndere vulgaram Arsch der Weélt oder offiziel étwas ad acta
legen etc. verwendet.
Aufgrund der Zeitgebundenheit des Phrasemgebraeadistehen Archaismen, veraltete
Phraseme, die in verschiedenen Funktionene im Bgehcauch leben. Es gibt drei
Funktionen:
» Stilistische Funktion- auf gedeiht und verderb, willens sein
e Indizfunktion (Kennzeichen der sozialen Differenzwischen den
Generationen einer Sprachgemeinschatftgs- Teufels sein
* Kontinuitatsschaffende Funktion, die sog. Erbfuoikt- Sprache in Lotte in
Weimar von Thomas Manndie Wonnen der Gewohnlichkeit

Im Zusammenhang mit den Varianten von Phraseolagisiet zu erwéhnen, dass
dadurch in einigen Fallen die Konnotation der Shilsht nicht beeinflusst werden kann,
d.h. je nach Konnotation des variierten Lexemsrgreh Gebrauch.

B. sich in Wichs werfesthmeifl3en
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1.11 Konfrontative Phraseologie

Die Entwicklung der kontrastiven Phraseologie isig emit der Entwicklung der
konfrontativen Linguistik verbunden, die gemeinsamit der Sprachtypologie, der
Areallinguistik, der historisch-vergleichenden  Spmaissenschaft und der
Kontaktlinguistik zur vergleichenden Sprachwisséiascgehort.

Zum Thema Phraseologie haben seit Anfang 80er Jedgengen stattgefunden, die
auch kontrastives Anliegen hatten. Das erste iat@male Symposion zum Thema
Phraseologie hat 1981 am Mannheimer Institut fimtstdne Sprache stattgefunden, und
auch erst seit den 1980er Jahren befassen sichigBenschaftlichen Zeitschriften wie

Muttersprache, Deutsch als Fremdsprache mit dersebtogie?

Die konfrontative Linguistik beschaftigt sich mited synchronen Vergleich von
Gemeinsamkeiten und Unterschieden von zwei oder remai Sprachen auf
phonologisch-phonetischer, morphologischer undadisicher Ebene. Die Ansatze zu
den vergleichenden Untersuchungen wurden in der DDRinblick auf das Russische
und das Deutsche und zugleich auf die Konfrontattdes Deutschen mit dem
Franz6sischen gemacht.

Die konfrontative Behandlung der Phraseologismendea Zweck, Aquivalenzen von
Phraseologismen in den Sprachen aufzudecken, miétadt die Unterschiede und auch
die Gemeinsamkeiten verschiedener Sprachen, imrSatgedazu konzentriert sich die
kontrastive Phraseologie nur auf die Unterschiebe kontrastive Analyse der
Phraseologismen setzt sich mit den Subsystemebeaigen Sprachen auseinander. Es
werden entweder zwei Sprachformen innerhalb einatioNalsprache oder zwei
Nationalsprachen verglichen.

Foldes unterscheidet zwischen der intralingualed umerlingualen Betrachtung der
Phraseologismen.

Die intralinguale Untersuchung beruht auf den Ebenen Standardsprache
Umgangssprache - /Verkehrs- bzw. Basisdialekt odationale Varietaten einer
Sprache. Die interlinguale Kontrastierung betrifieine zwischensprachliche
Gegenuberstellung der Phraseologie von zwei urtediichen Nationalsprachen.

Entweder ist eine Sprache Gegenstand der Dargelind die andere die Bezugsgréfie

>3 Zeman 2006, 299ff
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oder es sind zwei Sprachen. Bei den Untersuchungeden dann zu Phraseologismen
aus der Ausgangsprache (Quellensprache) passentieaseBlogismen in der
Zielsprache gesucht. Gewodhnlich untersucht man debtagismen von der

Muttersprache und einer Fremdsprache.

In der gegenwartigen Fachliteratur zur Phraseologiel der Terminuskontrastive

Phraseologieals allgemeiner Oberbegriff verwendet.

Von den Untersuchungen zu der konfrontativen Phblagee ist besonders die

Untersuchung von Reichstein zu nennen, ein Versdehn russisch-deutschen
konfrontativen Phraseologie. Aufgrund dieser Untehsing macht er auf

Ubereinstimmung zwischen den beiden nur entfernvardten Sprachen aufmerksam
und spricht weiter nur von universalen Zigen. Ret@it® unterscheidet bei der

Kontrastierung einen lexikalischen, einen strulgymtaktischen und einen struktur-
semantischen Aspekt.

Im Bezug auf den lexikalischen Aspekt wird es wueht, welche Komponenten héaufig
bzw. selten an den Phraseologismen beteiligt det. struktur-syntaktische Aspekt
bezieht sich auf die Struktur und die syntaktisckeinktionen der Phraseologismen.
Unter dem struktur-semantischen Aspekt wird bétetc welche thematischen Gebiete
mit den Phraseologismen bezeichnet werden. DiesBblagismen thematisieren vor
allem Gefuhle, Affekte, Charaktereigenschaften, k@en Gesellschaft, Ethisches also
Bereiche, wo der Sprecher subjektiv beteiligt istl wo die Expressivitat eine nicht
geringe Rolle spielt.

Die deutsche Sprache wurde bereits mit den Spradeengleichen Sprachfamilie

(Russisch, Polnisch, Tschechisch, Slowakisch, Bidga) wie auch mit dem

Ungarischen, Finnischen kontrastiett.

Der tschechisch-deutschen Sprachvergleich ist eispBel fur die Beziehungen zweier
slypologisch mehr oder weniger entfernter, abergawid der vielen Jahrhunderte

wahrenden Kontakte nahestehender Sprath®ie Untersuchung zweier Sprachen

** Zeman 2006, 305f

*5 Im Zusammenhang mit der phraseologischen Forscistidie Konzeption eines phraseologischen
Nachschlagwerk zu nennen. Ds Projekt heisst , Thresadeutscher Idiome* und wurde von Dmitrij
Dobrowolskij auf dem Europhras Kongress 1992 vdejisDie Einheiten sind nach dem
ideographischen Prinzip, d.h. vom Begriff zum Zeiclangeordnet.

*® Henschel 1993, 137
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berunt auf dem Grad der Aquivalenz. Unter dieseegr®f versteht man die
kommunikative Entsprechung zwischen Ausgangs- umds@arache. Beim Vergleich
tschechisch-deutscher Phraseme sind nicht gleetikalische Komponenten sondern

lexikalische Entsprechungen zu betrachten.

1.11.1 Phraseologische Aquivalenztypen mit Bezug fagie tschechisch — deutsche
Phraseologie — Wiedergabemdglichkeiten der tscheduhen Phraseme im

Deutschen

Das Tschechische und das Deutsche gehodren zu mgdescher Sprachfamilie. Da
aber die deutsche Sprache zu den germanischenieindctiechische Sprache zu den
slawischen Sprachen gehdren, sind die beiden gehetierschieden. Vor allem die
territoriale Nachbarschaft und die gemeinsame Gestehspielten eine wichtige Rolle
bei der gegenseitigen Beeinflussung. Zu naherenaktan zwischen beiden Sprachen
kam es vor allem in zweisprachigen Stadten wieia.Brag, Briinn, Wien.
Die kulturellen Interaktionen und damit verbundespeachliche Einfliisse sind seit der
deutschen Landnahme und Ostsiedlung zu beobachtergibt ein paar wichtiger
Bereiche des deutsch-tschechischen SprachkontaldésHandelssprache, Fuhrwesen,
Speisebezeichnungen.
In dem Bereich der Phraseologie gibt es viele Gesagnkeiten und Ahnlichkeiten.
Es sind drei Haupttypen von Phraseologismen zusstieiden:

- Phraseologische Internationalismen, die gleiche2&uraben.

- Phraseologische Parallelen, die unabhéngig voneéarantstanden sind.

- Lehnwendungen, die aus fremder Sprache Gbernommetew.
Bei der Zuordnung der Phraseologismen in diese géaiten muss man von den
historischen, kulturgeschichtlichen und weiterekt&a ausgehen, um den Ursprung des
Phraseologismus festzustellen.

Unter Aquivalenz versteht man kommunikative Entspugg einer Einheit zwischen
Ausgangs- und Zielsprache, wobei maximale Ubetieimsung von Denotat, Konnotat
und Funktionalitat einschlie3lich formaler Struktuund Komponentenbestand

beriicksichtigt wird. Die Typen der Aquivalenz ustdreidet man also je nachdem ob
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sie ganz identisch sind oder ob einige Unterschmdschen ihnen bestehen oder ob es
Uberhaupt kein entsprechender Phraseologismuggimterschieden.
Foldes” unterscheidet folgende Aquivalenztypen: vollstgedi partielle, rein

semantische und Nullaquivalenz.
1.11.1.1  Vollstandige Aquivalenz

Vollstandige Aquivalenz besteht darin, dass belglteichende Ausdriicke semantisch,
strukturell und lexikalisch identisch sind und ihrgas gleiche Bild zugrundeliegt.

B. jmdn. auf Handen tragennosit ritkoho na rukougnal den Teufel nicht an die Wand!

- nemalujcerta na zé!

Die Ausdriicke werden auf gleiche Weise gebrauchabeh ein identisches Bild als

Grundlage.

HenscheP rechnet zu den vollstandigen Aquivalenten aucingerAbweichungen wie

morphologische bzw. morphosyntaktische Abweichungewiedergabe einer

Komponenten durch ein Synonym, veranderte Wortfolgeerschiedliche Explizitat,
unterschiedliche Varianz und Wiedergabe tschechrsehraseme durch Komposita.
Zu den erstgenannten Abweichungen z&hlt er Urterde im NumerusBlitz und
Donner — hromy a blesky), Unterschiede im Kasemén Korb bekommen dostat
koSen) und Unterschiede in der Prapositimor der Nase 1 nosu).

Wiedergabe einer Komponenten durch ein Synongmoft mit einer stilistischen

Veranderung verbunden.
B. Uber jmdn./etwas den Stab brechdamat nad &im hal

Veranderte Wortfolgebetrifft vor allem Paarformel, in denen besondeigsee

Vertauschung der Komponenten auftritt.
B. wie Hund und Katze jako katka a pes
Unterschiedliche Explizitahangt mit der Komponentenzahl zusammen. Das geich

Phrasem kann in einigen Fallen erweitert in andeesluziert. Die langere Form ist
konkreter und intensiv.

B. seine Hande in Unschuld waschammyt si ruce

Die unterschiedlichen lexikalischen Variantseriihren kommunikative Aquivalenz.

>’ 7Zeman 2006, 308ff
*® Henschel 1993, 140
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B. in den sauren Apfel beil3erkousnout do trpkého (Haeho, kyselého) jablka, jednat—
auf eigene Faust handelma svou (svou vlastni, vlastnigg

Falls sich die Komponenten in einer Variante nighitsprechen, sind sie den partiellen
Aquivalenten zuzuordnen.

Die tschechischen Wendungen werden im Deutschechdein Kompositum ersetzt

wobei zu beachten ist, dass die deutschen Entsprgeh nicht mehr zu der
Phraseologie sondern zu Einwortlexemen gehdren.
B. Gansehaut — husiike

1.11.1.2 Partielle Aquivalenz

Von der partiellen Aquivalenz spricht man, wenn desamtbedeutung und das
syntaktische Modell des phraseologischen Mateghldgh sind und die Phrasempaare
deutliche Unterschiede im Bild, der lexikalischemtdprechung, der Struktur, der
Semantik oder der Funktion aufweisen.

Es handelt sich um kleine Unterschiede insbesond&jein den lexikalischen
Komponenten, (2) die Unterschiede in der Struktawie (3) Unterschiede im
Bildcharakter

B. (1) jmdm. einen Floh ins Ohr setzemasadit brouka do hlavyndm. die Grillen
austreiben/vertreiben vyhnat kkomu brouky z hlavy, (20len Mantel/das Mantelchen
nach dem Wind[e] hangen/kehren/dreherkam vitr, tam pla$ (3) jmdm. blieb der
Bissen im Halse steckdpmdm. wurde der Bissen im Munde bitter) - soustkomu

zhaklo v Ustech

Fur die Kontrastierung der deutschen und tscheobisc Phraseologismen ist
Klassifikation von Hessky von Bedeutung. Er unterscheidet 9 Gruppen deiefiart
Aquivalenz:
1. Unterschiede in der wortlichen Bedeuturigaue Schlésser bauen stawt
vzdusné zamky
2. Unterschiede in der Struktuwweiss machen, was schwarz4stklat z ¢erného
bilé

>vgl. Zeman 2006, 308f
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3. Unterschiede in den Konnotationgimdn. unter die Fittiche nehmen vzit
nékoho pod svéaidla

4. Unterschiede in der woértlichen Bedeutung und in Hennotationensich um
des Kaisers Bart streitenhadat se o prkotinu

5. Unterschiede in der wdrtlichen Bedeutung und in Seuktur:jmdm. nicht das
Schwarze unter dem Nagel gonreregat ntkomu, ani co by se za nehet veslo.

6. Unterschiede in der Struktur und in der syntak&sclrunktion:etwas kommt
jmdm. spanisch vGF je to pro gkoho Spasiska vesnice

7. Unterschiede in der wortlichen Bedeutung, in derul@ur und in den
Konnotationenwissen, wo Barthel den Most heluntt v tom chodit

8. Unterschiede in der wortlichen Bedeutung, in derul@ur und in der
syntaktischen Funktiordas Herz auf der Zunge tragen / habeno na srdci, to
na jazyku.

9. Unterschiede in der wortlichen Bedeutung, in deul&ur, in den syntaktischen
Funktionen und in den Konnotationgaleiches mit Gleichem vergelteroko za

oko, zub za zub

Die meisten Phraseologismen weisen Unterschiederitexikalischen Bedeutung auf.

1.11.1.3 Rein semantische Aquivalenz

Bei der rein semantischen Aquivalenz ist das Veltamle die annahernd gleiche
Bedeutung und die Tatsache, dass dieselbe durcRheasem bildhaft und expressiv
ausgedriickt wird. Die Phraseme weisen aber keineerdiistimmung des
Komponentenbestandes sowie des Bildes auf.

B. jmdm. das Wasser abgrabenypdlit nekomu rybnik

1.11.1.4 Nullaquivalenz

Nullaquivalenz (fehlende Aquivalenz, nichtphrasgiohe Aquivalenzgntsteht, wenn
in der Zielsprache kein passender Phraseologisnaisnden wurde. Der Ersatz
aquivalenzloser Wendungen geschieht mit verschaadevlitteln. Eine Mdoglichkeit

besteht im Ersatz durch expressive Einwortlexepnasknout do bot -abhaueh Die
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Wendungen koénnen auch durch __nichtexpressive Eitexerhe und freie

WortverbindungenEs bleibt nur die bloRe Information Ubrig (byb $&t za opicemi —

auRerst ruckstandig seirprijit s kiizkem po funuse —zu spéat kommén Andere

Ersatzmoglichkeit betrifft Periphras@fozd bycha honit! -nicht mehr zu &ndeth

Ein Problem bilden Phraseme, die Spezifika wie igeralEigennamen, Brauchtum
widerspiegeln.

B. opit rekoho rohlikem —jmdn. billig betriigen facka jako brno —eine kraftige

Onhrfeige mitreci jak Palackej -viel reden vzit si koho na paskal mdn. ins Gebet

nehmen

1.11.1.5 Falsche Freunde

Das bereits Aufgefuhrte hat auf Spezifika der Wigdbemaoglichkeit der Phraseme und
auf die daraus hervorgegangene Probleme aufmerkgamacht, wie sind z.b.
fehlerhafter Gebrauch von Phrasemen in der Freradspr fehlerhaftes Verstandnis. Zu
einem bedeutenden Phéanomen gehdren fdgche Freundedie formal identische
(oder fast identische) Einheiten zweier Sprachezeiobnen, deren Bedeutungen aber
nichts miteinander zu tun haben.

B. byt z ri¢eho na ¥tvi — sehr erregt sein Uber etwas x niabf der Palme sein

Weiter zahlt man zu den falschen Freunden Phrasameleichem Bild, gleicher
Struktur und semantischer Verwandtschaft, die jeddntonyme oder negierte
Bedeutung aufweisen und nicht transformiert weidiamen.

B. alter Hase(unerfahrener Mensch) - mlady zajic

Es gibt auch tschechisch-deutsche Phrasempaarsicti@ntsprechen, auch wenn die
Komponenten in einer anonymen Beziehung sind.

B. nicht Uber die eigene Nasenspitze hinaussevefét si jen na Sgiku nosu

Um das richtige Verstandnis oder den richtigen Getin von Phrasemen zu
ermdglichen, miussen zuverldssige Angaben zur Rilcage in den Worterbichern
geschafft werden. Im Gegensatz zu den vollstandiggesprechungen, die gut ermittelt

sind, findet man die geeignete Ubersetzung innkrtliat partiellen oder semantischen

51



Aquivalente nur schwierig. Es sollte eine Aufgaler dveiteren Untersuchungen im
Rahmen der konfrontativen Phraseologie zuverlasgdeerbuchangaben zu schaffen.
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1.12 Zusammenfassung

In dem theoretischen Teil vorliegender Arbeit vergen wir, die Grundbegriffe der
Phraseologie zu erlautern, wir haben uns mit demséWVeler Phraseologismen und mit
ihren Hauptmerkmalen beschaftigt. Weiter haben wersucht die verschiedenen
Klassifikationen zu beschreiben und verschiedengmeil der Phraseologismen
darzustellen. SchlieRlich versuchten wir, versobiedAquivalenztypen zu erklaren. Es
wurde auch die Problematik der Ubersetzung derdebtagismen behandelt.

Im zweiten Teil meiner Arbeit werden Phraseologisrags dem phraseologischen Feld
»=argumentieren” und ,versprechen” zu untersuchen.

Das Hauptprinzip der Einteilung einzelner Phrasgistoen ist inre Aquivalenz.
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[l Praktischer Teil

2.1  Einfihrung

Im praktischen Teil meiner Diplomarbeit beschéaftigh mich mit den deutschen
Phraseologismen aus dem phraseologischendfgldnentieren undversprechen Die
Ausganssprache war Deutsch, deswegen habe ichri®eal@indarliteratur zuerst die
deutschen Phraseologismen ausgesucht und diesen dan entsprechenden
tschechischen Wendungen zugeordnet.

Bei der Zusammenstellung der deutschen Phrasepiegishabe ich in folgenden
Worterblchern nachgeschlagen: Moderne deutschemddik (1976), Deutsches
Universalworterbuch (2001), Duden Band 11 (1998} Beutsche Wortschatz nach
Sachgruppen (2004), Worterbuch der deutschen Riloggemen und festgepragten
Konstruktionen (2010). Zur Bestatigung oder Ergaguder Informationen tber die
Bedeutung der deutschen Phraseologismen habe ¢bhNitmecko¢esky slovnik Band
l. A-L, Band Il. M-Z (2002).

Tschechische Aquivalente habe ich in den folgendimterbiichern gesucht: Slovnik
ceské frazeologie a idiomatiky (4 Bande: 1983, 19884, 1994).

Nach einer kurzen Einfihrung wird die Untersuchprésentiert. Der Hauptwert wird
auf die Untersuchung der Aquivalenz gelegt. Es emerdie deutschen Phraseologismen
eingereint und ihnen die tschechischen Aquivalertiegeordnet. Zu jedem
Phraseologismus sind je zwei Beispielsatze aufgefuBchlie3lich werden die
Phraseologismen nach ihrer Aquivalenz (Vollaquinale Teilaquivalenz,
Nullaquivalenz) eingeteilt. Die Paare der Phrasgisloen sind wie folgt angeordnet:
zunachst steht der deutsche Phraseologismus, néban die Abkirzung der
Sekundarliteratur, bzw. unter ihm seine Bedeutumg, dann kommt das tschechische
Aquivalent. Falls es notwendig ist, erklare ich makie Bedeutung naher.

Falls ich in den obengenannten Biichern den entspneen tschechischen
Phraseologismus nicht gefunden habe, habe ich datschen Phraseologismus der
Gruppe der Nullaquivalenz zugeordnet. Es gibt aBbhaseologismen, bei denen die
Bedeutung sehr problematisch zu erlautern ist wesivdgen auch die Aquivalente zu

finden. Solche Phraseologismen sind nur im einziédénterbuch zu finden und zwar
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ohne oder nur schlechte Erlauterung. Diese Phragisalen habe ich aus dem Korpus
jedoch nicht ausgeschlossen, weil diese Wortvedrigdn die Wichtigkeit der
Phraseologismen, und zwar ihre bedeutende RolledéeiBereicherung der Sprache
bestdtigen. Diese Phraseologismen sind auch dempp@ruder Nullaquivalenz
zugeordnet. Was die lexikalische Struktur betrifigwege ich mich vorrangig auf dem
Gebiet des Verbs und Substantivs.

Und nur noch ein paar Notizen zu den tschechiscAguivalenten. Bei der
Untersuchung der tschechischen Aquivalente habenittWorterbiichern votermak
gearbeitet. Falls ich in seinem Slovnieské frazeologie a idiomatiky* keinen
Aquivalent gefunden habe, habe ich Verbindungemwenrdet, die ich aus dem Alltag

kenne. Im Korpus sind dann solche Verbindungen(#)ibezeichnet.
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2.2 Argumentieren

Wie bereits gesprochen wurde, bezeichnen die Rélomgemen vor allem Gefihle,
Affekte, Denken, Gesellschaft und Ethisches. Seeniditisieren also Bereiche, in denen
der Mensch (der Sprecher) subjektiv beteiligtsr Phrasemgebrauch in den Gebieten
des mentalen Lebens hangt auch mit der Expredsidtésammen, denn die
Phraseologismen entstehen meist da, wo die Expités®ine grol3e Rolle spielt. Sei es
Ausdrucksverstarkung, Sterben, Vernichtung, Unglu@tiuck, Erfolg, Misserfolg,
Erregung, Erstaunen, Zorn, Trauer, Winsche, Angshe, Antipathie, Hass, Abwehr,
Verneinung, Verricktheit. Argumentation und Vergiren sind auch Themen, die zu
den haufigsten im menschlichen Leben, weil sieAléiag des Menschen berihren.

In folgenden Kapiteln werden die meisten Phrasesfogn, die Argumentation und

Versprechen thematisieren, je nach den Aquival@erteingeordnet.

2.2.1 Vollstandige Aquivalenz

Das Fur und Wider (D)

* In ihrer Besprechung wogen sie das Fur und Wides Beojekts sorgfaltig
gegeneinander ab.

» Das Fur und Wider des Vertrags wurde ausfiuhrlichreart.
Pro a proti (SCFI)

» Na zavr vykladu shrnul vSechna pro a proti.

e Musim vzit v ivahu vSechna pro a proti.

Ein schlagender Beweis (1)
* Konnen Sie einen schlagenden Beweis liefern, desBlehauptungen stimmen?
* Ich glaube nicht, dass er gelogen hat. Kbnnen 8ieneschlagenden Beweis
liefern?
Padny dikaz (SCFI)
» Sveé tvrzeni pagbel fadou padnéch dkazi.
» Padnym dkazem toho, Ze neumi udrZet ani korunu, je jehstaiufinarni

krize.
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Ein schlagendes Argument (A)
» Das Wichtigste beim Diskutieren sind bekanntlighsthlagenden Argumente.
* 7 Antworten auf schlagende Argumente pazifischéuiNa

Padny argument(SCFI)
e Padnym argumentem pro to je fakt, Ze ceny neustalgpaji.

* Pro sveé tvrzeni uvedkkolik padnych argumeiat

Aus naheliegenden Grinden (DI)

* Wenn er mit einer Irin verheiratet ist, wird er fidie Organisation aus
naheliegenden Griinden nicht arbeiten wollen. - \8ie wissen, hat diese
Organisation nie das geringste Verstandnis furidsehen Vorstellungen.

* Wie du siehst, kann ich dir aus naheliegenden Geirletin Geld leihen. Ich bin
auch pleite.

Z pochopitelnych davodua (A)

e Z pochopitelnych#@/odi mu uz nedokazala odpustit. Jak asi viS, byl jémgy

e V poslednim zapase neprémii jedinou Sanci z pochopitelnychivbd: —
chyk¥la jim chu’ do hry a disciplina.

Nicht ohne Grund etwas tun (DI)
» Nicht ohne Grund kann sie ihm nicht mehr vertraueRr hat sie mehrere Male
belogen..
» Sie ist ihm gegenuber nicht ohne Grund vorsichtiger hat sie schon friher
finanziell benachteiligt.
Ne/nikoli bez divodu néco udélat (SCFI)
* Ne bez dvodu bylo proti @mu pouzito nejfisrgjSich sankci.

e Myslim, Ze ne bezidodu je tak smutny a rozmrzely. éeva mu zahynul pes.

Aus dem einfachen und schlichten Grund, weil (DI)
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* Ich kann morgen nicht ins Kino. — warum denn nicht®us dem einfachen und
schlichten Grund, weil ich abends noch zu arbeiiabe.

« Wie kommst du zu dem Gedanken, dass er den Kradit punktlich
zurlickzahlt? Aus dem einfachen und schlichten Grwedl er Schulden bei
einen anderen Banken hat.

Ze zcela prostych divodi, protoze (A)

e Proc¢ uz mu ne&ris? Vzdy ti nic neudlal?! - Ze zcela prostychudodi, protoze
me nekolikrat po sold obelhal.

e Ze zcela prostéhougtodu s nimi odmitla jet k mio Méla jiné pedstavy o

dovolené.

Da ist was dran! (D)

» Das ist was dran! Michael war so eine Art vom Tyger dich wirklich
wahnsinnig machen konnte.

» Erist jederzeit bereit, zuzugeben, dass an di€keorie etwas dran sein muss.
Néco na tom je! / No, #co na tom je. (£FI)

* Sestin manzel odjel do zahratiia ona je na vSechno sama. — aspe nemusi o

nic starat. — Hm, na tomeno je.
* VSechny jeho teorie or@stném manZzelstvi jsou kcéamu, jinak by nebyl

nekolikrat rozvedeny. — Na ton@eo je!

Da liegt der Hund begraben (D)
(das ist der entscheidende Punkt, an dem allestaxthe
« lhr habt nicht das Geld, um das Schiff zu Gberho[@a liegt also der Hund
begraben.
« Da wo liegt der Hund begraben, liegt der Kern dacise.
V tom je zakopany pes (§FI)
» UZ delSi dobu hled& f@inu svych neusghi, ale doposud néisel na to, kde je

zakopany pes.
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* Pes je zakopany v tom, Ze jdecetlsp@ici.

Des Pudels Kern (D)
(das ist die eigentliche Ursache, das steckt dabint

* Moskau firchtet nicht die Waffengewalt des Westaney, es flrchtet den Geist
des Widerstandes. Genau dies ist des Pudels Kern.

» Ich konnte nicht begreifen, wo des Pudels KerrNah weil3 ich aber mehr.
Jadro pudla (SCFI)

* Porad jsem nechapal,d&em je jadro pudla, az jsem na tagel.

» Tak v tom je jadro pudla, pegste to néekl?

Der Stein des Anstol3es (DlI)
(die Ursache eines Argernisses)

* Ich glaube, der Stein des Anstolies ist nach wiedoTatsache, dass er mit
einer Schauspielerin in wilder Ehe zusammenlebt.

» Stein des Anstol3es wird das Eigentum
Kamen Grazu (SCFI)

» R&di bychom ho sjali, ale kamen Urazu je v tom, Ze nem& dostaia
kvalifikaci.

* Myslim, Ze kamenem Urazu je celkgenerace nasich rodi.

Kern der Sache (1)

» Mit dieser Bemerkung haben Sie den Kern der Saetieften.

» Er wollte das ganze Problem noch einmal klaren nkersich aber nicht bis zum
Kern der Sache vordringen.
Jadro véci

» Stale jsme nechapali jadreai.

* Mluvil dlouho, ale stale se nemohl dostat k jad¢#aiv

Durchsichtiger Vorwand (1)
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» Das anderte sich, als er unter dem durchsichtigemwénd, eine Flugschrift
erscheinen liel3.

» Die Aktion zur Selbstverteidigung ist nur der aldurchsichtige Vorwand fur
den nackten Aggressionskrieg.
Prihledna zaminka (FI)

* Pod prihlednou zaminkou, Ze ho boli hlava, odeSel ze &pudé pedcasre.

* Pod prihlednou zaminkou zajisti dopravy se na soustkni vefela i trojice

veteran:.

Jemandem den Wind aus den Segeln nehmen (D)
(einem Gegner den Grund fir sein Vorgehen oder\Wheaussetzungen flr seine
Argumente nehmen, jemandem durch eine unerwartessage die Grundlagen fur
seine Argumente nehmen)

» Die Regierung wird ihren Fehler eingestehen und itlater Opposition den
Wind aus den Segeln nehmen.

« Nach ihrem stichhaltigen Argument fand er keine t&/onehr, sie hat ihm den
Wind aus den Segeln genommen
Vzit komu vitr z plachet (SCFI)

« Tim, Ze veejne priznal vSechny nedostatky ve vedeni a vzal veSkenouna
sebe, vzal vitr z plachetm, kdo z toho chli udélat skandal.

* Neber mi vitr z plachet a vynech své argumenty.

Jemanden vor die vollendete Tatsache / vor vollenteeTatsachen stellen. (D)
(jmdn. mit einem eigenmaéachtig geschaffenen Saclatekbnfrontieren)

e Man hat die Gemeinde vor die vollendete Tatsach&telie dass in ihrer
unmittelbaren Nahe ein Einkaufszentrum angelegtiaresoll.

* Ich bin sicher, dass er uns nie mehr sehen willarwerir ihn vor vollendete
Tatsache stellen.
Postavit koho pred hotovou c (SCFI)

e Myslim si, Ze uz s nami nepromluvi, az ho postagfet:hotovou &c.

» Kdyz jsem mu vSe objasnil a postavil liegphotovou &c, nebyla uz s ninec.

Jemandem reinen/klaren Wein einschenken (D)
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(jmdm. uneingeschrankt die Wahrheit sagen)

* Niemand wagte es, ihm reinen Wein einzuschenkenhum@u sagen, was aus
seiner Tochter geworden ist.

» Schenke mir lieber reinen Wein ein und erklaregdieze Sache!
Nalit nékomu ¢&istého vina (FI)

* Myslim, Ze neni odgi, nalit sicistého vina aici konené pravdu.

» Dulezité je nalit Zenaristého vinayici jim, Ze museji jednat.

Sich von jemandem nicht alles gefallen lassen (DI)

* Ja, du darfst dir von dem Werner nicht alles defalassen, Doris! Du musst
dich wehren.

» Die Polizisten missen sich nicht alles gefalleséas
Nenechat si viechno libit (6FI)

» Starosta si nenechal vSechno libit. Branil se udéik

» Chtda jsem timrict, Ze se nemusi hned rvat, ale musi se ukazat, ienecha

vSechno libit.

Ein neues Licht auf etwas werfen (DI)

» Die letzen Untersuchungen zu dem Thema werfenddig wmeues Licht auf die
Zusammenhange zwischen der Politik und Kriminalitat

» Forscher werfen neues Licht auf diese Ratsel.
Vnést do rééeho jasno/swtlo (SCFI)

» Swdek do pipadu vnesl silo.

* Vnesl do tajemnéhastehu trochu swtla

Die Karten auf Tisch legen (D)
(seine wahren Absichten erkennen lassen)
e Es watre viel fairer, wenn er endlich die Karteneoffauf den Tisch legen wiirde,

statt uns immer Uber seine Plane im Ungewisseasaeh.
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» Die Arbeitgeber wollen am Vormittag erstmals ihrartén auf den Tisch legen
und ein Angebot unterbreiten.
VyloZit karty na stal (SCFI)

* Pokud mu nechcete ublizit, pak je vhoday vylozit karty na st.

AR Yl

Den/seinen letzten Trumpf ausspielen (DI)

* Ich wirde diesen entscheidenden Trumpf nicht reicBeginn der Verhandlung

ausspielen.

e Es ist taktisch kluger, nicht sofort den letztemmpf auszuspielen. Versuchen
wir erst mal, sie mit den anderen Argumenten zurgem.
Vynaset posledni trumf (TFI)

* Hned poté vynesl posledni trumf, ktery ma posldudiikazani toho, Ze dobro je
uziti wile k dosazeni blazenosti.

» Posledni trumfy vynes az ke konci diskuse.

Tausende Ausflichte haben (D)

» Er hat tausende Ausfluchte!

* Viele Menschen gebrauchen tausende Ausfliichte, e®ilarum geht, anderen
etwas abzuschlagen, wozu sie keine Lust haben
Mit tisice vymluv (SCFI)

» KdyzZ se to feci jen stane, ma tisice vymluv, $ige mu ta@i ono nepovedlo.

» KdyZz méa pomoci on, m& najednou tisice vymluv.

Etwas ad absurdum fuhren (HE)
(die Unsinnigkeit von etwas aufzeigen und so besveislass jemand Unrecht hat oder
dass etwas falsch, sinnlos ist)

* Ich werde diese Behauptungen ad absurdum fuhren.

* Was ich sage, sehe, hore, wird vom néchsten Mobereits tUberholt und ad

absurdum gefuhrt.
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Dotahnout ad absurdum (DWP)
» Akt zateni se snazil dotahnout ad absurdum.
* Na druhou stranu nechci tutoi myslenku dotahnoualsiurdum a vytvit novy

editor jen proto, aby fesr¥ spliova mé pozadavky

2.2.2 Partielle Aquivalenz

Kern des Problems (Dl)

« Mit dieser Bemerkung haben Sie den Kern des Prabggtroffen.

* Wolle man den Eid wirksam einschranken, so liegeKagn des Problems in
den prozessualen Bestimmungen.
Jadro véci (SCFI)

» Stale jsme nechapali jadreai.

* Mluvil dlouho, ale stale se nemohl dostat k jad¢#aiv

Die Stirn bieten jmdm./einer Sache (D)
(jImdm./einer Sache entgegentreten)
* Wenn dieser Mann von euch Arbeiten verlangt, dieieht verlangen kann,
dann musst ihr im die Stirn bieten. Das geht eimfaicht.
*  Wenn wir seinen Attacken und Drohungen jetzt néctdlich die Stirn bieten,
dann ist es zu spat. Wir hatten uns schon viel ehe¥Wehr setzen sollen.
Postavit secelem proti nééemu
» Odborovéa organizace se postavilem nejen negadkim, ale i rutire.
¢ Pomluvam se muslovek postavitcelem.

Postavit se gkomu, nééemu - Nulaquivalenz

Seine Haut so teuer wie mdglich verkaufen (DI)
(sich mit allen Mitteln wehren)
» Die Verhandlungspartner wollen ihre Lage schamlogsratzen und sie

versuchen ihre Haut so teuer wie moglich zu verauf
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» Es ist wichtig ob man sich seiner Haut erwehrt osierso teuer wie moglich zu
verkaufen sucht.
Neprodat svou kiZi lacino (SCFI)

» Zavodnik jel stoprocentpripraven a odhodlan neprodat svoiZklacino.

« Branil se usilova a pokusil ses ho obhajit vSemi moznymi argumeby, a
neprodal svou i lacino.
Draze (draho) prodat svou kizi (SCFI) — vollstandige Aquivalenz

* Nasi hokejisté se favorita nezalekli a ve vyrovmangoji prodali svou #Zi

hodr¢ draho.
* Nikdo s nim nesouhlasil, on ale nethirodat svou #Zi draze a tak proti nim

bojoval vSemi svymi argumenty.

Den Advocatus diaboli spielen (HE)
(Jemand der mit seinen Argumenten die gegnerisauheSvertritt, ohne selbst der
Gegenseite anzugehoren)

e Du musst doch zugeben — wenn ich jetzt einmal deocatus diaboli spielen
darf....dass du letztlich nur deshalb in den Unfeliwickelt wurdest.
Délat nékomu d’ablova advokata (£FI)

« Dablova advokata jseméed chvilkou marédélala tobe. Zadna jina nez Ramiel
pro tebe nebrd, ale tys ji urazil.

* Nehodlam dlat dablova advokata, pouze odmitam hazet &asechno.

Den Beweis fir etwas antreten/liefern ([p

* Konnen Sie den Beweis fiir Ihre Behauptungen li&fern

» Es ist die hochste Zeit den Beweis daflr anzutretass ein Kasernenhof alles
andere als gottliche Institution ist
PredloZit/podat dikaz (SCFI)

» Prazsky magistrat vyzval Mirka Topolanka, aby paiiédaz pro sveé tvrzeni.

» Odpirce mize vzdy fedlozit vyvracejici ékazy.
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2.2.3  Semantische Aquivalenz

Ausfliichte machen (D)

* Mach jetzt bitte keine Ausflichte. Sag uns klipg kiar, warum du uns nicht
helfen kannst.

e Jeder hat es gewusst, also keine Ausflichte!
Mit pIno Feci

» Kazdy to djak zdivodiuje a ma k tomu plngeci, ale vlastid o tom prd vi.

* KdyZ na @ houknu, tak ma je&tplnoseci! Nevim, co s nim

Etwas nicht auf sich beruhen lassen (DI)

»  Willst du nicht klaren, wer Recht hat? Ich will@sbedingt wissen. Ich lasse die
Sache nicht auf mich beruhen.

» Die Polizei will den Fall auf sich beruhen lassen
Nenechat to jen tak. (€FI)

» Obavam se, Ze to tentokrat nenecha jen tak. Tia&se ho dotkla.

» Dostane pravépodobr tvrdy trest, protoze jeho vedouci to nenechaaén t

Jemandem das Messer in die Hand geben (MDI)
(seinem Gegner selbst die Argumente liefern)

* Durch seine Aufrichtigkeit hat er natirlich seingdegner das Messer in die
Hand gegeben.

* In seiner Erregung nannte er die Quelle seiner nmi@tionen und gab dem
Gegner damit selbst das Messer in die Hand
nahrat nékomu (né¢im) na sme (SCFI)

» V afektu mi prozradil, odkud m& své informace,na tii jen nahral na snde

Mohl jsem si pipravit argumenty.
» UZ rekolikrat jsem ji upozofoval, aby si davala pozor na svouilgnou

uprimnost.Casto diky ni nahraje na saevym nepatekim.
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Keinen Ton hervorbringen (DI)

* Was sagt er? Sie héatte ihn nie geliebt? Sie beakbinen Ton mehr hervor! So
ein Vorwurf...!

» Eigentlich wollte ich schreien aber ich hatte keinBon hervorbringen kénnen.
Ich Uberlegte wie ich mich wehren konnte.
Nefict ani slovo, nezmoct se na slovo (%)

» Citil se ukivdeny, ale néekl ani slovo.

» Vytkla mu, Ze je nepadny, on ngekl ani slovo

» VyslySena pravda ho natolik \Agila, Ze se nezmohl ani na slovo
Nevydat ani hlasku (SFI) partielle Aquivalenz

» Stal tam jako méednicky sloup a nevydal ani hlasku. Jejich arghudranse
nedokazal branit.

» Zkoprrely Vendelin se nezmohl na Zadnou odgowevydal ani hlasku, ba snad

nehnul ani brvou.

Ein wasserdichtes Argument\Alibi (1)
(ein unwiderlegbares Alibi\Argument)

« Es hat lange gedauert, aber endlich ist einem in G&%P doch noch ein
wasserdichtes Argument gegen eine Erhdhung eingefal

* Michael Jackson hat ein wasserdichtes Alibi, daseh zur vorgeschlagenen
Tatzeit Uberhaupt nicht in Neverland, dem angeklichiatort, aufgehalten hatte.
Hmatatelny/nezvratny ditkaz dikaz (SCFI)

» Jeho pozdnifichody byly nezvratnymikazem dkazem jkeho nedochvilnosti a

nespolehlivosti.

« Je teba uvést hmatatelnéikhzy, abychom tomu &wii.
Dobré alibi (I) - Teilaquivalenz

e Mnozi z nich by dobré alibi vy#mili za cihly zlata a maji k tomu jistpadné

davody.
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Mit sich reden lassen (D)
* Ich lasse mit mir reden und bin bereit zu diskurer
* Wenn er nicht mit sich reden lasst, werden wiruhiter Druck setzen.
Byt pristupny argumentim (A)
» Byl velmi gistupny argumeiim a bylo s nim lepSi jednani nez s jeho kolegy.
» Pri prodeji chceme, aby zakaznik vnimal naSi nabialkoyl pfistupny nasSim

argumengm.

schweres Geschiitz auffahren (1)
(starke Gegenargumente vorbringen)
* Um gegen den Konkurrenten Microsoft zu bestehemrt faogitech
schweres Geschutz auf.
* Ich weil3 nicht, ob es richtig war, gleich so schegeGeschitz auffahren.
» Jeho bratr byl velky demagog, musel proto pouZguarenty toho nejisiho
kalibru, aby v rozef s nim zvizil.
* Abychom obstéli v jednanich s naSimi zakazniky,imeusiplatovat vSechny

naSe nejpad#)Si argumenty.

alle Pfeile verschossen haben (DI)
(alle Einwande/Argumente vorgebracht haben)
eher:sein Pulver verschossen haben (Dl)
» Fur heute reicht es erstmals. Ich will ja nicheslPulver verschen.
e Wir wollen Ergebnisse sehen. Dabei merken wir gahtn wie sehr wir
unser Pulver verschiessen in unuberlegten Aktioden|etzlich nicht zum
Ziel fuhren.
vynést uz vdechny své trumfy (6FI)
(vycerpal vSechny své argumenty)
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einander sich gegenseitig die Balle zuwerfen (1)
(sich in einer Diskussionsrunde spielerisch duregutente und passende Stichworte
gegenseitig helfen)
» Angesichts des kurzweiligen Krimis kann man sitihdé& ausmalen, wie sich
Cantz und Hinter gegenseitig die Bélle zuwerfen
» Er lasst seine Figuren auf einen philosophischerelfgd Position beziehen,
wenn sie sich gegenseitig die Bélle zuwerfen undlasirhema Schicksal/Zufall
diskutieren.
Slovné nékomu prihravat/slovni prihravky (A)
« Jaroslava Duska na kytaru doprovazel a stowmu pihraval Pjér La’Séz a trio
doplnil na bici a trubku Zdetk Konopasek.
o Temito plamennymi slovy prezidentizzddnil své veto novely zakona novely
zéakona o0 obchodovani s povolenkami na emise s&lgk plydd.

Prihravky politiki ve prosgch CEZ jsou nenapadné, aleigné.

2.2.4  Nullaquivalenz

Jemandem Rede und Antwort stehen (D)
(sich jemandem gegenuber rechtfertigen)

* Wenn es an der Zeit ist, werde ich ihnen fir maerh®lten Rede und Antwort
stehen.

» Fur den Diebstahl hat er schon anderen Leuten RedeAntwort gestanden.

Odpovidat se komu za co, ospravedinit se za co

Etwas ins Treffen fuhren (D)
(etwas als Argument anfuihren)

* Was immer Sie auch fur Ihren Plan ins Treffen fahm&gen, ich halte ihn in
jeder Hinsicht unmoralisch.

* Israels Politiker kdnnen nun wieder das Sicherla@gament ins Treffen fiuhren,

um den Bau des Sperrwalls zu verteidigen.
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* eher:
Etwas (gegen jemanden) ins Feld fihren (DFF)
(ein Argument vorbringen)
» Der Staatsanwalt fuhrte ins Feld, dass der Zeugbeairaft sei.
» Die Delegierten fuhren gegen ihn seine mangelndahiEnng in der Parteiarbeit
ins Feld.
Argumentovat
Uvést argument (FI) — semantische Aquivalenz
* VSechna tvrzeni, kterd uvedl jako argument svéhingei, povazuji za
nemoralni.
» Aby zabranili stav® dalnice ve své obci, uvedli jako argument negatilopad

na zivotni prostedi.

Etwas unter Beweis stellen (D)

» Mit zwei Toren in der ersten Halbzeit hatte deligaische Stirmer seine Klasse
unter Beweis gestellt.

» Sie wollte der Mutter keine unnétige Arbeit bemjtandererseits aber auch
keinen Gehorsam unter Beweis stellen.

Dokazat co

Diikaz pravdy

* Na dikaz pravdy pedloZil/adu ovrenych Udaj.

« Zaloval-li rekdo souseda, Ze muzgobil hmotnou $kodu, musil provésikez
pravdy.

Wahrheitsbeweis

eine Milchmadchenrechnung aufmachen (DI)
(unlogisch argumentieren; nur scheinbar eine sitheBerechnung durchfihren)
e Es scheint dem verniinftigen Menschen absurd der tekaufte Warme in

der Wohnung hinaus zu lassen, anstatt mit ihr mbemachsten Stunden bis
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zum  morgenrauen zu  Uberbricken. Leider ist das eine
Milchmadchenrechnung!

« Da wird doch eine Milchmé&dchenrechnung aufgemad¢r Regulierer
genehmigt nur ein Drittel der Erh6hung, und die izimsttel geteilt durch
die Hohe der Rickstellungen ergeben soundso vieeJ®iese Rechnung
hat doch mit der Realitat nichts zu tun!

Nesmyslré argumentovat

2.3.  Versprechen

2.3.1 Vollstandige Aquivalenz

Auf jeden Fall (D)

* Ich weil3 noch nicht, ob ich heute nach Hause konkaan oder nicht, aber auf
jeden Fall gehen wir um drei Uhr ins Kino. Ich rufech an.

* Ich mochte es auf jeden Fall besser machen.
Na kazdy pad/v kazdém pipadé (SCFI)

» Spolehdte se, pijdu na kazdy pad.

» Udélam to na kazdy pad a cesta mi nésqbi potize.

» Je na @ho spolehnuti v kazdéntipack.

» MuiiZete se spolehnout, sliby plnim v kaZdéipaak.

Hand drauf! (D)
» Hand drauf, dass du bis morgen alle Blicher zurlickayeht hast!
 Ich hoffe, dass du mir hilfst, wie du versprict$ind drauf!

Ruku na to! (SCFI)
* Ruku nato, Ze mi paipeSs!
» Doufam, Ze splIniS, co jsi slibil?! Ruku na to!

Ehrenwort! Auf mein (Ehren)Wort! (D) sein grol3es Ehrenwort geben (DI)
* Auf mein Wort, ich habe es mit eigenen Augen gasehe

* Ich gebe dir das Geld noch diese Woche zurgtkenwort!
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» Jeder musste sein Ehrenwort geben, um nicht abzibein
Cestné slovo! (§FI)

* Na jehocestné slovo seiinete spolehnout.

+ (estné slovo, zefdu!
Dat nékomu &estné slovo (EFI)

» Dal mi na to sveestné slovo. Jiné-ani nemam

* Goebels s pléem do telefonu gtil: ,Dal jsem vidci cestné slovo.”

Jemandem das Blaue vom Himmel (herunter) versprecimg(D)
(etwas Unmdgliches versprechen)

« Der Angeklagte hatte den Gastarbeitern das Blauen ydimmel herunter
versprochen und sie dann schamlos ausgebeutet.

e Der Kleine braucht einen, der ihm nicht das BlaovenvHimmel verspricht, der
braucht einen, der immer da ist, nicht blof3 heute.
Slibovat nékomu modré z nebe (€FI)

» Tihle zl@inci mohou slibovat modré z nebe, ale nic jim tpamize

* Nemam ve zvyku slibovat modré z nebelat dkvapené zavy.

Jemandem den Himmel auf Erden versprechen (D)
(ein angenehmes Leben versprechen)

» Er versprach ihr den Himmel auf Erden, wenn siehbiraten wirde.

 Vor den Wahlen hatten die Parteien den Wahlern Hiémmel auf Erden
versprochen.
Slibovat nékomu raj na zemi

* Ani dnes neni mozné slibovat r4j na zemi. Mame etmis velmi poc¢hou
minulost.

» Sliboval jsi mi raj na zemi a laskyplny Zivot.

Zu seinem Versprechen stehen (WDP)

(sein Versprechen halten)
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* Wenn er es dir versprochen hat, dann kannst du déchuf verlassen. Er steht
immer zu seinem Versprechen.

* Mit unseren Servicegarantien beweisen wir, dassauirunseren Versprechen
stehen.
Stat si za svym slibem (dodrzet sij slib, dostat svému slibu, stat ve slibu) (GFI)

» KdyzZ jednou &co splni, tak to dodrzi. VZdy si stoji za svynestib

* Nezavahal ani chvilku a potvrdil, Ze si stoji z@s\slibem.

Jemandem auf etwas die Hand geben (D)

» Der Rektor gab ihm die Hand darauf, dass er eingetduchung des Vorfalls
einleiten wirde.

e Ich gebe dir die Hand darauf, dass ich dich nidassen wirde.
Dat komu ruku na to (na dikaz slibu), ze ... (A)

* Dej mi ruku na znameni slibu!

» Dal jsem mu ruku na to, Ze mu pomohu se vSim, hadwo stdit.

Jemandem sein Wort geben (DI
» Paul hat mir sein Wort gegeben zu schweigen.
o Stimmt das wirklich was du sagst? — Ich gebe diinnwort! Es ist alles
harregenau so wie ich es erzahlte. Ehrenwort!
D&t nékomu své slovo (EFI)
» Hospodin plni své slovo, které mi dal.
» Dal mi své slovo, Ze to procrmadela, ale nebude to pry hned
X O vanocich si dali slovo a na dovolenou odjeliakbjnovomnazelé.

dat si slovo (slibit si #atek (Teilaquivalenz)

Jemandem beim Wort nehmen (D)
(sich auf jemandes Aussage verlassen, jemandesAngenehmen)
e Die Politiker missen damit rechnen, vom Wahler b&uort genommen zu

werden.
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 Wenn er ihr einen Sommerurlaub versprochen hatat, sie ihn beim wort
genommen und den Urlaub gleich gebucht.
Bréat/vzit nékoho za slovo (€FI)

* TeSim se a berwtza slovo.

» Beru ¥ za slovo. Fsti tyden se uvidime

Sein Wort halten (D)

« Die Freundin hatte Wort gehalten und das Geld sich#bewahrt.

e Glaubst du, dass der Gefangene Wort hélt und keifdmchtversuch
unternimmt?
Dodrzet slovo (FI)

» Dodrzel své slovo a doprovodikma svatbu fitele.

» Slibil jsi to. Tak dodrz své slovo adleg] to!

Sein Versprechen halten (DI)

» Dein Vater hatte dir doch versprochen, dir einedReinach Paris zu spendieren,
wenn du das Abitur bestehen wurdest, nicht wahr? Wat er sein Versprechen
gehalten?

* Nun muss der Ratsein Versprechen halten und denarRent ein gutes
Konzertierungsverfahren anbieten.
dodrzet slib (SCFI)

* Premiér Néas by rdl dodrzet slib a vyzvat Radka Johna k odvolani.

» Zastupitelé obce Kout na Sundashiji dodrzet slib, ktery dalifed casem svym

obcanim.

Zu seinem Wort stehen (DI)
* Ja natirlich hat Alfons zugesagt. Aber ob er jetxg die Lage schwierig
geworden ist, noch zu seinem Wort steht, das whiRicht.
» Auf Herr Novak kannst du dich verlassen. Das ist\ann, der immer voll und

ganz zu seinem Wort steht.
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Dostat svému slovu
* Dostal svému slovu a dal nidast svého zisku.

* Nebojim se, Ze by mi nepomohl, prootze to slibil &2dy dostoji svému slovu..

2.3.2 Partielle Aquivalenz

Jemandem etwas in die Hand versprechen (DI)
(jlemandem etwas mit Handschlag hoch und heiligprechen)
* Sie musste ihm in die Hand versprechen, fur dielé&izu sorgen.
* Ich versprech’s dir in Hand: es wird ihr Recht destoen!
Dat nékomu ruku na néco
* Dejmiruku nato, Ze se bude$ snazij slib spinit.
* Deti museli svym rodiim dat ruku na to, Ze si budou kazdy den psat (doly

Skoly.

Den Eid in jemandes Hand ablegen/leisten (D)

* Mit dem Zeigefinger der linken Hand deutet er aafrdlid, der dann in seiner
Hand seinen Eid abgelegt hat.

» Er hat bereits in die Hand des ReichsprasidentémeseEid abgelegt. Die grofRe
Entscheidung ist gefallen. Deutschland steht voresehistorischen Wende.
Slozit slib do rukou nékoho

* Prezident republiky slozi slib do rukoeplsedy Polsanecké&novny.

» Biskupové a jejich sekretaslozi slib gimo do rukou gedsedy viady.

Jemandem etwas hoch und heilig versprechen (D)
(etwas nachdrtcklich versprechen)

» Die kleine Auvril, so verspricht er hoch und heiligabe er zuvor niemals
gesehen.

» Sie mussten ihm hoch und heilig versprechen, ifreguchen.

Svatosvat slibovat (A)
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* Pri odchodu z kazdého pokoje musi vSiclinsvatosvat slibit, Ze pijdou co
nejdrive znovu.

e Musim mu svatoswvaslibit, Ze ji nikdy nikomu neukazu.

Jemandem goldene Berge versprechen (D) (auch: jem@d@m Himmel und Hoélle
versprechen (DI) selten)
(jlemandem unerfillbare, grol3e Versprechungen machen

» Vor der Wahl hat uns die Regierung goldene Berggpvechen.

» Politiker versprechen oft goldene Berge.
slibovat hory doly

* Pokud nebudemegswdceni o tom, Ze vas pozadavek zvladneme realizakat, t
vam nebudeme slibovat hory doly.

» Tv&i se jako hodni kluci a budou vam slibovat horydol

Leere Versprechungen (DWP)

* Ich weil3 nicht, ob er mir das Geld wirklich zurtitkgda er mich immer nur mit
leeren Versprechungen abspeist.

« Man kann nicht alles fur bare Minze nehmen, wag/ahlreden versprochen
wird. Zum grofRen Teil sind das nur leere Versprecfan.
Plané/jalové sliby (XFI)

» Sliboval, Ze uz nebude nikdy pit, ale byly to gové sliby.

+ Cip misto dalnéni znamky? Jen plané sliby.

Den Mund voll nehmen (I)
(groRRe Versprechungen machen)

e Warum nehmen wir den Mund so voll, wenn wir vonUtervelt sprechen, und
sind nicht bereit, alle gemeinsam daflr zu bezghksndern wollen, dal3 immer
dieselben, diejenigen, die das ganze Jahr Uber dotinen, dafir bezahlen und die

Umwelt erhalten?
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e Ich denke, den Mund nicht zu voll zu nehmen, wehnbehaupte, dass DG
Uberall fir ein besonders gutes Finish bekannt ist.
Mit plnou hubu ¥eti (SCFI)
o Jak uz to tak byva, kazdy ma na@ahu roku hubu plnou kécslibuje nemozné
a nakonecstane vzdy vSefpstarém.
* Prestai mluvit nesmysly. Vi§ sam debZe nemves takovodastku nikdy vratit,
tak nendj hubu plnou ked.

Bei seinem Barte/beim Barte des Propheten schwor€HE)
(feierlich beteuern)

« Er schwor bei seinem Barte, dass er den Mann naehesehen hatte.

» Hier kann unbedenklich beim Barte des Prophetechyesren werden.
P¥isahat/slibovat na svoutest (FI)

» Slibuji na svojicest, Ze budu co nejlépe plnit svou odjgimost vici Bohu a své
vlasti, pomé&hat jinym lidem.

 Slibuji na svouwest, Ze sy Urad budu zastavat v zdjmu vSeho lidu.

Ein leichtfertig hingeworfenes Wort (1)

« Der 15jahriger Schiller hat gesagt, er wirde je@ite umbringen®“. Gott sei
Dank hat der junge Mann eine feinfluhlige Klassest#rdin, die das nicht
einfach so auf sich beruhen liel3, sondern sofodf¥s hinter den leichtfertig
hingeworfenen Worten vermutete.

* Immer wieder hort man die leichtfertig hingeworfen&orte: "Ich habe keine
Zeit!"

Slovo do tru (SCFI)
» Prestaz s tim Zvagnim, to jsou jen slova d@tvu, co tu slibujes!

* Uz radSi nemluv. VSechny tvoje sliby bylyistanou jen slova dastru.
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2.3.3 Semantische Aquivalenz

Grosses Ehrenwort (D)
» Kannst du mir das Geld leihen? Es geht nicht, ggedshrenwort, ich bin selbst
pleite.
* Du kommst bestimmt morgen Ab@@trolRes Ehrenwort!
Cestny pionyrsky (SCFI)
« (Cestny pionyrsky, ze jsem nepoditad
» Budeme se ze vSech sil snazit, aby diky vaSi smasij nas tabor praskal ve

Svech i v da ISich letech a staleticféstny pionyrsky!

Etwas in Aussicht stellen (D)
(lemandem etwas versprechen)
» Die Firma stellte den Arbeitern eine Pramie in Aokt
» Der Arzt stellte dem Patienten eine Kur in Aussicht
Davat komu nadji (SCFI)
e V souvislosti s tim si nemohu odpoustitppminku, Ze je rowviz trestuhodné
davat wkomu faleSnou najl.
» Jsme piznivec bylinek, ale netroufl jsem si davakemu mylnou nadi na

uzdraveni.

Ein Lippenbekenntnis sein/ableger{DI)
(ein Versprechen, das nicht in die Tat umgesetat)wi

e Dank Studiengeblihren greifen Selektionsmechanist@ker als je zuvor, ist
Bildung noch starker an den sozialen Status dedi&tenden geknipft, und der freie
Zugang zum Wissen nicht einmal mehr Lippenbekenntni

» Naturlich hat Peter gesagt, er ware auch dafur!'beadas war doch nichts als
Lippenbekenntnis! In der gegebenen Situation kommg wollte er nichts anderes
sagen.
Dat plany slib (SCFI)

» TvrdiS, Ze bude$ $&ta nebudes tolik utracet?! Nedavej mi plané sliby
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» Samorzejny tvrdil, Ze bude stat/pnas. Daval ale plané sliby. Ve své situaci ani

nemohl tvrdit nic jiného.

Als Tiger springen und als Bettvorleger landen (1)
(zu viel versprechen)

» Leider sind sie als Tiger gesprungen und als Betger gelandet, denn das,
was heute Nacht herauskam, ist nun wirklich nictitlvewegend.

* Bei seinen Aufklarungsbemihungen sei er als Tigespgingen und als
Bettvorleger gelandet.
Slibovat hory doly, ale skutek utek” (A)

* Obama dokazuje jako vSichni politici, Zze sliby oajskutky. VSichni naslibuji
hory doly a pak se jen"pu a skutek utek’.

» Hra sice slibovala hory doly, ale skutek utek -ojglokazdy.

Jemanden héngen lassen (mit etwas) (DI)
(ein Versprechen nicht einhalten)

» Danach wird er gerettet, kommt auf die Erde zuniic nimmt Rache an denen,
die ihn da oben haben h&ngen lassen

* Meine Schneiderin hat mich hangen lassen. Ich pet&sohne das neue Kostim
verreisen.
Nechat na holtkach (SCFI)

» Nechci nechat na hakéch svij tym.

» Vytykal mu, Ze chce nechat na bikdich své vojsko.

Té&Sinska jabliekaljablka (SCFI)
* Newyrila uz jeho u#Sovani Ze toho piti necha¢déla, Ze jsou to jeneBinska
jablicka.
» Vlada slibovala odtsra#ni korupce, my jsme aledeli, Ze jsou to jendSinska
jablicka.
Nur leere Versprechungen(s.o. leere Versprechungen)
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2.3.4 Nullaquivalenz

Sich weit aus dem Fenster lehnen (1) / sich mit el zu weit aus dem Fenster
hangen (DI)
d.h. etwas versprechen, was man gar nicht halten ka

« Der Minister hat sich mit seinen Vorschlagen zweustreform zu weit aus dem
Fenster gelehnt und seine Karriere gefahrdet

 In dieser Ubergangsphase will jeder Vorschlag adsgfaltigste bedacht sein.
Es wird sich also jeder hiten sich mit konkrete@neh weit aus dem Fenster zu
hangen.

Slibit, co nemohou splnit, naslibovat piliS mnoho

Cestny dluh (SCFI)
* Rozhodl se sy cestny dluh w¢i spole’nosti splnit.
« Bereme to vlasth tak trochu jako splacentestného dluhu, kteryeska
reprezentaceisi Slavii nela od pamatného roku 1909.
Ehrenschuld

79



2.4  Zusammenfassung

Der zentrale Teil dieser Diplomarbeit bildet dienkastive Analyse deutscher und
tschechischer Phraseologismen, die zum phraseckmgis Feld von zwei ausgewahlten
Verben gehoren: argumentieren und versprechen Das Vorhandensein der
Schlusselworter ist unterschiedlich. Mehrere Plulaggschen Wendungen gehoren
zum Feld argumentieren, wobei auch die Bedeutung des Wortagumentieren
reicher ist und es gibt also mehrere Mdglichke#erler Phraseologisierung.

Beide Sprachen weisen dank dem nahen Sprachkowitlkt Gemeinsamkeiten und
Ahnlichkeiten, wobei das Deutsche zu den germasiseind das Tschechische zu den
slawischen Sprachen gehoren. Bei der Analyse wedderinzelnen Phraseologismen
nach der Stufe der Ubereinstimmung eingeteilt, wér es jedoch schwierig zu
entscheiden, in welche der Gruppen die Wortvermgdeingereiht werden soll.
Komplikationen sind vor allem bei der partiellen uleplenz aufgetreten und die
Phraseologismen konnten also nicht prazis untexdehiwerden.

Die meisten Phraseologismen befinden sich in dap@ der vollstandigen Aquivalenz
(argumentieren: 55 %, versprechen: 41%) und plmielquivalenz (argumentieren:
19%, versprechen 31%).

Als Vollaquivalenz werden nur solche deutschen tsahechischen Phraseologismen
bezeichnet, die vollig identisch sind, also dienkeUnterschiede haben.

Die deutschen phraseologischen Wendungen, die sthethisches nicht ganz
identisches Aquivalent zur Verfligung haben, gehateder partiellen Aquivalenz. lhre
Bedeutung muss in beiden Sprachen gleich sein,aaiolEre Unterschiede sind zulassig.
Zuletzt sind auch rein semantische Aquivalente eonen, bei denen die Bedeutung
identisch ist, die Komponente aber keine Uberamsitiing aufweisen.

Falls in der tschechischen Sprache kein passendawalent gefunden wird, werden
die deutschen Phraseologismen in die Gruppe deladuivalenz eingegliedert. Zu
dieser gruppe gehéren jedoch nur 7 Beispiele vanGlsamtzahl der untersuchten
Phraseologismen. Diese Gruppe zeigt, dass nicht aflg Situationen passende

Phraseologismen in beiden Sprachen existieren.
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25 Resumé

Cilem diplomové prace je analyzaémmeckych a ceskych frazeologisin z
frazeologického pole sloves argumentovat a slibovateoretickécasti prace jsme se
pokusili o vymezeni pojmu frazeologismus, zabyysine se jeho charakteristickymi
znaky a pokusili jsme se o vymezegkterych z moznosti klasifikaceiriPemz zakladni
rozkleni frazeologism vychazi z d od autofi Wolfganga Fleischera a Haralda
Burgera. NaSi pozornost jsme dale 2&ihna postaveni frazeologisinv ramci slovni
zasoby a na jejich komuniéai funkci.

V dalSich kapitolach jsme se zabyvali konfrontativirazeologii. Vymezili jsme
zakladni pojmy a ve zkratceiblizili zakladni problematiku této oblasti frazegle.
Nasledr jsme ¥novali pozornost pojmu ekvivalence a stanoveni ¢gddrych stupii
ekvivalence. Posledni kapitola byla z&ema na problematikuigkladu frazeologistn

V praktické ¢asti jsme se za#hli vyhradné na analyzu frazeologisima zaklad ¢ty
stupia  ekvivalence. Nejvice frazeologismse nachazelo ve skupinach s plnou a
casténou ekvivalenci, coz dokazuje blizky vztah obouwyk#z jelikoz oba zmisné
stuprg jsou zalozeny na Uplné nebésté&né shod.

Ackoli nejsou #mecky acesky jazyk stejnéhotpodu, tato prace dokazuje jejich

velkou podobnost, ktera je podloZena dlouhodobyhvevanim obou jazyk
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