7  Formalni zpracovani prace, jazykova a stylisticka uroven, rozsah prace, graficka Gprava prace,

dodrzeni publika&ni normy... 3
Diplomova prace ma 68 stran véemé priloh a je rozsahové patticné rozdélena na teoretickon a vizkumnou &ast.
Diplomova preice je jednotné psand v ich-formé. Jazvkova siraven prace je dobrd, a2 na par drobavch
gramatickveh chvb a preklepu. Awtorka nepouzila u."f;pr;ruc ené formatovani dle publikacni foramy FTK UP a
price jevi vwrazné citacni nedostatky v textu § v referencnim seznamu (viz. Poznamby),
Celkové hodnoceni prace a jeji specifika, nové trendy... Spoluprace, iniciativa a zajem autora o 3
kvalitni zpracovani, spoluuéast na vyzkumnych, rozvojovych projektech (vedouci prace)...
Cilem vizkumu bvlo upozornit ng viznam tance pro soucasny Sivotni sl populace, Awtarka prokazala dobron
orientovanost v feské literature a zdjem o danou problematiku, i kdvz zpracovani mohla vénovat vétsi peclivost,
Nieméné acefufi, 3¢ prace shrauje a také obohacuje poznutky = oblast) folklorn, Zadny ze zmidovanych
nedastathn prace nesnizuje obsahovon kvalite prdace, a proto ji doporucuji k obhajobé,
- V anglicky psaném texti by se mél sjednotic viras |, Wallachian™,
- Referencni seznam (RS) neni spravad abeceané sefazen.
- ¥ RS chvbi odkaz na  Jebava, 20087 fsir.9).
- Neékteré citace podle RS . neexistufi®. Napé. Mékota, 2003 (sir2324) = Mékota &
Nevosad: Mddek, 2011 (sor.50) = Macek & Rodvansky: Sigmund a kol. 2009 =
Sigmundovd, Signmund & Chmelik, af.
- Nejednotmost mezi citacemi (CZ a A0 — a kol., et af.
- Nespravné citace Anonymous. + Citace = wikipedie! Nejde o vérohodny zdrof.
- Nespravné doslovné citace (str 13, 19),
Poznamky, - Neadlisené citace autorti v jednom roce fnapf. dva sdrofe se znénim Frimel et al., 2009).
dopliky - Nékteré informace json nepodioZeny citacemi (napf. PA jako prevence Fady nemoci:
posuzovatele:  zmifi se studie vénovand poh. inaktivité, ale Zadnd neni citovana...)
Pfi interpretaci vysledki rozliSujete mezi sedavym chovinim, lehce
Otazky k intenzivni a stfedné zatézujici aktivitou. Podle jaké skaly s poéty counti (tzv.
obhajobé: cut-off pointd) byla data z ActiGraphu vyhodnocena?
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