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	1. Problémová oblast (záměr práce)
	ano
	jen částečně 
	ne

	Problémová oblast závěrečné práce je stanovena v souladu s aktuálními vědeckými poznatky v dané oblasti
	
	x
	


	2. Cíle práce
	ano
	jen částečně
	ne

	Cíle práce jsou formulovány jasně a konkrétně 


	
	x
	

	Cíle práce jsou formulovány v souladu se stanovenou problémovou oblastí.
	
	
	x

	Cíle odpovídají struktuře závěrečné práce


	x
	
	

	Stanovené cíle byly naplněny 


	
	x
	


	3. Teoretická východiska práce
	ano
	jen částečně
	ne

	V práci jsou rozpracovány klíčové kategorie, které zakládají její teoretický rámec.
	
	x
	

	Téma je náročné na zpracování teoretických poznatků


	
	x
	

	Autor pracuje s aktuální odbornou literaturou a zdroji


	
	x
	

	Autor provádí analýzu a hodnocení aktuálního stavu zkoumání v dané oblasti a vyvozuje závěry pro praktickou část práce
	
	x
	

	Použité zdroje a prameny korespondují s tematickým zaměřením práce
	
	x
	

	Práce vychází z primárních zdrojů


	
	x
	


	4. Praktická část práce
	ano
	jen částečně
	ne

	Autor volí adekvátní metody a postupy s ohledem na tematické zaměření práce
	
	
	x

	Autor správně používá metody a postupy sběru a zpracování empirických dat
	
	x
	

	Autor vyvozuje platnost závěrů s ohledem na zjištěné údaje
	
	x
	

	Praktická část práce je náročná na zpracování empirických dat
	
	x
	


	5. Formální náležitosti 
	ano
	jen částečně
	ne

	Práce je logicky uspořádána
	
	x
	

	Práce má přiměřenou stylistickou úroveň
	
	x
	

	Odkazy a citace jsou v souladu s platnou citační normou
	
	x
	

	Práce má vhodnou grafickou úpravu (úprava textu, grafů, tabulek, příloh atd.)
	
	x
	


	6. Hodnotící kategorie specifické pro obor
	ano
	jen částečně
	ne

	Jazyková správnost

	
	x
	

	
	
	
	

	
	
	
	

	
	
	
	


7. Připomínky a otázky k obhajobě:  

Na předložené bakalářské práci je třeba ocenit její snahu o systematičnost. Kladně hodnotím pohled do minulosti a seznámení s problematikou vývoje peněz a bankovnictví. Za zajímavý rovněž považuji výběr dvou indexů, pomocí kterých autorka srovnává dvě nejvýznamnější banky Německa.

Slabou stránkou práce je skutečnost, že má převážně popisný charakter. V teoretické části se autorka zabývá vývojem peněz a bankovnictví v Německu. Bylo by velmi zajímavé, kdyby srovnávala tento vývoj např. se situací na našem území. V praktické části autorka již Českou republiku zmiňuje v rámci zřízení poboček dvou bank, kterým se věnuje. Popisuje zde výzkumná šetření, která byla realizována jinými institucemi a tato šetření hodnotí a interpretuje. Přínosné by bylo, kdyby se autorka zaměřila i na realizaci vlastního výzkumného šetření. 
V některých částech práce dává autorka faktografické informace do citace (např. str. 11). 
Formální stránka práce: gramatické chyby (např. str. 6, 12, 30), nesprávná interpunkce, překlepy (např. str. 6, 7, 24, 44).

Otázky k obhajobě:

Doporučuji, aby autorka u obhajoby zodpověděla následující otázky:

1, Krátké pojednání o vývoji platidel a peněz na našem území.

2, Vysvětlení výrazu Lydien (str. 8).

Závěr:

Práce  je doporučena/nedoporučena k obhajobě.
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