	
	POSUDEK DIPLOMOVÉ  PRÁCE

	
	
	
	

	
	Univerzita Palackého v Olomouci –Filozofická fakulta

	
	Autor práce:
	 Jitka Taušová
	

	
	Název práce:
	 Srovnání hodnotových preferencí studentů psychologie a studentů  nepsychologických oborů v České republice a Nizozemsku
	

	
	Autor posudku:
	Doc. PhDr. Vladimír Řehan 
	

	
	
	vedoucí práce 
	

	
	V hodnocení využijte slovní vyjádření s respektováním charakteru a zaměření práce (filosofické, historické …)
	Body

	
	
	0-4

	1
	Aktuálnost problematiky, originalita práce, společenská potřeba práce…
	4

	
	Téma velmi aktuální, práce originální, potřeba transkulturního srovnávání různých parametrů je v současnosti velmi přínosné
	

	2
	Úroveň a kvalita teoretické části práce (přehled poznatků). Samostatnost zpracování, vhled autora do problematiky,  literární prameny, využití databází, zahraniční literatury…
	4

	
	Teoretická část je velmi kvalitně zpracovaná, má logickou strukturu i členění. Opírá se o několik desítek zdrojů s výraznou převahou zahraničních pramenů. Proporčně tvoří teoretická část cca 2/5 celkového rozsahu, což je plně v intencích
	

	3
	Formulace cílů a záměrů práce, případně výzkumných otázek, hypotéz…
	4

	
	Vymezení výzkumného problému, návazně potom výzkumných cílů a k nim vztažených hypotéz je plně adekvátní, formulace přesné a plně srozumitelné
	

	4
	Metodika práce, využití adekvátních metod a technik zpracování (výzkumných, statistických, jiných)…
	4

	
	Metodika práce na vysoké úrovni, vše pečlivě uvedeno a zdůvodněno, použité výzkumné metody i  metody zpracování dat plně adekvátní
	

	5
	Zpracování výsledků práce, interpretace výsledků…
	4

	
	Výsledky šetření jsou zpracovány a interpretovány na 42 stranách a to velmi přehledně, pečlivě a podloženě. Nechybí podkapitola K platnosti hypotéz, která shrnuje vše předchozí v pregnantních výstupech
	

	6
	Diskuse práce, závěry práce, teoretický a praktický přínos práce…
	4

	
	Diskuse se na 10 stranách textu věnuje vlastním výsledkům v kontextu dosavadní teorie a výzkumů, dále kritické reflexi vlastní práce a úvaze o možném výzkumném pokračování. Je velmi kvalitní a svědčí o autorčině erudici ve zvoleném tématu. Závěry stručné a přehledné. Teoretický i praktický přínos práce je nesporný, jedná se o studii, která by rozhodně v „kondenzované“ formě měla být publikována
	

	7
	Formální zpracování práce, jazyková a stylistická úroveň, rozsah práce, grafická úprava práce, dodržení publikační normy…
	4

	
	Nebyly shledány prohřešky proti citační normě, formální zpracování, jazyková i stylistická úroveň na odpovídající úrovni
	

	8
	Celkové hodnocení práce a její specifika, nové trendy... Spolupráce, iniciativa a zájem autora o kvalitní zpracování, spoluúčast na výzkumných, rozvojových projektech (vedoucí práce)…
	4

	 
	Jedná se o velmi kvalitní- výbornou- práci, autorka výborně spolupracovala, což vzhledem k jejímu pobytu v Nizozemsku a mému v ČR nebylo  vždy zcela jednoduché. Práce byla prověřena systémem proti plagiátorství a plně obstála jako původní
	 

	
	
	
	

	
	Poznámky, doplňky posuzovatele: 
	 Práce prověřena antiplagiátorským programem - negativní
	

	
	Otázky k obhajobě:
	 
	

	
	
	 
	

	
	
	 
	

	
	
	 
	

	
	
	 
	Body celkem  

	
	Hodnocení celkem: Doporučuji - nedoporučuji práci k obhajobě:
	32

	
	
	Práci doporučuji k obhajobě* 
	

	
	
	
	

	
	Návrh klasifikace práce: výborně 
	

	
	
	
	

	
	Datum:
	 28.4.2011
	

	
	
	
	

	
	Podpis:
	Řehan 
	

	
	
	
	

	
	
	
	

	
	
	* nehodící se vymažte nebo škrtněte
	


