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Slovni hodnoceni:

Dumani o moralnim statutu embrya patfi k oblibenym tématim studentskych praci. K ¢etbé
prace Marka Suchanka jsem proto pfistupoval bez valného nadSeni oc¢ekdvaje obligdtni u¢ebnicovou
analyzu argument(l dvou zakladnich pozic v této debaté, jimiZ jsou ontologicky personalismus a
empiricky funkcionalismus. Ovsem hned pfi ¢teni prvnich stranek Suchankovi prace jsem zpozornél a
uvédomil si, Ze tato diplomova prace se z priméru vymyka.

Pozoruhodny je jiz samotny deklarovany cil dila. Autorovi nejde ani tak o samoucelnou a
vétsinou bezvychodnou analyzu argument( jednotlivych pozic, ale o ,,argumentacni podlozeni
naseho soucasného zachazeni s lidskymi embryi“ (s. 9). Jak totiz diplomant konstatuje hned v Gvodu,
zatimco ceska legislativa neudéluje embryim do sedmého dne vyvoje jakykoliv moralni status,
odbornici na etiku publikujici v Ceské republice o této problematice ve své vétdiné prosazuji nazor, ze
,lidské embryo je vyvijejici se lidska bytost, kterd si zaslouzi stejny respekt, jakého se dostava lidskym
bytostem v pozdéjsich fazich vyvoje” (s. 7) a proponuiji tudiz jakousi legislativni revoluci s pomérné
dalekosahlymi praktickymi dusledky.

Diplomantova prace je rozdélena na tfi kapitoly. V prvni ¢tendre uvadi do problematiky,
stru¢né pripomina relevantni fakta z oblasti embryologie a vyzkumu lidskych embryonalnich
kmenovych bunék a nacrtdva zdkladni moralni pozice v této oblasti, pricemz specifikuje pozici svou a
pfiblizuje metodu svého vyzkumu.

V kapitole druhé ddle analyzuje ony dvé zakladni argumentacni strategie (ontologicky
personalismus a empiricky funkcionalismus) a ¢ini tak zplsobem velmi pou¢enym a neucebnicovym
opirajic se témér vyluéné o literaturu zahrani¢ni provenience.

Na konci kapitoly druhé a v kapitole tfeti se pak pokousi o formulovani vlastni pozice, kterou
nazyva ,pracovni kritérium osobnosti“ (s. 67) a rozviji ivahy o diferenci mezi pojmem mordini status
vs. mordini hodnota.

Prace je psand jednoduchym a ¢tivym jazykem, ma deklarovany cil, zdGvodnény zavér,
koherentni strukturu, spravné vedeny poznamkovy aparat, opira se o relevantni extenzivni
cizojazyC€né zdroje. Autor argumentuje precizné a presveédcivé. Po formalni strance bych snad vytknul
jen zanedbani korektur — v dile jsem nasel, aniz jsem hledal, fadu preklepa.

Jakkoli je prace bohata na mozné naméty k debaté, omezim se zde jen na jeden bod, ktery
povazuji za nejdulezitéjsi. Autor v praci sympatizuje s urcitou verzi empirického funkcionalismu,
s pozici tzv. ,dispozicionismu”, podle kterého neztratime nase oznaceni osoby, i kdyzZ aktualné
nepouzivame osobu-Cinici charakteristiky, které ale mame ,,potenciondlné k dispozici“, jako naptiklad
védomi v non-REM spanku. Diplomant se tak snazi uniknout extrémnimu dasledku empirického
funkcionalismu, podle jehoz nékterych verzi by neméli pravo na Zivot tfeba novorozenci. Ani to vSak
pro apologii sou¢asného pravniho stavu, kdy znac¢né miry ochrany poZivaji i bytosti, které nejsou
osobami ani dispozi¢né, nestaci. Suchanek proto zavadi koncept , vnitini moralni hodnoty“ (s. 71).
Pokud néjaka entita (i kdyZz neni osobou) ma vnitfni moralni hodnotu, zavazuje nas tim
k povinnostem vUci ni. Vnitfni moralni hodnotu maji podle diplomanta napfiklad embrya, a to na
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rozdil od mordlni hodnoty vnéjsi nikoli proto, Ze bychom jim ji pfirknuli, ale proto, Ze jsou to ,rané
vyvijejici se lidské bytosti“ (s. 78), které maji ,,zadjem 2“ vyvinout se v osobu vlastnici osobu-Cinici
charakteristiky (s. 72). Nejedna se zde vSak o ndvrat esencialismu se vSsemi jeho dlsledky? Proc by
mél byt neosobni ,zajem 2“ lidského embrya vyvinout se do osoby dlleZitéjsi, nez neosobni zajem 2
kamene nebyt rozdrcen na Stérk? Podobnou vnitini hodnotou totiz argumentuje tfeba i, hlubinnd
ekologie”, ktera poZzaduje moralni zohlednéni pro pfirodu jako takovou. Sva prava maji mit i stromy a
dokonce i kameny. Podle zastanci tohoto sméru je tfeba uzavfit s Pfirodou ,,novou smlouvu®, v niz
bude kosmos figurovat jako subjekt prava, ktery vyZzaduje ochranu pred Skodlivym druhem homo
sapiens. M3 totiZ sdm o sobé a v sobé nezastupitelnou vnitini hodnotu.

Hodnoceni je vSak vZdy aktivita subjektu. Neupada autor do performativniho rozporu, kdyz
zapoming, Ze je to pravé on jakozto subjekt-osoba, kdo valorizuje rGzné objekty a ne naopak, a Ze je
nemozné abstrahovat od tohoto subjektivistického momentu a projektovat tak do objektu jakousi
Lvnitini hodnotu“? Osoba se samoziejmé muze rozhodnout pfiznat urcity respekt i neosobam, jako
jsou embrya, ZivoCichové, pfirodni rezervace nebo kulturni pamatky. Ty vSak zlistanou pouze objekty
a ne subjekty prava.

Suchdénkova prace, jako kazda dobra prace, plodi fadu otdzek a namétl k debatam. Je vsak
mimo moznost tohoto posudku je vSechny formulovat. Nékteré dalsi rozvedu verbdlné az pfti
obhajobé. Nyni se pouze omezim na konstatovani, Ze autorovo dilo splfiuje vesSkeré pozadavky
kladené na praci diplomovou, doporucuji ji k obhajobé a hodnotim (predevsim kvali zminénym
pravopisnym chybam) stupném B.

V Kunéicich pod Ondrejnikem 8.6. 2016 doc Mgr. Marek Petr(, Ph.D.



