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(hodnoceni: zvolenou kategorii hodnoceni oznacte x)

1. Problémova oblast (zamér prace) Ano jen castecné ne
Problémova oblast zavérecné prace je stanovena v souladu X

s aktudlnimi védeckymi poznatky v dané oblasti

2. Cile prace Ano jen ¢astecné ne
Cile prace jsou formulovany jasné a konkrétné X

Cile prace jsou formulovany v souladu se stanovenou X

problémovou oblasti.

Cile odpovidaji struktufe zavérecné prace X

Stanovené cile byly naplnény X

3. Teoreticka vychodiska prace ano jen castecné Ne
V praci jsou rozpracovany klicové kategorie, které zakladaji X

jeji teoreticky ramec.

Téma je ndro¢né na zpracovani teoretickych poznatkd X

Autor pracuje s aktualni odbornou literaturou a zdroji X

Autor provadi analyzu a hodnoceni aktualniho stavu X
zkoumani v dané oblasti a vyvozuje zavéry pro praktickou

cast prace

Pouzité zdroje a prameny koresponduji s tematickym X

zaméfenim prace

Prace vychazi z primarnich zdroju X

4. Prakticka cast prace ano jen castecné Ne
Autor voli adekvatni metody a postupy s chledem na X

tematické zaméreni prace

Autor spravné pouzivd metody a postupy sbéru a zpracovani X
empirickych dat

Autor vyvozuije platnost zavérl s ohledem na zjisténé Gdaje X

Prakticka ¢ast prace je naroéna na zpracovani empirickych X

dat




5. Formalni nalezitosti ano jen Castecné ne

Prace je logicky usporadana X
Prace ma pfimérenou stylistickou Urover X
Odkazy a citace jsou v souladu s platnou citacni normou X
Prace ma vhodnou grafickou Upravu (Uprava textu, grafu, X

tabulek, pfiloh atd.)

6. Hodnotici kategorie specifické pro obor ano jen ¢astecné Ne

PFinos pro pedagogickou praxi X

Bakalafska prace se zaméfuje jazykové jisté zajimavé téma — adjektiva, tedy pfidavna jména — se
kterym se zaci ¢eskych Skol jiz na 1. stupni ZS. Prace je rozdélena do nékolika ¢asti, v Gvodnich
pasazich autorka nejprve popisuje, co jsou adjektiva a jaké maji vlastnosti (a to mimo jiného
v komparaci s latinou a angli¢tinou). V dalich Castech jiz autorka popisuje, jak Ize s adjektivy pracovat
v prostredi Skoly — konkrétné na 2. stupni ZS.

Prace je na solidni Grovni, ma logickou stavbu (pfestoze misty lehce nestandardni, napf. cile
predchazeji samotnému obsahu prace) a zjednoduSeng ji Ize popsat jako ,komentovany vyklad uciva
o0 adjektivech®.

Prace obsahuje nékteré drobné formalni nedostatky (pfeklepy, pravopisné prohfesky apod.), které
v8ak vyznamné nesnizuji jeji kvality. Autorka zafazuje do textu prace celou fadu svych osobitych
komentaru a poznamek — zvazil bych jejich pouzivani u budoucich praci autorky. Pro ilustraci nékolik
ukazek:

Cilem ovsem neni to, aby prace byla pouze vykladova, proto nesmi chybét citace odbornych publikaci,
kterych je vic neZ dost. (str. 6)

Posledni ¢ast mé prace je uréena jen pro ¢teni, proto uZ nepisi Zadné odborné véci. (str. 6)

VSe, o ¢em budu psat, jiz existuje. Prace je zamérfena na teoretickou ¢ast se spoustou citaci, protoZe
ty opomenout nemohu a jsou dulezité. Béhem hlavni teoretické Casti, se k praktické c¢asti
nedostaneme, ale od ¢asti, kde se zaméruji na cizi jazyky, ma prdace bude viceméné bez citaci a ke
konci, kde prijde na fadu vyuka tohoto slovniho druhu, uz je text bez citaci a budu Cerpat jen ze své
zkusenosti a kratké praxe. (str. 9)

Vétsina lidi si po precteni tématu, které mam, Fekne nuda (str. 9). ,Co tam chces psat na tolik
stran? Pfidavna jména vyjadruji vlastnosti osob, zvirat a véci, jo daji se stupriovat viastné.”

U prace ocenuji predevsim osobity pristup autorky, projevujici se v jejim autorském stylu, ktery
zasadnim zpusobem ozivuje text. Samotné téma se pokusila zpracovat tak, aby bylo privétivé
predevsim pro laického ¢tenare, ale také napf. zacinajiciho pedagoga.

7. Pripominky a otazky k obhajobé:
1. Uvedte priklady cvieni pro zaky, ktera by byla zaméfena na pfidavna jména a jejich

syntaktické uplatnéni.
2. Jaka oblast/druh/typ pfidavnych jmen je podle vaSeho nazoru pro zaky obtizna a pro¢?




3. Jak konkrétné byste vasi préci vyuzila v praxi?
Zaver:

Prace je doporucena k obhajobé.

Navrzeny klasifika¢ni stupeni: C

V Olomouci dne: 11. 5. 2020 doc. Mgr. Kamil Kopecky, Ph.D.
oponent



