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Témata pro obhajobu, pribéh obhajoby:
1) Erkliren Sie, was Sie unter dem Begriff ,, Aquivalenzrahmen* verstehen.

2) Erklédren Sie am Beispiel der Verba dicendi, wie die Expressivitdt im Zieltext gesteigert
werden kann. Sie konnen dabei durchaus auf Beispiele aus Ihrer Ubersetzung zuriickgreifen.

3) In Threr Ubersetzung mussten Sie Passagen aus dem Jiddischen iibersetzen. Uberlegen Sie,
wie man mit Ubersetzungen von dialektal gefirbten Texten ins Tschechische umgehen kann.

Citi-li konzultant ¢i oponent potfebu vyjadFit se k praci ¢i k priibéhu obhajoby
verbalné, necht tak prosim uéini zde (pFip. na pFilozeném archu)

Predlozena bakalarska prace se zamétuje na komentai vybranych jevii v prekladu ivodni ¢asti
romanu ,,.Der Milchmann®, ktery vyhotovila sama autorka a ktery jesté nebyl do ceského
jazyka pielozen. V prvnich kapitolach vysvétluje, pro¢ si roman vybrala a uvadi relevantni
informace k autorovi a jeho dilu. Navazuje podkapitola, ve které je nalrtnuta analyza
narativni struktury, neni ov§em uvedeno, o jakou sekundarni literaturu se autorka pii analyze
opird (ptepokladam, ze se jedna o studii Lahn/Meister (2008): Einfiihrung in die

Erzéhltextanalyse?). V poslednich podkapitolach teoretické ¢asti jsou shrnuty metodologické



zaklady piekladatelské prace formulované Jifim Levym ve studii ,,Uméni piekladu®.
Zaclenéni této kapitoly povazuji za smysluplné vzhledem k tomu, ze se jednd o komentar
vlastniho piekladu a pani Martinikovd potiebovala nejdiive ,Leitfaden* k vychozi
prekladatelské praci. V této kapitole je tedy popsan Levym navrZeny postup, ktery se snazila
beletristicky text znékolika divodi: 1) Uvodni kapitola roméanu popisuje Zivot
v koncentra¢nim tabofe a obsahuje velké mnozstvi historicky konotovanych vyrazi, které
bylo tfeba presné pielozit, aby nedochdzelo k posunim. 2) V Uryvku jsou pomérné cCasté
pasaze v ptimé teci, ve kterych navic zidovské postavy hovoti v transkribovaném jidis. Bylo
tedy tieba adekvatné vyftesit problém pievodu dialektalné zabarvenych promluv. 3) Text je
specificky rovnéZ na syntaktické roving. Stfidaji se vném extrémné ,sekané” pasaze
s narativné bohat$imi sekvencemi, takze je tfeba davat pozor také na prevod syntaktickych
struktur. Toho vSeho se podle mého ndzoru zhostila pani Martinikova kreativnim zptisobem.
Pasdze vjidi§ napf. prevadéla lehce hovorové zabarvenou ceStinou, pricemz obcas
zachovéavala tzv. Sibolety — tedy lexikalni indicie v podobé pfimych piejimek z jidis. Povazuji
to za St’astné feSeni.

Priklad 1:

,Js1 upln€ mesuge?! Vzdyt nas povéesi!* Strach malem prolomil ptiduseny Sepot Jossla
Lernera.

»Sam té povesim, kdyz nezavies pysk!*

Priklad 2:

S obtizemi hlaskoval: Milchpulver, mléko v prasku. Jaakov tomuto némeckému slovu
nerozumé&l. Némcina je piece jako jidis! Hlaskoval to slovo znovu: Milchpulver. Co to
znamena? Neni Cas! [...] Jaakov ziral na plechovku a znovu pieslabikoval napis. Milchpulver!
Némecky Milch, v jidi§ milech a Pulver je pulver, prosté prasek u téch némeckych vraht i u
nas Zidu.

Samoziejmé, Ze se v prekladu najdou drobné stylistické 1 formalni nepiesnosti. (Namatkou
pieklep ve jméné - Hesche Schwarze, chybna interpunkce: Donutil se, drzet krok. apod.)
Celkovée se ale jedné o zdafily pieklad, ve kterém se autorce podafilo vystihnout expresivni
zabarveni vychoziho textu a adekvatné prevést kontextualné naro¢né useky.

V komentaii piekladu (praktické c¢asti) se autorka zaméfila na analyzu expresivné
zabarvenych sloves, které rozdélila do skupin pfevazné podle sémantickych kritérii. U
jednotlivych sloves vysvétluje, pro¢ si zvolila konkrétni ekvivalent a zabyva se mirou jeho

expresivity. Druhou ¢ast analyzy tvoii rozbor slov a slovnich spojeni, ktera se jevila kulturné



specifickd nebo byla obtizné ptelozitelna v konkrétnim kontextu. I zde autorka vysvétluje
jednotliva feSeni ze své perspektivy. Misty rusiva jsou redundantni dovysvétlovani pomérné
jasnych zdlezitosti, namdatkou napf. zdlGraznéni rozdilu mezi koncentracnim tdborem a
blokem.

Celkov¢ se ale domnivam, ze prace odpovida narokiim, které ma bakalaiska prace spliiovat.
Samotny pieklad dokonce povazuji za velmi zdaftily a povazovala bych za smysluplné ho v
upravené formé otisknout v n¢jakém literarnim periodiku (Plav?).

Praci doporucuji k obhajobé¢ a téSim se na rozhovor.

Navrhovana znamka: 2,0 (C - velmi dobie)
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