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	Vybrané téma považuji za poměrně zajímavé a aktuální. V proměnlivé době a proměnlivých životních podmínkách se názory na životní spokojenost a smrt neustále mění. Je tedy dobré současný "trend" v této oblasti zmapovat.
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	Teoretická část je zpracována vcelku srozumitelně. Někdy však působí jako nakupení citací, na úkor souvislosti a plynulosti textu (př. str. 14). Literární zdroje jsou bohaté a přiměřené, snad by mohlo být více zahraničních. Vytknout je třeba odkaz na českou wikipedii, která by se v takovém textu neměla vyskytovat.
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	V práci jsou formulovány jak výzkumné otázky, tak hypotézy. Hypotézy vychází z výzkumných otázek a jsou formulovány správně.
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	Metodika je dobře popsaná a v rámci dané problematiky adekvátní. Statisticky je práce dobře zvládnutá a postup při práci s daty je pečlivě vysvětlen. Za zbytečné považuji dávat vedle sebe stejnou tabulku i graf charakterizující výzkumný vzorek (str. 63-67).
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	Výsledky jsou zpracovány odpovídajícím způsobem v pěkných a přehledných grafech. Jsou správně interpretovány, vyhnul bych se však hodnotícím pojmům "dobré a výborné výsledky" u škály CDS. (str. 75).
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	Práce je spíše přehledová, nežli praktická. Teorie je zpracována přiměřeně. V diskuzi autorka popisuje limity své studie a podrobnější průběh výzkumu. Souhrn je zpracován dobře.
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	Po formální stránce je práce zpracována přiměřeně, s malým množstvím překlepů a přebytečných mezer. Svým rozsahem splňuje požadavky na magisterskou diplomou práci a je zpracována v souladu s publikační normou (pouze bych doplnil, že u nepřímé citace není třeba uvádět číslo strany).
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	V celkovém kontextu hodnotím práci jako dobrou. Z textu je patrné autorčino zaujetí tématem, hlubší napojení na zahraniční výzkumy a literaturu by možná práci prospělo.
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