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Hodnotici kritéria Hodnoceni
Soulad nazvu prace s obsahem, schopnost formulovat cil a zavéry 2,0

prace

Teoretickd podkladova koncepce, metodologie, terminologie 1,3
Schopnost analyzy excerpovaného materialu/pfedmétu vyzkumu a 2,0
nasledné syntézy

Interpretace a argumentace 2,3

Sekundarni literatura, tviréi aplikace, schopnost kritického komenta- | 1,3
fe

Struktura prace, vystavba textu, adekvatnost pouzitych stylistickych |1,7
prostiedkd, dodrzeni ortografické a gramatické normy
Bibliograficky a pozndmkovy aparat, jednotny zplsob citaci 1,0

Vysledny priimér 1,66

Pozn.: Pro hodnoceni se pouziva tzv. jemna znéamkova stupnice, tedy: 1,0-13-17-2,0—
23-27-30-33-4.

Hodnoceni pisemné verze prace — navrh klasifikacniho stupné:

Jako vedouci prace rad konstatuji, ze po dosti rozpacitém zacatku se Gaja Kolackova so-
lidné zorientovala v zakladni odborné literatufe k detektivnimu Zanru jako takovému i
k jeho dosavadnimu vyvoji jak ve svétovém, tak cCeském kontextu. Nabyté poznatky
vcelku zdafile pretavila v obecnou Uvodni ¢ast své prace o detektivnim zanru. A také do v
kapitolach zabyvajicich se konkrétnimi Jansovymi dily se nakonec dostala od pouhého
prevypravéni déje k zdsadné&jdim zavérlm o detektivnich postupech uplatfiovanych
v Jansovych romanech a jejich kompozici, popf. narativnim feseni.

Nicméné v analyticko-interpretacnim vykonu kolegyné Kolackové mozno poukazat
také na rezervy, jevi se mi prece jen ponékud povrchni. Diplomantka napfiklad opakova-
n& poukazuje na socialn&-kriticky tén Jansovych préz, aniz by tento vskutku dilezity rys
autorovych textd dlkladnéji postihla (zamé&reni kritiky, zda zUstédvd jen u konstatovani,
nebo odhaluje pficiny atp.). Vykladové nevy&erpan pak zlstal intertextudlni potencial
reflektovanych roménd. Vyhrady mam i k predposledni kapitole prace nazvané Pozice
detektivni tvorby Pavla Jansy mezi souCasnymi Ceskymi detektivkami. Jeji prehlednost
snizuje volné miseni rlznych kritérii (generaéniho, vydavatelského, Z&nrové-



typologického), pficemz nelze bez komentare prejit fakt, Ze v souvislosti s nejstarsi gene-
raci detektivkail vyddvanou nakladatelstvim Moba Kold¢kova zmifiuje vyhradné uz neZi-
jici autory. Diplomantka v této kapitole také posramotila vlastni stylistickou a ortografic-
kou reputaci z predchozich stranek (viz opravy v mnou posuzovaném exemplari BP).

BP Gaji Kolackové ale mohu bez vahani doporucit k obhajobé, jeji pisemnou verzi
pak hodnotim stupném C.
Nameéty pro obhajobu (formou otazek):

1. Proc¢ se tato BP jmenuje Detektivni cyklus Pavla Jansy, kdyz neobsahuje takrka
74dné zminky o vzajemné provazanosti analyzovanych romant?

2. Na zakladé jakého kritéria byly z Jansovy tvorby vybrany analyzované romany?
3. Odlisuji se tedy v né¢em od ostatni Jansovy beletristické tvorby?
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