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Hodnoceni

1. Originalita a pfinos prace, aktudlnost a diilezitost tématu.

Autor ve své prdci systematizuje kritéria, ktera podle lingvistickeé literatury odlisuji modalni slovesa jak od
ostatnich pomocnych sloves, tak zejména 0d sloves plnovyznamovych. Pfinos prdce spociva vV systematické
aplikaci techto kritérii na vyskyty slovesa NEED v BNC.

2. Kuvalita ptehledu poznatkl o tématu: pouziti literatury, kvalita zpracovani, kritické

zhodnoceni literatury.
V prvni poloviné prdace autor prehledné syntetizuje formalni kritéria odlisujici modalni slovesa od ostatnich
pomocnych sloves a zejména od sloves plnovyznamovych tak, jak jsou uvedena ve dvou prednich gramatikach
anglictiny, konkrétné Comprehensive grammar of the English language od Quirka et al. 1985 a Cambridge
Grammar of the English Language od Huddlestona a Pulluma 2002.
Otazky:
1. Chce autor tvrdit, ze vsechna moddalni a pomocna slovesa maji clitic forms? (str. 15) HAVE, BE, WILL,
WOULD ano, ale co DO a moddlni slovesa?
2. na str. 24 autor piSe, Ze lexikdlni slovesa nejsou ndsledovana holym infinitivem, a pokud jsou, je mezi
slovesem a infinitivem jmennd fraze. Jako priklad je uzito sloveso HELP. Chce autor Fict, Ze bez jmenné frdze
po HELP holy infinitiv nemiize byt? Co GO GET?
3. Kritérium emphatic polarity: souhlasim, zZe v pripadé negativni polarity na korpusu neni mozné testovat.
Muize vSak autor upresnit, kde je v pripadé negace prizvuk, na pomocném slovese nebo na castici not
(plnovyznamova slovesa), na modalnim slovese, nebo na cdstici not (modal verbs)?
4. Zminuje lingvisticka literatura jako mozné kritérium pro rozliseni modalnich a plnovyznamovych sloves
nemoznost a moznost pseudocleftovat ndsledujici infinitiv? Napr. * What he must is go home? X What he wants
is to go home. Je mozné o tomto kritériu uvazovat?
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3. Formulace zamért prace, vyzkumnych otazek, hypotéz.

Cilem prdce je analyza ,,formal behaviour of the verb NEED in order to find out how many variants of the verb
there are “ str. 1. Autor ocekava, Ze systematicka aplikace kritérii formulovanych v teoretické cdsti povede ke
zjisténi nejméné dvou variant, moddlini a lexikalni. V Introduction je bez jakéhokoliv vysvétleni zminéno tzv.
blend, coz vyzniva trosku poznamkovité. Miize autor vice osveétlit, na zaklade ceho ocekava, ze blend bude

Vv pripadé NEED castéjsi nez u DARE? (str.31).
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4. Metody prace. Jejich popis a adekvatnost pro zodpovézeni vyzkumnych otazek.

Autor na korpusovéem materidle ovéruje kritéria rozlisujici lexikalni a pomocna/modalni slovesa, coz znamend
potykat se s obecné znamymi problémy metodologie prdce s Korpusem — neexistuje korpus negramatickych vet,
nelze hledat néco, co neexistuje, ne vsechno, co je prijatelné, v korpuse najdeme. Autor si je toho védom
(poznamka pod carou 5). Systematickd aplikace jednotlivych kritérii na korpusovy materidl vede nezbytné nékdy
k potvrzovani obecné znamych faktii.

Konkrétni prikazy pro vyhledavani jsou prehledné okomentovany, pouze v nékterych pripadech se objevuji
drobné nesrovnalosti:

1. Zadaval autor opravdu tecku do Phrase query (str.36)?

2. Str.36 — pro hledani lexikalniho NEED bylo mozné hledat neither do/does po slovese need v urcité span.
Prineslo by to néjaké vysledky?



3. Nechybi na str. 43 TO v THERE NEEDS TO BE?

4. I letmy pohled do BNC ukazuje, ze sloveso DARE po negovanych slovesech SHOULD, WOULD je
nasledovano bare infinitivem castéji nez to infinitivem. Zkoumal autor kombinace s negovanymi modalnimi
slovesy? V uvodu tzv. ,,combinatorial restrictions * zmiriuje (str. 26), zda se vSak, Ze v kap. 4.8 Uniqueness of the
modal paradigm (str. 45 a dale) negace zahrnuta neni.

5. Bylo v inverzi hleddno jen zajmeno I jako podmét? Pokud ano, proc¢? Str. 34

6. Pozn. pro dokdzani neshody treti osoby v osobé a Cisle se jako podmét NEED uvadélo jen HE, nikoliv SHE

nebo substantivum ¢i neurcité zajmeno.
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5. Zpracovani vysledki a jejich interpretace.
Vysledky jsou zpracovany prehledné, autor uvadi tabulku, do které postupné pridava dalsi kritéria. V jednom

misté to bohuzel znamena prezentaci téze tabulky na dvou po sobé jdoucich strandach. 1-2

6. Diskuze prace (o tom, jak vysledky zodpovidaji vyzkumné otazky).
Autor potvrdil hypotézu, podle které existuji dva druhy NEED, jedno modalni a druhé lexikalni.. Zajimavé je
zjisténi, Zze NEED se ve varianté blend vyskytuje minimdlné (na rozdil od DARE)

7. Formalni zpracovani. Jazykova a stylistickd Groven, rozsah prace, graficka tprava,

dodrzeni publika¢ni normy.
Formalni zpracovani prace odpovida standardiim, prace je psand dobrou anglictinou. Citacni norma je vcelku
dodrzovana, nekdy by bylo pouze potreba vetsi peclivosti — nevhodné je Vv textu odkazovani ke gramatikam
pouze jménem prvnich autora (Quirk misto Quirk et al., Huddleston misto Huddleston and Pullum, e.g.
., Huddleston mentions that... " na str. 1, ,, However, Quirk will also be consulted na str. 5 a systematicky i
vsude jinde). Misto anglickych apostrofii je systematicky pouzivana diakritickd carka. Na str. 4 nevhodny popis
tabulky: ,, Table 1: This table illustrates the division of verbs according to Huddleston and Pullum*, coz se spis§
mélo objevit v hiavnim textu. Obcas se objevi velké pismeno uprostied véty ,, However, In my thesis“ na str. 4,
nevhodna interpunkce (,, Duskova, et al“ na str. 5, ,, ...as is shown in (32). (Huddleston and Pullum 2002, 102)“
na str. 15), nebo (spise vyjimecné) nesedi odkazy k cislovanym prikladiim (misto 42vi, vii bylo na str. 22 ziejmé
minéno 42 f,g), texty Word Query jsou nekdy uvedeny velkym, jindy malym pismem, a to i v ramci jedné stranky
(str.53). Nejsem si jistd pouzitim slova ,,manual*“ pro zminéné gramatiky (str.5). Obcas jsou naduzivany
referencni vyrazy ,, They always follow them* (str.13), nebo se objevi nepresné ¢i neobratné formulace (na str.
22 ,,In (43b) have to is preceded by a bare infinitive “, spis samo je uzito v bare infinitive form, na str.33
,,Moreover is (66a) followed by a bare infinitive, str. 56 ,,1 did not have look for DO NOT NEED TO*).
Konkrétni slovesa nejsou vzdy v kurzive (napr. str.32), takze splyvaji s ostatnim textem. Mozna nebylo nutné
cislovat hlavni kritéria pro rozlisSovani lexikdlnich a pomocnych/moddalnich sloves spolecné s priklady.

8. Celkové hodnoceni prace.

Dopliujici otazky k obhajobé:

otazky viz jednotlivé body vyse

Zavéretné hodnoceni

Préci k obhajobé doporucuji  nedeperucut
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