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ABSTRAKT

Préce je zaméfena na analyzu zpiisobu, jakym Ceské deniky Pravo a MF Dnes konstruovaly
medialni obraz operace Pilif obrany, vojenské kampané vedené Izraelskymi obranymi si-
lami na palestinském tzemi Pasma Gazy. Jejim hlavnim cilem je identifikovat a analyzo-
vat diskurzivni strategie uzité obéma deniky a vzajemn¢ je srovnat s ohledem na odli$nou
politickou profilaci obou periodik. Clanky vénované operaci Pilif obrany tedy byly analy-
zovany za pouziti teoreticko-analytického ramce kritické diskurzivni analyzy v jejim socio-
kulturnim pojeti, které rozpracoval Norman Fairclough. Vysledky analyzy vedou k zavéru,
ze ackoli se mezi reprezentaci izraelskych a palestinskych socidlnich aktérti objevuji zjev-
né diskrepance, nelze fici, Ze néktery z denikll je jednoznacné zaujaty vici Statu Izrael ¢i
palestinské politické reprezentaci. Rozdily mezi diskurzivnimi strategiemi obéma denikd
jsou pravdépodobné vice motivované rozdilnou mirou pozornosti, kterou tyto deniky vénu-

ji prvkiim human interest, nezli jejich politickou profilaci.

Kli¢ova slova: Izraelsko-arabsky konflikt, Pilif obrany, kriticka diskurzivni analyza, Pravo,

MF Dnes, medialni obraz, ideologie, Izrael, Palestina, Fairclough

ABSTRACT

The work deals with the way how Czech daily newspapers Pravo and MF Dnes portrayed
Operation Pillar of Defense, a military campaign led by Israeli Defense Forces in the Pa-
lestinian territory of the Gaza Strip. The main aim is to determine and analyze discoursive
strategies used by both dailies and then compare them mutually with respect to different
political leaning of each newpaper. Therefore, articles covering the Operation Pillar of De-
fense were analyzed using the framework of the socio-cultural branch of critical discourse
analysis, developed by Norman Fairclough. The results lead us to the conclusion that alt-
hough there are considerable discrepancies in the ways Palestinian and Israeli social actors
are represented, it cannot be said that the any of the newspapers is clearly biased towards
the State of Israel or towards Palestinian political representation. Differences between dis-
coursive strategies of each newspaper are arguably more shaped by their degree of the fo-
cus on the human-interest elements than by their political alignment.

Keywords: Israeli-Arab conflict, Pillar of Defense, critical discourse analysis, Pravo, MF
Dnes, media image, ideology, Israel, Palestine, Fairclough



OBSAH

UVOD ... oottt ettt e e ettt e e e et e e s bt e e s be e e st e e e sabaeesabeeesabeeesabeeesabeeeabteesneeeans 6
| TEORETICKA CAST ..ot ee ettt 9
1 HISTORICKO-POLITICKY KONTEXT........ccccoceoomvimiiminiinreereeresesessensensensenaan, 10
11 POCATKY A VYVOJ ARABSKO-IZRAELSKEHO KONFLIKTU ....cccoiuvireeeiirieeeeiineeeennns 10
1.2 PosTOJ CESKE REPUBLIKY K ARABSKO-IZRAELSKEMU KONFLIKTU .....voeveveeeen. 14
1.3 OPERACE PILIR OBRANY ....cciuttiiieiitieieesiitteeeessiteeeessttaeessstseeeesassteesesssseseessnsssneesns 15
2 DOSAVADNI VYZKUMY MEDIALNI REPREZENTACE ARABSKO-
IZRAELSKEHO KONFLIKTU .......ccoccooiiiii e 16
3 KRITICKA DISKURZIVNi ANALYZA JAKO TEORETICKE A
METODICKE VYCHODISKO ........ccoviiiitiii ittt 21
3.1 VYCHOZI TEORETICKE KONCEPTY ...cctviiiiiiitiieeeeiireeeesiireeesesnbeeeesstseeeessnsreeeessnnens 22
3.1.1  Socidlni a medialni konstrukce reality ..........cccovvviiiniiiiiniiiic e 22
312 DISKUIZ ittt 24
313 AEOIOGI. ... 26
3.2 TEORETICKE A ANALYTICKE PRISTUPY KE KRITICKE DISKURZIVNI ANALYZE ....... 28
3.2.1  Socio-kulturni pfistup Normana Fairclougha............cccoovviiiiiiniiinnnn 29
3.2.2  Strategie reprezentace socialnich aktérii podle Theo Van Leeuwena.......... 31
3.3 PROBLEMATICKE ASPEKTY A NEVYHODY KRITICKE ANALYZY DISKURZU ............ 31
4 DESIGN VYZKUMU.........ccocimioirseseosieisesesseessssses s ten s ssnesse s 34
4.1 VYZKUMNE OTAZKY oeeieiiuiiieeiiieeeeesiiteeeaaitteeeesstseseesassseeesasssasessssseseessssesssssssens 34
4.2 VYZKUMNY VZOREK ...ciciitiiieeiiiiieeesiiteeeaaitteeeesstseseessssseeesssssssesssnssssesssnssesssssnsens 36
HANALYTICKA CAST ...ttt 37
5  OPERACE PILIR OBRANY JAKOZTO UDALOST - ANALYZA
ZPRAVODAJSKYCH CLANKU .......cooooiiii ittt 38
5.1 ZAHAJENI OPERACE PILIR OBRANY — CLANKY Z 15.11. 2012......coooevviiireeennen. 38
oI R R |V o B L T RSO PPUPRRN 38
ST 0 v 77 YR 39
5.2 MOBILIZACE IZRAELSKYCH ZALOZNIKU — CLANKY z 16. 11. 2012...................... 39
T2 N \V/ | o B PRSPPI 39
IV o v v/ R 40
5.3 KONTEXTUALIZACE KONFLIKTU — CLANKY Z 19. 11. 2012.....c.eeeoviiieeeeciieeeeeee 41
ST T0 A |V o 5 TR 41
TR T o v 77 YRR 42
54 DALSI KONTEXTUALIZACE — CLANKY Z 20. 11. 2012.......coooiiiiiiieeeecee e, 44
T S N \V/ | o TSRS 44
I v v/ YR 45
55 BLiZiCI SE PRIMERI — CLANKY Z 21. 11. 2012 .....ovrieiiee e 46
TR0 A |V o 19 ] RS 46
B.5.2 PIAVO oo 47



5.6 PRIMERI UZAVRENO — CLANKY Z 22. 11. 2012 ...
B5.6.1 MM DNES....coeeiiece e e e
G T v v/ YRR

5.7 PRVNI DEN MIRU — CLANKY Z 23. 11. 2012......oooiiiiiie et
o A R |V o B T TR PPRPRRN
B.7.2  PTAVO oo e e

5.8 PRIMERI TRVA— CLANKY Z 24. 11. 2012 ....ccoiiiee et
D81 PIAVO oottt e e

5.9 DALSI VYVOJ — CLANKY Z 26. 11. 2012
B5.9.1  IME DNES....coeiecce e
R I v v YRR

5.10 EHUD BARAK ODCHAZI Z POLITIKY —CLANKY Z 27.11. 2012 ......ccccovveveeeceenn
B.L0. 1 IMIF DINES ..ttt ettt et e e et e e e et e e e e ara e e e e ennees
LN O & 7 77 PRSP

6  OPERACE PILIR OBRANY JAKOZTO UDALOST - ANALYZA
PUBLICISTICKYCH CLANKU.......cuuttiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiriiiiereiessisrsnessssresss..

6.1 PUBLICISTICKE CLANKY V MF DNES......cciiiiiiic i
6.1.1 ,,Schyluje se na Blizkém vychodé¢ k nechténé valce?............cocceerirennnnn.
6.1.2  ,Raketou na IZrael®...........ccoooiiiiiiiiii i
6.1.3  ,.Pro€ Izrael vzdycky vypada jako ten Spatny® ...,
6.1.4  ,Skolka v podzemnim krytu. I takova je dnesni realita Izraele“..................
6.1.5 ,Situace je napjatd, meésto ale funguje™.........cocovveriiiiiiin s,
6.1.6 ,IkdyZje zle, musime si pomahat™ ..............cccooiiiiiiiinii

6.2 PUBLICISTICKE CLANKY V PRAVU .....coiiiiiiiiiiiic et
6.2.1 ,Blizky vychod mezi Silenstvim a absurditou®............cccociviiiiiiiiiciinnnn,
6.2.2  ,,VSichni vit€ézové tydenni minivalky™ ...........ccooiiiiiiiniiiiiee e
6.2.3 ,Jako by tu byl novy scénéi: uklidnit Palestince — a dorazit Syrii“.............

7  ANALYZA REPREZENTACE SOCIALNICH AKTERU .........ccccooovvvvenrnnnnn,

7.1 HLAVNI AKTERI KONFLIKTU ....utttiiiieieeeisieitiieeeeeeeeesssisrsreeeeeesssssnssssssessesssssnssnsnens

7.2 DALSI SOCIALNI AKTERI .....cciiiitttireteieeessiiittreeeeeeeeesssitsrsreeeeeessssnnssbsssessasssssnsssssens

7.3 SPECIFIKA REPREZENTACE SOCIALNICH AKTERU V PUBLICISTICKYCH
TEXTECH vttt ettt nn e nnnnnnnn

SEZNAM POUZITYCH ZKRATEK ..o e

PRILOHA 1 - POUZITA KATEGORIZACE REPREZENTACNICH
STRATEGII SOCIALNICH AKTERU DLE VAN LEEUWENA.......coooovovv..

PRILOHA 2 - POUZITA KATEGORIZACE REPREZENTACNICH
STRATEGII SOCIALNICH AKTERU DLE WODAKOVE A REISIGLA
(VYBER) ..ottt eee et ee ettt n et ee s s en e e en e s e

53



UvoD

,, Pranyrovani Izraele se stalo oblibenym celosvetovym sportem. Svét sahne bez vahani po
kazdé prilezitosti, aniz venuje pozornost faktiim nebo izraelské snaze o zajisteni viastni
bezpecnosti. Zidovsky stdt se tak stal mezindrodnim vyvrhelem kviili odvetné operaci s ci-

lem zastavit osmileté ostielovani svych civilisti raketami Hamasu “.
Gita Zbavitelova, komentatorka Ceského rozhlasu®

., Myslim, Ze tu ¢asto dochazi k pristupu, kdy prosté fandime. Podporujeme Izrael, lépe mu
rozumime, protoze sdili nase hodnoty. Kdyz déla Izrael néco spatného, tak tim se nebude-
me zabyvat. (...) I izraelsti diplomaté si léta pochvaluji ceské novindre, Ze pisi privétive k

‘

Izraeli, zatimco na Zdapadé si média snazi udrzovat odstup od obou stran.*
" y oy . 2
Bretislav Turecek, novinar na volné noze

Dlouholety spor o politicko-uizemni uspotfadani ptedjordanské ¢asti byvalého Brit-
ského mandatu Palestina, jehoz hlavnimi aktéry jsou v soucasnosti Stat Izrael a Organizace
pro osvobozeni Palestiny (OOP), patii k politicky nejvyznamnéj$im a medialné nejsledo-
van¢j$im konfliktim od konce druhé svétové valky. Neni pfitom vyznamny ani tak rozsa-
hem ¢i brutalitou, jako spiSe mirou, do jaké ovliviiuje mezinarodni déni.

Nejde ptitom pouze o to, Ze konflikt je od svych pocatkd jednim z ohnisek soupe-
feni sv€tovych 1 regiondlnich velmoci o vliv na Blizkém vychodé€. BéZné jsou mu totiz
ptipisovany daleko $irSi dimenze, nez je ta politicka. V medialnim a politickém diskurzu
soucCasného euro-atlantického prostoru je spor vzesly z protichlidnych z4jmt dvou naciona-
listickych hnuti casto rdmovan jakozto hodnotovy stiet odvijejici se bud’ od nébozenstvi
(Zidé proti muslimiim, popf. de facto sekularizovani Izraelci proti religioznim Arabtim),
politické kultury (izraelskd demokracie vici arabskym diktaturam) ¢i domnélé civilizacni
urovné (vyspéli Izraelci viici zaostalym Arablim). V rozvojovych (zejména muslimskych)
zemich a také v nekterych zapadnich levicovych kruzich zase panuje nazor, ze dnesni Izra-

el vlastné reprezentuje pretrvavajici imperialistické tendence zapadnich mocnosti vic¢i Vy-

! ZBAVITELOVA, Gita. Tragicky konec provokaéni plavby propalestinské flotily.

2 TURECEK, Bfetislav. In. TRACHTOVA, Zdetika. Zapadni novinafi jsou ter¢, nékam by vibec neméli
jezdit, fika reportér.


http://www.artforfans.eu/cs?utm_source=topkontakt-partner&utm_medium=topkontakt

chodu. Deklarovanymi postoji k arabsko-izraclskému konfliktu se tak jednotlivci i1 celé
staty hlasi k n¢které z jeho ideologickych interpretaci a formuji tak vlastni identitu.

Neopomenutelnym rysem konfliktu je také jeho zjevna asymetricnost, ktera se pro-
jevuje na mnoha urovnich. Pfizna¢né ovSem je, Ze nepanuje zadna obecna shoda, ktera ze
stran je tou slabsi a ktera tou silngjsi. Podle jednoho nazoru drzi vétsi moc v rukou Arabo-
vé, nebot’ ovladaji rozlehl¢ a velmi lidnaté zemé, podle opozi¢niho nazoru jsou ovSem
mocnéj$i Izraelci, nebot’ Araby piekonavaji ekonomickou i vojenskou silou a maji lepsi
kontakty na mezinarodnim poli. Nejde pfitom o nedilezitou otazku, nebot’ status slabSiho
aktéra sporu s sebou pfinasi moralni vyhodu — udajnou slabosti 1ze odliivodiovat tvrdsi a
zakefn&j§i piistup, zatimeo se silou se poji pozadavek odpovédnosti.®

Dlouh¢é a emotivni spory se vSak nevedou jen o samotnou povahu a pii¢inu arab-
sko-izraelského konfliktu, ale také o zpusob, jaky je reprezentovan v médiich. Neil J. Kres-
sel ve své studii Biased Judgments of Media Bias: A Case Study of the Arab Israeli Dispu-
te* zmifiuje, Ze jiz v dob& vyhlaseni Statu Izrael v roce 1948 se objevily prvni stiznosti, Ze
je zpravodajstvi o stietech Izraele s arabskymi narody podjaté a zkreslené. Takova kritika
pochopitelné vychazi z (v dané dobé prevazujiciho) reflexivniho pojeti medialni reprezen-
tace, jez piedpoklada existenci vnéjsi reality, ktera neni zavisla na vlastni reprezentaci, a
kterou by méla média vérné zobrazovat. Kressel sam se domniva, ze ackoli novinaii by
méli dodrzovat ur€ité pracovni standarty, je dosazeni naprosté objektivity prakticky ne-
mozné. Navic podotyka, ze nejen samotné medialni informovani, ale pravé i jeho kritika je
jednak ovlivilovana skrze kognitivni zkresleni a jednak je zavisla na urcitych politickych
postojich a mize byt dokonce pfimo uzivana jakoZzto agita¢ni prostiedek.

Nahlédneme-li do anglojazy¢nych recenzovanych zurnall, zjistime, Ze medialni re-
prezentaci arabsko-izraelského konfliktu byla dosud vénovana pozornost zejména v sa-
motném Izraeli a ve Spojenych statech americkych, pro néz je Zidovsky stat klicovym stra-
tegickym partnerem. Dosud publikované studie se tak zamétuji pfedev§im na identifikaci
diskurzivnich strategii, které legitimizuji vlastni ¢i sptfatelenou stranu a delegitimizuji ne-

pfitele. Svymi rysy tedy pfipominaji vale¢né zpravodajstvi.

® Viz uvahy politologa Pavla Barsi - BARSA, Pavel. Orientdlcova vzpoura, s. 171-193.
* KRESSEL, Neil J. Biased Judgments of Media Bias.
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| v ¢eském prostredi jsou debaty o udajné zaujatosti ceskych médii pomérné Casté a
7ivé. Probihaji mezi profesionalnimi publicisty i prispévateli internetovych blogi.” Na me-
didlni podjatost si sté¢zuji 1 CeSti zidovsti intelektualové a zastupci Federace Zidovskych
obci.® Veskeré argumenty ale zustavaji na intuitivni irovni a nemohou se opfit o zadnou
empirickou evidenci. Medialni reprezentace arabsko-izraelského konfliktu v ¢eském pro-
sttedi byla dosud zkoumdna jen v ramci dvou vysokoskolskych kvalifika¢nich praci,
Z nichz jedna se vénuje obdobi tzv. Intifady al-Aksd’ a druh4 konvenénim valkém mezi
Izraelem a arabskymi staty v letech 1948 — 1967.2

Tato prace je tedy prvni kvalitativné orientovanou studii, ktera se zabyva reprezen-
taci arabsko-izraelského konfliktu v soucasnych ¢eskych médiich. Jako referen¢ni udalost
jsme si zvolili vojenskou operaci Pilif obrany ze zavéru roku 2012, ktera ptredstavovala
valeCny stfet mezi Izraelskymi obranymi silami (IOS) a ozbrojenym kiidlem hnuti Hamas,
které se prostiednictvim puce v roce 2008 chopilo vlady v palestinském Pasmu Gazy. Ana-
lyzovany budou texty z denikit MF Dnes a Pravo, které ptedstavuji dvojici nejprodavanéj-
Sich, vysokonakladovych denikii (vyjma bulvarnich) zastavajicich odlisné pozice v ramci
politického spektra. Hlavnim cilem prace je odhaleni diskurzivnich strategii, které ke kon-
strukci medialniho obrazu operace Pilif obrany tyto deniky uZily a jejich nasledné srovna-
ni. Zvlastni diraz bude kladen na analyzu reprezentace socidlnich aktért.

Prace je roz¢lenéna do dvou casti. Prvni, teoreticka ¢ast nejprve ¢tenafe struéné se-
znamuje s historickym a politickym kontextem arabsko-izraelského konfliktu, pfi¢emz
vybrany jsou zejména ty udalosti, které se jevi jako nejklicovéjsi pro pochopeni zpisobd,
jakymi je dnes konflikt ideologicky ramovan. Opomenuto neni ani naznaceni vztahti Ceské
republiky ke Statu Izrael a reprezentantim palestinského naroda. Déle nésleduje shrnuti
dosavadniho stavu védéni o medialni reprezentaci konfliktu a pfedstaveni paradigmatu
kritické diskurzivni analyzy, jenz slouzi jako teoreticky a zaroven metodicky ramec pro
druhou, analytickou c¢ast. Ta je jiz vénovana analyze diskurzivnich strategii, které pfi in-

formovani o operaci Pilif obrany deniky MF Dnes a Pravo uzily.

® Jmenovat miizeme teba texty Daniela Veselého, Gity Zbavitelové, Bietislava Olsera, & Ivo Cermana.

® Napt. PAVLAT, Leo. Gilad Salit o tom nevi (aneb ,,ukamenovany pes).

" Neoficialni povstani palestinskych Arabti mezi lety 2000 — 2005, které bylo na jedné strang provézeno vel-
kym mnozstvim teroristickych utokt proti Izraeli a na druhé strané rozsahlymi represemi ze strany izraelské
armady. Zminéna prace viz IVICICOVA, Tereza. Medialni obraz izraelsko-palestinského konfliktu.

® SYSEL, Jan. Obraz arabsko-izraclskych valek v eskych denicich v 1. 1948-1967.
8



. TEORETICKA CAST



1 HISTORICKO-POLITICKY KONTEXT

V této kapitole bude strucné piedstaveny historicky a politicky rozmér arabsko-
izraelského konfliktu, jehoZ pochopeni vyzaduje zvolend metodika kritické diskurzivni
analyzy, ktera klade diiraz na porozuméni socidlnimu kontextu, v némz existuji samotné
texty. Cilem kapitoly je tedy poskytnuti kontextualizujicich informaci a nikoli vyjadieni
autorova stanoviska k pribéhu konfliktu nebo dokonce vycerpavajici predstaveni postoji
vSech jeho hlavnich aktéri.

Vzhledem k oborové orientaci a omezenému rozsahu této prace bylo pochopitelné
nutné mnozstvi predkladanych informaci omezit jen na ty poznatky, které jeji autor pova-
Zuje za nejdulezitéjsi a nejrelevantnéjsi pro porozuméni zplsobu, jakym je dnes na arab-
sko-izraelsky konflikt nahlizeno v ramci riznych diskurzi. Neni tak zminéna cela fada
historickych udalosti a skute¢nosti (napf. takzvana opotfebovavaci valka), které mohou byt
z dobrych divoda povazovany za zasadni pro pochopeni konfliktu jako takového, ale pod-
le nazoru autora maji minimalni vliv jeho soucasné vnimani (Ceskou) vefejnosti. Blize
predstaveny nejsou ani zakladni politické ideologie existujici uvnitt izraelské a palestinské
spolec¢nosti (sionismus a jeho rizné odnoze, arabsky nacionalismus, islamismus), dostatek
informaci o nich vSak poskytuje pouZita literatura, na niz je v textu odkazovano.

Vzhledem k omezenému rozsahu taktéz nebylo mozné reflektovat paralelni exis-
tenci n¢kolika riznych historiografickych tradic, které na historii Izraele a Palestiny nahli-
zeji odlisnymi, ideologicky podminénymi zptisoby. Text tedy nakonec vychazi predevsim
z poznatkt autord, ktefi déjiny Blizkého vychodu studuji skrze liberalni a sekularistickou
optiku. Alternativu Kk jejich nazorim pak tvofi prace levicovych, post-sionistickych autort
vyjadiujicich siln¢ kriticky postoj k zédkladnim myslenkdm zidovského nacionalismu® a

naopak prace zastanci tzv. tradi¢niho vykladu izraelskych d¢; in.*°

1.1 Pocatky a vyvoj arabsko-izraelského konfliktu

Pro svou spletitost a dlouhé trvani je arabsko-izraelsky konflikt fenoménem, o
némz pii veSkeré snaze neni mozné referovat objektivné. Vyvazenym poukazovanim na
argumenty obou hlavnich aktért a intelektualni poctivosti se samoziejmé Ize vyhnout oka-

té podjatosti, s jakou o konfliktu informuji ideologicky siln¢ profilovana média, ale vy-

% Shrnuti myslenek post-sionistického proudu izraelské historiografie viz PAPPE, Ilan. The Idea of Israel.
19 Shrnuti jejich postojii viz napt. KARSH, Efraim. Fabricating Israeli History.
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sledny obraz o celé situaci v oblasti mezi Stfedozemnim motem a fekou Jordan nakonec
ovlivni i takové véci, jako je vybér konkrétnich udalosti, o nichz budeme mluvit, nebo jen
historicky okamzik, do néhoz zasadime pocatek vypravéni. Zacina konflikt vyhlaSenim
Statu Izrael v roce 1948 a jeho okamzitym napadenim arabskymi armadami? Nebo o néko-
lik mésicti diive hlasovanim OSN, které¢ rozhodlo, Ze se palestins§ti Arabové museji vzdat
uzemi, na kterém tvofili t¢éméf polovinu obyvatelstva? Anebo vSe zacalo S pocatkem zi-
dovského exilu v 1. stoleti naSeho letopoctu?

kupiikladu nazory, podle kterych spor mezi Zidy a Araby saha aZ k biblickym rozepiim
mezi nevlastnimi bratry Izdkem (jednim ze tii Zidovskych patriarchil) a Ismaelem (od néjz
odvozuji sviij ptivod Arabové).™ Jesté astdjsi byva spojovani pocatki konfliktu se zrodem
islamu a s naslednymi stfety mezi druzinou proroka Muhammada a Zidovskymi kmeny na
arabském poloostrove.'? Historik Mark R. Cohen upozoriiuje, ** Ze moderni populariza¢ni
vyklady souziti Zidti a muslim@ v obdobi stiedovéku &asto prekrucuji historii tak, aby pod-
porovaly konkrétni ideologické ndhledy na arabsko-izraelsky konflikt: Pro-arabsti autofi
prezentuji spole¢nou historii Zidi a muslimi jako harmonickou utopii, ktera byla narusena
az vlivem sionismu a ti pro-izrael$ti zase ukazuji muslimské dé¢jiny jako inherentné pro-
stoupené protiZzidovskou nenavisti vychazejici ze samého jadra islamu. Prvni vyklad suge-
ruje, Ze mir nastane s koncem sionismu (a tedy i izraelského statu), z druhého vykladu vy-
plyva, Ze Izrael neni jednim z aktivnich aktérdi sporu, jehoZ dynamiku miiZze ovliviiovat
politickymi prostfedky, ale pasivni obéti jednostranné zasti.

Vé&tsina historikd, mezi nimi i Kirsten E. Schulze™ a Marek Cejka®, se oviem sho-
duje, Ze arabsko-izraelsky konflikt je pfedevsim stietem dvou nacionalismu, které se zfor-
movaly na prelomu 18. a 19. stoleti a které si za uziti srovnatelné presvéd¢ivé argumentace
narokuji stejné izemi. Zidovsky nacionalismus, znamy jako sionismus, vznikl pod tlakem
modernizacnich procest, jimz byly vystaveny askenazské Zidovské komunity v zapadni
Evropé a se zaloZzenim samostatného Zidovského statu (klidn€ 1 mimo uzemi Palestiny)

pocital jako snutnou podminkou umoznujici proménu zidovského spolecenstvi

1 SCHULZE, Kirsten E. Arabsko-izraelsky konflikt, s. 8-9
12 Tamtéz.

¥ COHEN, Mark R. Under Crescent and Cross, s. 3-16

¥ SCHULZE, Kirsten E. Arabsko-izraelsky konflikt, s. 8-9
% CEJKA, Marek. Izrael a Palestina, s. 19-31

11



v plnohodnotny néarod, ktery dokéaze &elit nastraham antisemitismu.'® Arabsky nacionalis-
mus, usilujici o bud’ o spolecny stat pro vSechny Araby nebo fadu mensich statl, které spo-
lu budou uzce spolupracovat, také stavél na politickych idealech osvicenské Evropy, avsak
kvuli specifické historické zkuSenosti Arabu v sobé zahrnoval i antiimperialisticky senti-
ment zpochybiiujici uZite¢nost vydobytki turecké nadvlady®’ i zapadniho kolonialismu.™®

K vyrazné proméné charakteru konfliktu doslo v roce 1967 po takzvané Sestidenni
valce, béhem niz izraelskd armada prostfednictvim dobfe naplanovaného preemptivniho
utoku zasadila zdrcujici porazku okolnim arabskym statim a ziskala pod svou kontrolu
poloostrov Sinaj a zejména palestinska uzemi, kterd byla od valky za izraelskou nezavis-
lost v roce 1948 pod okupaci Egypta a Jordanska.'® Suverénni vit&zstvi proti mnohanasob-
né pocetni presile, které navic vedlo k ziskéani pfistupu k Vychodnimu Jeruzalému a mnoha
naboZensky vyznamnym méstim, ptivedlo religidozni zZidovské kruhy k presvédceni, Ze na
strané Zidd stoji sam Biih a Stét Izrael, jakkoli miiZe byt bezbozny, jaksi mimodék piispiva
k naplnéni jeho viile.2

Posledni velkym konvenénim konfliktem, v némZ byl dosud Izrael zapojen, se stala
Jomkipurska valka v roce 1973.%* Ackoli izraelské armadé se podafilo spolecny utok
Egypta a Syrie odrazit, zemé utrp€la znacné ztraty. Nékolikaletd povale¢na jednani nako-
nec vedla ke stazeni Izraele ze Sinajského poloostrova, ktery ziskal v Sestidenni vélce a
k uzavieni dosud platné mirové smlouvy mezi Izraclem a Egyptem. Z mezinarodniho hle-
diska bylo vyznamnou udélosti Jomkipurské valky ropné embargo, které arabské zemé
vyhlasily statim podporujicim Izrael. %

V roce 1977 se pak proménila i vnitini izraelska politicka scéna, kdyz dosud nepte-
ruSenou vladu levice narusilo volebni vitézstvi pravicového bloku Likud, jenZ se opiral o
bojovnéjsi, revizionistickou vétev sionismu.?® Po Sestidenni vélce zaroveti narostl vyznam
exilové arabské Organizace pro osvobozeni Palestiny (OOP), jejiz dominantni sloZzkou se

stalo uskupeni Fatah vedené Jasirem Arafatem. Radikalni OOP sdruzujici ptedevsim arab-

8 SCHULZE, Kirsten E. Arabsko-izraelsky konflikt, s. 9; stov. CEJKA, Marek. Izrael a Palestina, s. 21-23

" Tim jsou minény zejména moderniza¢ni reformy, jimiz si nékdejsi Osmanska fiSe prosla b&hem transfor-
mace V konstitu¢ni monarchii.

8 SCHULZE, Kirsten E. Arabsko-izraelsky konflikt, s. 9-10; srov. CEJKA, Marek. Izrael a Palestina, s. 21

19 Tato uzemi se dnes oznaduji jako Pasmo Gazy a Zapadni bieh Jordanu.

2 CEJKA, Marek. Izrael a Palestina, s. 122-127; srov. MENDEL, Milo§. Ndbozenstvi v boji o Palestinu, S.
77-82

2! yalka zacala béhem nejvyznamngjsiho zidovského svatku Jom kipur, odtud je tedy odvozeny jeji nazev.

22 CEJKA, Marek. Izrael a Palestina.

% MENDEL, Milo§. Nabozenstvi v boji o Palestinu, s 45; srov. CEJKA, Marek. Izrael a Palestina, s. 149
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ské aktivisty nacionalistického a krajn¢ levicového smysleni ptivodné usilovala o zniceni
Statu Izrael a jeho nahrazeni socialistickym statem Palestinci.?* Postupem &asu oviem
kého reprezentanta palestinského lidu. OOP recipro¢né uznala legitimitu lzraele a jeho
pravo na existenci, takze od té doby tak usiluje jen o ukonceni izraelské okupace na tze-
mich, které Zidovsky stat ziskal v Sestidenni valce.”

Ideologii arabského nacionalismu piedstavované OOP vsak ptiblizn¢ od pocatku
80. let vyrazn¢ konkuruje ideologie islamismu, ptfedstavujici vyznamnou politickou silu
Vv riznych ¢astech muslimského svéta. V Palestiné ma z islamistickych organizaci nejsil-
n¢jsi pozici Hamas (arabsky akronym pro Hnuti islamského odporu), ktery po nasilnych
sttetech s OOP v roce 2007 ovladl Pasmo Gazy. Hamas ve své ¢innosti kombinuje socialni
pomoc Palestincim s terorismem namifenym vuci obéanum Izraele. Na rozdil od jinych
radikalnich islamistickych organizaci, které usiluji o nastoleni rezimu cerpajiciho
z islamského prava na celém svété, vsak ma Hamas podstatné skromnéjsi cile a je do velké
miry svazany s myslenkami palestinského nacionalismu.?®

V soucasnosti maji Palestinci Zijici na Zapadnim biehu a v Padsmu Gazy ¢asteCnou
autonomii, de facto jsou vSak stale pod ptisnou kontrolou izraelské armady. Nékteti pales-
tinsti intelektuélové se dokonce domnivaji, Ze vznik autonomie byl pro palestinsky narod
kontraproduktivnim, nebot’ paradoxné legitimizoval izraelskou okupaci a umoznil okupac-
ni moci vzdat se velké ¢asti Zodpovédnosti.27

Vyznamny politicky komentator Fareed Zakaria upozoriiuje, zZe oproti jinym naro-
diim jako jsou Cegenci ¢i Kurdové, ktefi dnes také vedou boj za vlastni nezavislost, se Pa-
lestinci nachazeji ve zcela unikatnim postaveni, kdy nejenze nemaji vlastni stat, ale ani
nedisponuji ob&anstvim zemé, ktera je ovlada.?®

Politolog a znalec Blizkého vychodu Marek Cejka se domnivd, Ze arabsko-

izraelsky konflikt je realn¢ fesitelny politickymi prosttedky, avSak nelze ocekavat, ze poli-

? Dle oficialnich prohlageni by bylo Zidiim dovoleno v tomto staté setrvat.

2 CHAPMAN, Colin. Ci je zemé zaslibena?, s. 98-102;

 MENDEL, Milo3. NdboZenstvi v boji o Palestinu, 191-195; srov. INTROVIGNE, Massimo. Hamads.

" Jednim z ptednich zastancti tohoto pohledu byl v Americe Zijici literarni kritik Edward Said. Viz
CHAPMAN, Colin. Ci je zemé zaslibend?, s. 104-105

%8 7ZAKARIA, Fareed. Israel’s threat from within. [online].
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tiCti zastupci obou stran budou v dohledné dobé schopni ¢i ochotni nékteré z nabizejicich

ST .29
se kompromisnich feseni prosadit.

1.2 Postoj Ceské republiky k arabsko-izraelskému konfliktu

Nékdejsi Ceskoslovensko podporovalo usili sionistickych Zidii pied samotnym
vyhlaSenim Statu Izrael a pti valce o izraelskou nezavislost sehralo kli¢ovou roli diky to-
mu, ze izraelskym ozbrojenciim poskytlo znaéné mnozstvi zbrani. Vojenskou podporu lz-
raelctl tehdy jiz musel schvalit Sovétsky svaz, ktery doufal, Ze si levicovou izraelskou elitu
dokéze ziskat na svou stranu.®® S piiklonem Izraele k USA sovétské sympatie ochladly a
po Sestidenni valce roku 1967 Sovétsky svaz a viechny jeho vychodoevropské satelity
(véetné Ceskoslovenska a vyjma Rumunska) s Izraelem definitivné prerusily diplomatické
styky.

Ceskoslovensko poté pomérné aktivné podporovalo palestinské exilové organizace.
Jednalo se vSak zejména o pomoc politickou, moralni ¢i humanitarni. O pfipadné vojenské
podpoie dosud neexistuji zadné dl‘ikazy.32

Diplomatické styky mezi Ceskoslovenskem a Izraclem byly opétovné obnoveny
v unoru roku 1990, &imz zac¢alo dodnes trvajici obdobi, kdy nejvyssi predstavitelé Cesko-
slovenska a pozdgji Ceska vystupuji podle cestovatele a publicisty Bietislava Turecka vy-
razné proizraelsky, ackoli oficialng Ceska republika ozna¢uje sviij piistup k arabsko-
izraelskému konfliktu za Vyvéien}'l.?’A' Obdobny nazor zastava i Marek (Vjejka.35

Jednim z vymluvnych piikladi vyrazné pro-izraelské orientace Ceské republiky je
hlasovani Organizace spojenych narodid (OSN) o uznani Palestiny jakoZto neclenského
pozorovatelského statu. Slo o krok, ktery zvy$oval miru mezinarodniho uznani palestinské
statnosti a ktery byl Izraelem vniman velice negativng. Ceska republika piitom byla jedi-
nym evropskym statem (a jednim z pouhych deviti ¢lenskych stath OSN), ktery hlasoval

proti tomuto navrhu, a tedy v souladu s postoji izraelské politické reprezentace.*®

2 CEJKA, Marek. Déjiny moderniho Izraele, s. 321-322

%0 TURECEK, Bietislav. Nesvata valka o Svatou zemi, S. 225-229

31 CEJKA, Marek. Déjiny moderniho Izraele, s. 119

%2 TURECEK, Bietislav. Nesvatd valka o Svatou zemi, s. 230-233

%% CEJKA, Marek. Déjiny moderniho Izraele, s. 211

% TURECEK, Bietislav. Nesvatd valka o Svatou zemi, s. 240-246

% CEJKA, Marek. Cesko-palestinské vztahy pred a po vybuchu. In: Blizkovychodni stranky Marka Cejky

% FISHER, Max. Map: How Europe voted on Palestine at the U.N., in 2011 and now. The Washington Post.
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1.3 Operace Pilif obrany

Operace Pilit obrany37, jejiz medialni reprezentaci je vénovana analyticka ¢ast této
prace, piedstavuje v potfadi druhy vale¢ny konflikt, k némuz doslo mezi izraelskou arma-
dou a ozbrojenym kiidlem Hamasu (tzv. Brigddami Kassam).

Podle shrnuti, jimz za¢ina zprava izraelské lidskopravni organizace B’tselem,*® za-
poceti operace predchazela eskalace nésilnych stietil mezi izraelskymi a palestinskymi
ozbrojenci u hranic Padsma Gazy. Operace zapocala 14. listopadu 2012 a skoncila po osmi
dnech uzavienim piiméti mezi Izraelem a Hamasem. V jejim pribéhu izraelska armada
zautocCila na cca 1500 cild, pficemz zemielo 167 Palestincti (z toho asi polovinu tvorili
civilisté, ktefi se nepodileli na bojovych aktivitich). Z Pasma Gazy bylo béhem operace
vypaleno celkem 1667 raket, z nichz n¢které mifily na lidnaté metropole Tel Aviv a

Jeruzalém. Zemfeli &ty izrael§ti civilisté a dva piislusnici bezpetnostnich sil.*

3 Nazev pouzivany v ¢eskych médiich je piekladem anglického nazvu operace ,,Pillar of Defense®, ktery ve
svych tiskovych zpravach a jinych materialech pouzivala sama izraelska armada. Hebrejsky nazev operace
znél ,,Amud anan®, tedy doslova ,,Sloup oblakovy*. Jedna se o odkaz na biblicky ptibeh, podle kterého Hos-
podin seslal na zem oblakovy sloup, aby odstrasoval nepfatele Izraelith pii jejich cesté do zaslibené zemég.

%8 \/ médiich byva k vidéni taktéZ Geska transkripee ,,Becelem®.

% STEIL, Yaen. Human Rights Violations during Operation Pillar of Defense.

15



2 DOSAVADNI VYZKUMY MEDIALNI REPREZENTACE
ARABSKO-IZRAELSKEHO KONFLIKTU

Empirickych vyzkumt zabyvajicich se medidlni reprezentaci arabsko-izraelského
konfliktu, bylo realizovano pomérn¢ velké mnozstvi,* presto nelze fict, ze by toto téma
bylo n¢jak dukladné zmapovano. Védéni, které nam poskytuji dosud provedené studie, je
totiz pomérn¢ omezené — z hlediska analyzovanych udalosti i médii a taktéz z hlediska
vyzkumné metodiky.

Dosud se pozornost vétsiny vyzkumnikid soustedila zejména na americka a izrael-
ska média, v nichz byly zaznamenany tendence stranit Izraeli. V ptipad¢ izraelskych médii
je takova zaujatost zcela o¢ekavatelna a logicka (média a novinafi se do ur¢ité miry identi-
fikuji s pozicemi spolecnosti a statu, do néhoz patii), v ptipadé médii americkych je vy-
svétlovana mimoradng pevnym politickym spojenectvim mezi USA a Statem Izrael.*!

Janice Terry béhem 70. let metodou obsahové analyzy prozkoumala dvacet ro¢niki
tif velkych americkych denikd,* pfiemz v nich identifikovala konzistentn pro-izraelské a
proti-arabské postoje.43 K obdobnym zjisténim doslo 1 n€kolik pozdé¢jsich studii americkeé-
ho tisku.**

Zajimavé vysledky predloZila Alina Korn, kterd zkoumala, jak izraelsky liberalni
denik Haaretz® bshem druhé intifady informoval o palestinskych ob&tech. Podle jejich
zaveéri Haaretz referoval o zabitych Palestincich diikladnéji nez jind hebrejska periodika,
ale 1 on podlehl dominantnimu diskurzu, ktery zamlzuje skutecnost, Ze na palestinské stra-
né umirali zejména neozbrojeni civilisté a naznacuje, ze mrtvi byli aktivnimi ucastniky
nasilnych strett.”® Danny Dor podrobil zpravodajské pokryti intifady nejvyznamngjsimi
izraelskymi deniky (Yediot Achronot, Ma’ariv a Haaretz) n¢kolika riznym metodam ana-

lyzy (v€etné analyzy diskurzu) a potvrdil, Ze i k vladé kriticky tisk reprezentoval konflikt

0 Viz vyget v Seznamu literatury v zdvéru této prace.

* SEGEV, Elad a Regula MIESCH. A Systematic Procedure for Detecting News Biases: The Case of Israel
in European News Sites.

*2 Jednalo se 0 The New York Times, Washington Post a Detroit Free Press.

“ TERRY, Janice a Gordon MENDENHALL. 1973 US Press Coverage on the Middle East.

* SEGEV, Elad a Regula MIESCH. A Systematic Procedure for Detecting News Biases.

*® Haaretz se fadi k nejvlivngj§im a nejpopularnjsim izraelskym médii a je obecné znamy obhajobou mensin
a kritikou silové ,,jesttabi* politiky vii¢i Palestincim. Publikuji v ném i Celni kritici izraelského establishmen-
tu jako jsou Uri Avnery nebo Gideon Levy.

¢ KORN, Alina. Reporting Palestinian casualties in the Israeli press.
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zpuisobem, ktery legitimizoval pozice a akce Izraele a delegitimizoval pozice a akce Pales-
tinci.*’

Dor si v§imnul, ze vSechny tfi pfedni deniky piejimaji a pomahaji utuzovat mytus,
ktery ptvodné vznikl v izraelském politickém diskurzu: TotiZ Ze Izrael jiz v minulosti udé-
lal vSe proto, aby uzaviel mir s Palestinci a dovolil vznik samostatného palestinského statu,
jenze Palestinci §tédré nabidky nepfijali a na pokus o smir odpoveédéli jen dal§im nasilim.
Podle tohoto mytu tedy za ptretrvavani konfliktu nesou vinu ptevazné Palestinci, ktefi -
alespon prozatim — na dojednani miru jednoduse nejsou dostateéné zrali. Nasilné projevy
ze strany Palestinct jsou pak vnimany jako vypocitavé provokace, které maji piimeét k re-
akci izraelskou armadu, ktera pak bude v ofich mezinarodni vefejnosti nepradvem ocerno-
vana jako agresivni a utladovatelska.*®

Podle Dora vznika ideologicky zatiZzeny ¢i jednostranny obsah zpravodajskych pe-
riodik predevsim nezamérné skrze redakéni a editorské rutiny. Zatimco reportéti dodavaji
redakcim rozsahlé materialy, které disponuji mnohosti perspektiv a komplexnimi sadami
informaci, editofi je zpracovavaji nutné reduktivnim a selektivnim zptisobem s cilem vy-
tvofit Ctendisky piivétivy a zejména atraktivni text. Behem tohoto procesu jsou vSak nevé-
domky ovlivitiovani vlastnimi pfedsudky a postoji, které se otisknou do vysledné podoby
redigovanych novin.*®

Jednu z mala vétSich studii zpravodajského pokryti arabsko-izraelského konfliktu
arabskymi médii pfedstavuje prace Al-Jazeera and Al-Arabiya framing of the Israel-
Palestine conflict during war and calm periods: Different Channels or Three Sides of the
Same Triangle? Pocetny vyzkumny tym se soustfedil na kompara¢ni obsahovou analyzu
zpravodajstvi dvou velkych panarabskych televizi,> pfi¢emz zvlastni pozornost byla véno-
vana predevSim uzitym strategiim ramovani mediovanych udalosti. Z vysledki mimo jiné
vyplynulo, Ze se ob¢ stanice snazi vyhybat emociondln€ zabarvenym terminiim — at’ uz tém
implikujicim sebeobranu nebo tém implikujicim agresi. Al-Jazeera je piesto uziva znatelné

vice nezli Al-Arabiya, a to hlavné v kontextu zprav o naésili z izraelské strany. Ob¢ televize

*" DOR, Danny. Intifada Hits the Headlines.

8 DOR, Danny. Intifada Hits the Headlines.

* DOR, Danny. Intifada Hits the Headlines.

%0 Al-Jazeera sidli v Kataru a Al-Arabiya ve Spojenych arabskych emiratech (je ovem v satdském vlastnic-
tvi), ob¢ stanice vsak cili na divaky ve vSech arabsky mluvicich zemich.
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taktéz spojuje tendence davat vetsi prostor Palestinciim a ramovat je spisSe jako obéti, za-
timco o Izraelcich se hovoii prevazné jako o agresorech.”

Prozatim malo prozkoumany je zptsob, jakym o arabsko-izraelském konfliktu in-
formuji evropska média. Evropsky medialni prostor je pfitom pro takovou analyzu velice
zajimavym, nebot’ zatimco v americkych, izraelskych a arabskych médiich je urcité ideo-
logické zabarveni pfedem ocekavatelné kviili pomérné jednozna¢nym politickym postojim
dotcenych stati, postoje evropskych vlad i obéana k problematice Izraele a Palestiny jsou
daleko komplikovanéjsi a hiife ¢itelné. Podle nékterych ndzorti se evropské zemé ke spo-
rim Zidi a Arabi stavi vyvaZzeng, podle jinych strani Arabiim a jsou zaujaté viii Izraeli. >

Velmi zajimavy je vyzkum Leona Barkha, ktery se rozhodl propojit kritickou dis-
kurzivni analyzu texti na webovych portalech anglické a arabské BBC s analyzou redak¢ni
a editorské praxe zvoleného média prostfednictvim rozhovorl s jedenécti redaktory. Za-
znamenal, Ze ackoli vnitini smérnice BBC nabadaji své autory, aby se vyhybaly pojmiim,
které jsou preferované jednim z aktéra konfliktu,>® toto pravidlo nebylo ve zkoumanych
textech dodrZzovéno pfili§ disledné. Dal§im pfedepsanym ale nedodrzovanym pravidlem je
podle Barkha zasazovani udalosti do kontextu mezindrodniho prava. Jen ztidka je napfi-
klad upozorfiovano na ilegalitu Zidovskych osad na Zapadnim biehu ¢i na skutecnost, ze
toto uzemi je de facto i de iure pod izraelskou okupaci. Chybi taktéz peclivési zasazovani
aktualnich udalosti do historickych souvislosti. Vyzkum tak ukazuje, ze ackoli redaktofi
jsou si védomi ideologickych implikaci, které s sebou nese uzivani uréitych slov ¢i vétnych
konstrukei a snazi se vyvarovat se zaujatosti, jejich texty nakonec presto nejsou prosty (ne-
védomé) reprodukce mocenskych nerovnosti.>

Deprez a Raeymaeckers zpracovali jednu ze studii zkoumajici neanglojazy¢na ev-

ropskd média. Kvantitativni metodou analyzovali 926 ¢lanka z vlamskych periodik a za-

L ELMASRY, M. H., A. E. SHAMY, P. MANNING, A. MILLS, P. J. AUTER, El Mustapha LAHLALI a
Noureddine MILADI. Al-Jazeera and Al-Arabiya framing of the Israel-Palestine conflict during war and
calm periods.

%2 Viz citaty v uvodu této prace - ZBAVITELOVA, Gita. Tragicky konec provokaéni plavby propalestinské
flotily, ref. 1 a TURECEK, Bietislav. In. TRACHTOVA, Zdeiika. Zapadni novinafi jsou ter¢, nékam by
vibec neméli jezdit, fika reportér, ref. 2.

>3 Naptiklad o bariéfe odd&lujici Izrael od Zapadniho biehu Jordanu Izraelci mluvi jako o ,bezpe¢nostnim
oploceni (security fence), zatimco pro Palestince jde o ,apartheidni zed* (apartheid wall). BBC obvykle
uziva neutralni terminy jako ,,separacni bariéra“ (separation barrier) nebo ,bariéra na Zapadnim biehu*
(West Bank barrier).

> BARKHO, Leon, David CORSON a Gregory J. KELLY. The BBC's Discursive Strategy and Practices vis-
a-vis the Palestinian-Israeli Conflict.
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znamenali v nich mimo jiné zcela minimalni pfitomnost kontextualizujicich informaci.
Pokud jsou takové informace v ¢lanku pieci jen uvedeny, obvykle reflektuji izraelskou
perspektivu. Poukazovano je i na skuteCnost, ze palestinsti aktéii a jejich Cinnosti byvaji
opatfovani negativnimi nalepkami (labels) jako jsou ,terorista®, ,,vrah®, nebo ,,fundamen-
talista®. Studie ovSem nepotvrzuje hypotézu, ze vlamska periodika konzistentné uzivaji
terminologii preferovanou Izraelem — napiiklad o izemich Pasma Gazy a Zapadniho biehu
Jordanu se mluvi vice jako o ,,okupovanych® nez o ,,spornych®. Studie dochazi k zavéru,
ze ackoli v reprezentaci arabskych a izraelskych aktért a jejich ¢innosti jsou zjevné diskre-
pance, nelze kategoricky tvrdit, Ze by zkoumané texty ptimo stranily Izraelctim ¢i Arabim.
Medidlni pokryti arabsko-izraelského konfliktu ve vlamském tisku tak nakonec hodnoti
jako v podstaté vyvazené.>

Zatim nejrozsahlejsi vyzkum evropského tisku zpracovali Segev a Meisch. Do své-
ho vzorku zahrnuli ¢lanky ze ¢trnécti periodik z péti riznych zemi — Velké Britanie, N¢-
mecka, Italie, Francie a Svycarska. Jako vyzkumnou metodu zvolili analyzu sentimentu
(sentiment mining), tedy specificky druh obsahové analyzy, pfi némz se urcuje frekvence
uziti emoc¢né zabarvenych slov. Zjistili, Ze ve vSech zkoumanych novinach jsou izrael$ti
aktéfi spojovani do podobné miry s pozitivné i negativné konotovanymi vyrazy, zatimco u
izraelskych akci negativni vyrazy vyznamné pievazuji. V piipadé palestinské strany je si-
tuace opacna — palestinSti aktéfi jsou reprezentovani prevazné prostrednictvim negativné
konotovanych vyrazi, zatimco reprezentace jejich akei je co do emo¢niho ladéni vesmés
vyvazena. Autofi ovSem studii uzaviraji tvrzenim, Ze v evropskych médiich objevili pod;ja-
tost viici Izraeli.”®

Jak je z pfedchoziho textu zfejmé, dosud byla reprezentace arabsko-izraelského
konfliktu v médiich zkouména piedev§im metodou kvantitativni obsahové analyzy, zatim-
co kvalitativni metody zaméfené na analyzu diskurzu byly s vyjimkou Barkhovy studie
uzity pouze jako doplitkové. Hlavni piednosti obsahové analyzy byla v téchto ptipadech
moznost zpracovat velké mnozstvi textll (plati zejména pro studii Janice Terry), v jinych
aspektech badani uz ovSem zvolend metoda piinasi n¢které nevyhody. Kvantitativni zkou-
mani texti totiz predstavuje piili§ tvrdé a pfili§ hrubé sito na to, aby bylo schopné podchy-

tit vSechny moznosti, které nam dava jazyk pii reprezentaci socialni reality. K ditkladnému

> DEPREZ, A. a K. RAEYMAECKERS. Bottlenecks in the coverage of the Israeli-Palestinian conflict.
% SEGEV, Elad a Regula MEISCH. A Systematic Procedure for Detecting News Biases.
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prozkoumani medidlni reprezentace je tieba zanalyzovat daleko vice fenoméntl, nez je jen
¢etnost vyskytu urcitych slov. Obsahova analyza se navic ze své podstaty zaméfuje Cisté na
text a nebere v tivahu jeho piesah do socialni roviny.

Segev a Meisch se ve své studii zastavaji kvantitativni analyzy jakozto objektivni a
vV pravém smyslu védecké metody, ktera na rozdil od kvalitativnich analyz diskurzu neni
zatizena piedsudky a ideologickymi pozicemi vyzkumniki.>’ JenZe i jejich vlastni metodi-
ka ma v tomto ohledu slabiny. Pravé proto, ze komplexni fenomén medialni reprezentace a
jeji ideologické zaujatosti hodnoti jen na zakladé né€kolika mélo charakteristik zkoumanych
texti. Cetnost vyskytu emocionalné zabarvenych slov ma jen omezenou vypovédni hodno-
tu, nejsme-li seznameni s jejich rétorickou funkci v ramci celého textu a se socialné-
politickym kontextem. Tak naptiklad slova jako ,,okupace® nebo ,,terorismus* maji sama o
sobé& negativni konotace, nicméné ve svétle mezinarodniho prava izraelskd kontrola nad
Zapadnim bfehem Jordanu skutecné je okupaci a Cinnost Hamasu zase odpovida vSem
bézné uzivanym definicim terorismu. Pouziti té€chto termind, které jsou jakozto izolované
jednotky negativné konotované, tak muize byt v Sir§im kontextu vyrazem neutralniho po-
stoje, zatimco uZiti alternativnich, hodnotové bezptiznakovych slov mliZze mit eufemistic-

kou funkeci.

" SEGEV, Elad a Regula MEISCH. A Systematic Procedure for Detecting News Biases.
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3 KRITICKA DISKURZIVNI ANALYZA JAKO TEORETICKE A
METODICKE VYCHODISKO

Jak jiz bylo poznamenano v uvodu, tato prace pristupuje ke zkoumani medialni re-
prezentace arabsko-izraelského konfliktu z hlediska kritické diskurzivni analyzy (critical
discourse analysis, CDA). Ta se se nezabyva pouze jednotlivymi texty, ale diskurzem
Vv $ir§im socialnim kontextu, ¢imz pfispiva k porozuméni mnozstvi fenomént, které - jak
bylo feceno v ptedchozi kapitole - neni mozné podchytit kvantitativnimi analyzami.

CDA ovSem nelze povazovat pfimo za vyzkumnou metodu. Jde spiSe o urcité za-
stteSujici paradigma, pod nimz se skryvd mnozstvi teoretickych a metodickych postupt
sdilejicich uréité spolecné rysy a predevsim cile.”®

Za zékladni vychodisko, které je vSem pfistupim v rdmci CDA spole¢né, miizeme
oznacit predpoklad dialektického vztahu mezi socialnim prostfedim a diskurzem. To zna-
mena, ze spolecensko-kulturni realita se podili na utvareni diskurzu a zaroven je jim sama
formovana. Norman Fairclough, o jehoz teorie se tato prace opiram ptredevsim, definuje
kritickou diskurzivni analyzu jako systematické zkoumani kauzélnich a determinacnich
vztahll mezi diskurzivnimi praktikami, udalostmi a texty na strané jedné a $ir§imi socio-
kulturnimi strukturami, procesy a vztahy na strané druhé. Cilem je pfitom odhaleni zptso-
bu, jakym diskurzivni praktiky vznikaji a jak jsou ideologicky ovlivnéné moci a mocen-
skymi vztahy. Samotnou nejasnost ¢i zamlZenost vztahii mezi diskurzem a spole¢nosti po-
vazuje Fairclough za jeden z faktord, ktery piispiva k udrzeni ur¢itého rozvrzeni moci.”®

Pravé ve snaze odhalovat v diskurzu skrytd pisobeni ideologie a legitimizaci mo-
censkych nerovnosti (a poté tyto nerovnosti napravovat) spociva ona kriti¢nost této formy
diskurzivni analyzy. Ptivlastek ,kritickd* 1ze ostatné vnimat také jako urcitou formu odka-
zu na kritickou teorii Frankfurtské skoly, k niz se CDA hlasi misty explicitn¢ a misty ale-
spon prostfednictvim sdilenych pfedstav o fungovani spolecnosti.

Teoretici kritické diskurzivni analyzy jsou Casto oteviené empaticti vici znevyhod-

fovanym socialnim skupindm a kriticky rozebiraji zptsob, jak s jazykem zachazeji drzitelé

8 PROKOPOVA, Katefina, Zuzana ORSAGOVA a Petra MARTINKOVA. Metodologie vyzkumu v oblasti
kritické analyzy diskurzu, s. 5-9.
% FAIRCLOUGH, Norman. Critical Discourse Analysis, s. 132 - 133.
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moci, nebot’ pravé oni uzivaji jazyk jako mocensky nastroj, jsou zodpovedni za existenci
nerovnosti a v neposledni fadé maji moznost soudasné podminky ménit.*®

Sviij emancipacéni ucel mize kritickd diskurzivni analyza — stejn¢ jako kriticka lin-
gvistika, z niz vychazi — plnit zejména prostiednictvim vzdélavani ¢tenait. Na ty totiZ neni
nahlizeno jako na pasivni pfijemce vyznami pevné zakotvenych v textech, ale jako na ak-
tivni aktéry, ktefi vyznamy v textech rekonstruuji s ohledem na diskurzivni vybavu,® jiz
disponuji uZ v okamziku samotného vstupu do procesu interpretace.®?

Podle Van Dijka je jednim z aspektt kriti¢nosti CDA i jeji explicitni doznani, ze
sam vyzkumnik, jeho védecka ¢innost a védecky diskurz jsou soucéasti zkoumanych feno-
mént. Tato skutecnost by podle néj méla byt taktéz kriticky reflektovana namisto toho, aby

, L o (s o 63
dochazelo k jejimu ignorovani ¢i popirani.

3.1 Vychozi teoretické koncepty

V této kapitole budou ptedstaveny zakladni teoretické pojmy a koncepty, S nimiz
pracuje jak kriticka diskurzivni analyza, tak pfimo tato prace. Nejde ovSem o vycCerpavajici
ptehled veskerych teoretickych kofenit CDA (kam spadd mimo jiné kritick4 teorie, syste-
mickd funkéni lingvistika, pragmatika atd.) ani o pokus definovat nejcastéjsi pojmy,
S nimiz pracuje (mimo jiné text, intertextualita, moc). Cilem je ptfedstavit jednak zakladni
vychodiska konstruktivistické teorie reprezentace reality, z niz analytici CDA vychazeji, a
jednak pfiblizit jejich pojeti zasadnich, nicméné mnohovyznamovych, sémanticky fluid-
nich a Casto az naduzivanych pojmu diskurz a ideologie. Ty tak budou ptedstaveny pro-

stfednictvim teoretiki @ konceptualizaci, které jsou pro kritickou diskurzivni analyzu rele-

vantni.

3.1.1 Socidlni a medialni konstrukce reality

Ackoli to v nich obvykle nebyva piili§ zdiraziiovano, vSechny prace v ramci kritic-
ké diskurzivni analyzy vychazeji z konceptu socialné konstruované reality, ktery v 60. le-

tech 20. stoleti rozpracovali sociologové Peter Berger a Thomas Luckmann.

*® WODAK, Ruth. What CDA is about, s. 9- 13.

o1 Fairclough této ,,diskurzivni vybavé™ na stran¢ kazdé¢ho producenta i konzumenta textu fikd “member’s
resources (MR).

%2 FOWLER, Roger. On critical linguistics, 6- 7.

83 VAN DIJK, Teun. Critical Discourse Analysis, s. 352 — 353.
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Ti ve své knize Socidlni konstrukce reality — pojednani o sociologii védeni tvrdi, ze
ackoli lidé obvykle intuitivné povazuji spolecenskou realitu za objektivni danost, ta je ve
skutecnosti podminéna a vytvarena lidskym jednanim a interakcemi probihajicimi v ramci
spole¢nosti. Z toho vyplyva, Ze rizni jedinci i rizné socialni skupiny mohou mit rtzné
reality, které povazuje za jediné mozné. Neni podstatné, zda je jejich pojeti reality vécné
spravné (zda je mozné jej opfit o védeckou evidenci), ale prave to, zda je jimi samymi po-
vazovano za dané. Prostfednictvim bézné interakce jedincti, obvykle zprostiedkované feci
a jazykem, se tak kazdodenné odehréavaji stiety celé fady realit.®*

V Bergerové a Luckmannové teorii jsou tedy lidé spolutvirci vlastniho socidlniho
svéta, jenz se jim vSak zaroven jevi jako nezavisly na jejich vlastni existenci a jako takovy
z vn¢jSku Casteéné determinuje jejich jednani i mySleni. Dialektické vztahy mezi ¢lovékem
a jeho socidlnim svétem jsou urované trojici vzajemné provazanych procest externaliza-
ce, internalizace a objektivizace. Externalizace znaci projevovani jedince navenek do jeho
socialniho okoli. Tak vzniké ¢lovékem stvofeny fad, jenz se poté objektivizuje a ve chvili,
kdy je jeho socialni ptivod ,,zapomenut*, jej pak dalsi lidé ptijimaji za sviij v procesu inter-
nalizace. V socialni konstrukei reality hraje kliCovou roli jazyk, nebot’ piedstavuje znakovy
systém strukturujici védéni a stejné tak prostfedek slouzici k jeho sifeni a sdileni.®

Pro tuto praci je podstatné, ze konstruktivistickou teorii lze pouzit 1 k vysvétleni
mechanismu, jakym realitu vnéjSiho své€ta mohou reprezentovat média.

Winfried Schulz® stavi konstruktivistické pojeti médii do protikladu k pojeti refle-
xivnimu. To chape média jako pomyslné zrcadlo, které by mélo pokud mozno co nejveérng-
ji odrazet vngjsi realitu vydavanou za objektivné existujici. Tato pfedstava mimochodem
zahrnuje implicitni ptedpoklad, ze média piedstavuji ve spole¢nosti jaksi cizorody a nepii-
1i§ zadouci prvek, ktery ma moznost s ni manipulovat, zatajovat ji ,,skute¢nou” realitu a tak
ji skodit. Zastanci reflexivniho piistupu obvykle média pro jejich vnimanou ,,neobjektivi-
tu* podrobuji silné kritice, jaka v n¢kterych ptipadech implikuje podezieni, ze v pozadi

»Zavadného* informovani stoji néjaké spiknuti.

* BERGER, Peter L a Thomas LUCKMANN. Socidlni konstrukce reality.
8 Tamté.
% SCHULZ, Winfried. Masova média a realita.

23



Timto zplisobem mimo jiné o vztahu médii a reality (intuitivné a bez né¢jakého po-
védomi o medialnich teoriich) obvykle uvazuji i laiéti sté¢Zovatelé na ,,nevyvazenou* medi-
alni reprezentaci arabsko-izraelského konfliktu, ktefi jsSou zminovani v uvodu prace.

Konstruktivisticka teorie medialni reprezentace naproti tomu pojima média jako
nedilnou a aktivni soucast spolecnosti, ktera realitu nikoli odrazi, ale spoluvytvaii zviditel-
novanim a interpretovanim urcitych socidlnich udalosti. Kritika neobjektivity ztraci v tom-
to paradigmatu relevanci, nebot’ to povazuje veskerou realitu za zprostfedkovnou, z ¢ehoz
vyplyva, ze vérnost konkrétni medialni reprezentace nelze nijak hodnotit. Srovname-li pak
napiiklad zpravodajské ¢lanky o konfliktu v Gaze se statistikami lidskopravnich organiza-
ci, nesrovnavame medialni reprezentaci a skute¢nost, ale dva odlisné konstrukty.®’

Uvnitf konstruktivistického paradigmatu Ize jesté rozliSovat mezi umirnénym a ra-
dikdlnim pfistupem. Zatimco umirnény pfistup, spojovany hlavné s empirickymi vyzkumy,
zavrhuje predevsim predstavu, ze vnéjsi realitu je mozné vérné poznat a zachytit, radikalni
konstruktivismus rovnou popira, ze vné&jsi realita nezavisld na epistemologickych proce-
sech viibec existuje.®®

Kriticka diskurzivni analyza pfitom vychazi z konstruktivismu v jeho umirnéné po-
dobé. Fairclough69 piimo odmita takové konstruktivistické teorie, které se pfili§ soustiedi
na jazyk a podcenuji miru, do jaké je zpétné ovlivitovan konstruovanym, avSak objektivi-

zovanym socidlnim kontextem.

3.1.2 Diskurz

vvvvvv

zivni analyzy, nebot’ pravé on je pfedmétem zkoumani. Pokus o jeho definici ovSem viibec
neni jednoduchym ukolem, nebot’ v poslednich dekadach je tento termin v akademickych
kruzich uzivany v pon¢kud nestfidmé mife a soubézné existuje velké mnozstvi jeho riz-
nych konceptualizaci.

Pojem se v socialnich a humanitnich védach zabydlel v 60. letech 20. stoleti zejmé-
na diky pracim francouzského filozofa Michela Foucaulta, ktery diskurz pojimal jako
mnozinu vypoveédi, pomoci nichz je mozné mluvit a také premyslet o partikularnim tématu

Vv partikularni dobé. V centru jeho z4jmu lezely moznosti (a limity) poznédni socidlni reality

®7 Tamtéz.
68 REIFOVA, Irena. Slovnik medidini komunikace, s. 109 — 110.
% FAIRCLOUGH, Norman. Analysing Discourse, s. 8 — 9.
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a produkce védéni. Z pohledu CDA je obzvlasté dulezité, ze také upozornil provazanost
mezi diskurzem a moci a zproblematizoval roli jazyka v pristupu k védéni a jeho Sifeni.
Jazyk totiz podle Foucaulta neni jen hodnotové neutralnim nastrojem slouzicim pro komu-
nikace, ale zakladnim reprezentaCnim systémem, ktery veskeré védeéni strukturuje jesté
v myslich jedinci.™

V soucasné dobé¢ je mozné rozdélit pristupy k diskurzu do dvou hlavnich vétvi.
V prvni vétvi je definice diskurzu omezovéna ¢i zuzovana pro potifeby konkrétniho oboru.
Nejbéznéjsi je ptitom lingvistické pojimani diskurzu jakoZto jazykové vypovedi, respekti-
ve jazykového tutvaru, ktery je del3i neZ jedna véta. Casto se také jako diskurz oznaluje
uskupeni jazykovych prostredki, které je sdileno a uzivano v ramci specifické socialni
skupiny (napt. lIékaisky diskurz). Druhy, $ir$i pfistup naopak vychazi Foucaulta a bere
V potaz i socialni okoli textt, které je s nimi v dialektickém vztahu — podili se na jejich
utvéfeni a zaroveti je jimi spoluutvaieno.’

Kriticka diskurzivni analyza je podle Lap&ika’® charakteristick4 tim, Ze diskurz po-
jima ve zna¢né rozvolnéné vyznamové podob¢ a namisto toho, aby usilovala o jeho pevné
defini¢ni zakotveni, s nim pracuje podle konkrétnich analytickych potieb.

Teun Van Dijk, ktery se zabyva kritickou analyzou diskurzli ze sociokognitivniho
hlediska, chape diskurz jako formu psané nebo mluvené verbalni interakce. Zdiraziuje, Ze
se vyhyba takovym pojetim, kdy pojem diskurz splyva nebo se ¢astecné piekryva s pojmy
jako je ideologie, filosofie nebo socilni systém.”

V konceptualizaci Normana Fairclougha, o jehoz teorie se z velké ¢asti opira meto-
dika této prace, nabyva diskurz tfi dimenzi. Ty zahrnuji samotny text, diskurzivni praxi
(zde patii procesy produkce textu a jeho nasledné interpretace ¢tenafi) a socialni praxi (so-
cialni podminky produkce a interpretace). Spojeni mezi textem a socialni praxi neni piimé,
ale je zprostfedkovavano pravé diskurzivni praxi. Ackoli se Fairclough jakozto lingvista
zabyva primarné psanymi texty, do svého chapani diskurzu zahrnuje i vizualni a mluveny

(audialni) jazyk.™

" FOUCAULT, Michel. Archeologie védéni.

" BOCAK, Michal. Diskurz.

2 LAPCIK, Marek. Diskurs jako téma diskursu.

VAN DIJK, Teun. Discourse and Racism.

" FAIRCLOUGH, Norman. Language and Power, s. 22-28.
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3.1.3 Ideologie

Ani ideologie neni pojmem, ktery by mé¢l n¢jakou unifikovanou, v§emi sdilenou de-
finici. Jeho ptivod lze vystopovat v intelektualnim prostiedi francouzského osvicenstvi, kde
nejprve oznacoval (hodnotove neutralni) proces tvorby a fungovani ideji ve spolecnosti a
po pozdé€jsim prodélani vyznamového posunu pak soubor ideji, které maji poskytovat
pravdivy obraz svéta vyuzitelny k realizaci socialni reformy.”

Velky vliv na odborné i laické chapani ideologie m¢l Karl Marx, respektive En-
gelsova interpretace Marxe, podle niz je ideologie formou faleSného védomi. Tedy vykon-
struovaného socialni védomi, které vladnouci tfida vnucuje podfizenym vrstvam jako uni-
verzalni a vSem prospé&s$né, ackoli ve skutecnosti si s jeho pomoci zachovava své domi-
nantni postaveni a ochranuje vlastni zaj my.76

V marxistickém a neomarxistickém mysleni se poté v pusobeni ideologie hledalo
vysvétleni, pro¢ se dosud neuskuteénila revoluce, pii niz by utlac¢ovana délnicka tiida svrh-
la nespravedlivy socialni fad.

Neomarxisticky filosof Louis Althusser v 70. letech teorii ideologie rozpracoval ja-
ko systém udrzovani rozlozeni moci v ramci statu, ktery disponuje jednim represivnim
aparatem (ten zahrnuje vladu, policii, soudnictvi apd.) a mnozstvim ideologickych aparatu,
mezi né€z patii mimo jiné nabozenské, politické, vzdélavaci, ¢i kulturni instituce. Jeho poje-
ti ideologie je tedy statické a Castecné se opirajici o piimy natlak.””

»Konkuren¢ni“ (a starsi) koncept hegemonie Antonia Gramsciho, o ktery se do
znacné miry opiré i Faircloughova koncepce CDA, naopak ptedstavuje dynamicky systém
budovani souhlasu, ktery se vzdy piizptisobuje aktualnim podminkam a K jeho udrzovani
neni potieba Zadna forma represe.”

Van Dijk si v§ima, ze negativni chapani pojmu ideologie, jenz je v lecCem blizké
tomu marxistickému, je velmi rozsifené i v laickych kruzich. O ideologii je zvykem pre-
myslet jako o uméle sestavené mnoZzin€ hodnot, postojti a imperativi, kterd se snazi popfit
¢1 prekonat domnéle existujici ptirozeny fad véci, jaké hodnotove bezptiznakové ,,oprav-

dové védéni.“ Za ideologie jsou tak obvykle povazovany ty myslenkové soustavy, které

& REIFOVA, Irena. Slovnik medidini komunikace, s. 82-84.

® Tamtéz, s. 305-306. Srov. VAN DIJK, Teun. Ideology and Discourse.

" ALTHUSSER, Louis. Ideology and Ideological State Apparatuses.

® GRAMSCI, Antonio, Quintin HOARE a Geoffrey NOWELL-SMITH. Selections from the prison notebo-
oks of Antonio Gramsci, s. 134-147.
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maji vlastni pojmenovani, kanonické dila formulujici jejich zéklady a jsou ve spolecnosti
negativng vnimané.” Typicky jde o nacismus & komunismus, v kontextu izraelsko-
arabského konfliktu miZzeme zminit tfeba sionismus nebo islamismus.

Van Dijk sam se ovSem hlasi k pfistupu, ktery za ideologii povazuje kazdy myslen-
kovy systém sdileny uvnitf néjaké socialni skupiny. Kazda skupina ma vlastni ideologii,
skrze niz se vymezuje proti jinym skupinam a ktera poskytuje zakladnu pro jeji socialni
praktiky. Jelikoz velké celky - jako jsou narody — jsou ze socidlniho hlediska vnitiné hete-
rogenni, o ideologiich celych statii ¢i narodit ma smysl mluvit pouze ve chvili, kdy se vici
sob& vymezuji. Napiiklad pravé ve valeéném konfliktu.®

Van Dijk rovnéz upozornuje na dialektické propojeni mezi ideologii a diskurzem.
Velka cast kazdého diskurzu sestava z ideologicky motivovanych nazorti. Na druhé strané
je diskurz prostfedkem, skrze n&jz se ideologie §ifi mezi dalsi ¢leny socialni skupiny. Pro
nékteré diskurzivni zanry (politické proslovy, vyuka nabozenstvi) je dokonce Siteni ideo-
logii jednou z jejich hlavnich funkci.®!

Fairclough se taktéz hlasi k pojeti ideologie jako myslenkového podhoubi social-
nich praktik, které je obousmérné provazano s diskurzem. Stejné jako Gramsci, z néhoz
casteCné vychazi, vSak vidi v ideologii funkci udrzovani moci, respektive legitimizaci
asymetrickych mocenskych vztahii. Aby mohla byt tato funkce realizovana, musi ptisobeni
ideologie v diskurzu zustat skryto, coz se d&je pomoci procesu naturalizace, béhem néjz si
socialni aktéfi osvojuji ideologicky podminéné vyznamy a pretvari je v ,,common sense*.
Toto slovni spojeni 1ze do ceStiny pielozit jako ,,zdravy rozum®, v tomto prekladu se
ovSem ztraci dilezity vyznam slova ,,common®, které znamena jednak ,,b&zny* a jednak
»spolecny®. ,,Common sense* je tedy spoleCensky sdilené a zdanliveé pfirozené uvazovani,
u néjz ,,zapominame* na jeho ideologickou podminénost. Jeji zpétné odhaleni je pak jed-

nim z hlavnich cil kritické diskurzivni anal}'lzy.82

VAN DIJK, Teun. Ideology and Discourse.

8 Tamtéz.

8 Tamtéz.

8 FAIRCLOUGH, Norman. Language and Power, s. 101-127.
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3.2 Teoretické a analytické pristupy ke kritické diskurzivni analyze

Ackoli je CDA, co se tyCe teorii a metodickych pfistupii, zna¢né heterogenni, v
soucasnosti v ni mizeme identifikovat t¥i hlavni vétve. Dvé€ z nich, socio-kognitivni pfistup
a spolecensko-kulturni pfistup, zastupuji praveé prace jiz zminovanych akademikii Teuna
Van Dijka a Normana Fairclougha. Tou tieti vétvi je pak diskurzivné-historicky pfistup,
jehoz hlavni predstavitelkou je Ruth Wodakova.

Van Dijkuv socio-kognitivni piistup vidi jako prostfednika mezi diskurzem a spo-
le¢nosti kognici, tedy védomi a soubor mentalnich modeli, které ¢lovek ziskal skrze vni-
mani a usuzovani. Kognice se pfitom sklada jak z osobni slozky (osobni vzpominky, nazo-
ry), tak ze socidlni slozky, ktera je sdilend celou socidlni skupinou ¢i kulturou. Pravé tyto
mentalni modely, namisto vnéjsi spolecenské struktury, podle Van Dijka utvareji kontext
diskurzu a piedstavuji prostiedek pfemostujici makro a mikro troveti zkouméni. %

Hlavnim zdjmem Van Dijkova zkoumani jsou ptedev§im prvky nového rasismu
v médiich.**

Diskurzivné-historicky pfistup Wodakové se zaméfuje na proménu diskurzu v his-
torické perspektiveé, coz ¢ini prostfednictvim analyz pomérné rozséhlych souborti text
spadajicich do riznych diskurzivnich zanrt (politické projevy, pravni dokumenty apd.),
jejich spolecenského kontextu a intertextualnich (resp. interdiskurzivnich) vztahi mezi
nimi.%°

Nejvyznaénéj$im rysem tohoto pristupu je zasada triangulace metod spocivajici v
uziti transdisciplinarniho souboru metod, ktery zajisti, ze vybrany fenomén nebude zkou-
man pouze z hlediska jazykového, ale taktéz napf. historického, politologického, sociolo-

-----

- jak téch urcenych k empirickému zkoumani, tak téch slouzicich jako zdroje kontextual-
nich informaci.®

Pokud by prace disponovala vét§im rozsahem a ambicemi (co se Sife zpracovanych
dat a zavéra tyce) a chtéla by naptiklad analyzovat esky diskurz o arabsko-izraelském

konfliktu od (znovu)navazani diplomatickych vztahiit CR s Izraclem do soucasnosti, dis-

8 VAN DIJK, Teun. Ideology and Discourse.

8 Viz napt. VAN DIJK, Teun. Racism And the Press.

8 REISIGL, Martin a Ruth WODAK. Discourse and Discrimination.
8 Tamtéz, s. 35, 40.
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kurzivné-historicky ptistup by byl idedlni moznosti, jak tak ucinit. Jelikoz si vSak prace
v§ima reprezentace jedné vybrané udalosti ve dvou konkrétnich denicich, byl k analyze

zvolen piistup socio-kulturni, jenZ je nutné specifikovat o néco podrobnéji.

3.2.1 Socio-kulturni pristup Normana Fairclougha

Britsky lingvista Norman Fairclough je jednou ze zakladajicich osobnosti kritické
diskurzivni analyzy. Zasadni vyznam ma zejména jeho kniha Language and Power, Vv niz
ptedstavuje lingvisticky ukotvenou metodu, jakou lze diskurz s ohledem jeho socialni kon-
text analyzovat. Knihu, ktera ptivodné vysla roku 1989, posléze v letech 2001 a 2014 rozsi-
fil a aktualizoval. Mezitim také vydal fadu ¢lankl a n€kolik monografii, které kritickou
diskurzivni analyzu roz$ifovaly zejména z teoretického hlediska.

Praveé propracovana metodicka stranka je jednim z hlavnich divoda, proc je zrovna
Faircloughtiv pfistup uzit v této praci. Ve srovnani s jiz predstavenymi pfistupy Van Dijka
a Wodakové se Faircloughova prace jevi jako vyrazné navodnéjsi a 1épe uchopitelna pii
praktické analyze diskurzu. S timto ostatn& souhlasi i Richardson,®” ktery Faircloughovo
pojeti CDA pifimo doporucuje pro analyzu novinovych texta.

Faircloughem zastupovana vétev kritické diskurzivni analyzy je obvykle oznacova-
nad jako socio-kulturni, nebot’ akcentuje dialektick¢ vztahy mezi diskurzivni a socio-
kulturni praxi. N&kdy se viak mluvi také o dialekticko-reladnim piistupu.®® Fairclough sam
svou koncepci oznacuje za textove orientovanou. TO znamend, Ze se soustfedi na lingvis-
tickeé vlastnosti diskurzu, coZ podle n¢j fada socialnich védcu nedsl4.®

V tomto sméru se tato prace od Faircloughova ptistupu do urcité miry odklani, ne-
bot’ detailni lingvisticky rozbor neumoziuje ani jeji rozsah, ani odborné zazemi autora,
které neni lingvistické.

Postup pfti analyze diskurzu, ktery Fairclough navrhuje, vychazi z jeho trojélenného
chapani diskurzu, jenz se sklada z textu, diskurzivni praxe a socialni praxe. Tomu odpovi-

daji 1 tf1 faze analyzy — deskriptivni, interpretativni a explanacni. Ackoli kazda z fazi

8 RICHARDSON, John E. Analysing Newspapers.

8 PROKOPOVA, Katefina, Zuzana ORSAGOVA a Petra MARTINKOVA. Metodologie vyzkumu v oblasti
kritické analyzy diskurzu, S. 42.

8 FAIRCLOUGH, Norman. Analysing Discourse.
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zkouma rozdilné aspekty diskurzivni udalosti a pouziva k tomu jiné nastroje, pfi samotné
analyze je od sebe nelze odd&lovat a probihaji vzdy soub&zng.*

Deskriptivni faze je analyzou textu, ktera zahrnuje jak analyzu lingvistickou, tak
analyzu intertextualni. Ve zpusobech rozboru jazykovych jevii Fairclough vychazi z Halli-
dayovy koncepce systemické funkéni lingvistiky, ktera stejné¢ jako CDA zohlediuje soci-
alni kontext textd. Pfedmétem zdjmu lingvistického rozboru je zejména uzita slovni zéso-
ba, gramatické jevy a struktura text. VSechny tyto slozky textového sdéleni mohou podle
Fairclougha nabyvat ti typti hodnot — zkusenostni, relaéni a expresivni. Zkusenostni hod-
nota se vztahuje ke zplsobu, jakym tvlrce textu proziva a reprezentuje realitu, relacni
hodnota je propojend se socidlnimi vztahy a expresivni hodnota odkazuje na subjekty a
socialni iden‘[ity.91

Intertextudlni analyza, jejiz vyznam Faircloughovy prace akcentuji a ktera spada do
deskriptivni faze, se zaméfuje na uzité zpisoby odkazovani na jiné texty. Intertextualita je
V tomto ptipadé chapand jako pritomnost ¢asti textu v jiném textu, coz je potieba odlisit od
pojeti intertextuality jako fenoménu vznikajiciho v prostoru mezi texty. Jiny text miZe
byt ve druhém zastoupen ve formé& pfimé, polopiimé a nepiimé citace, ¢i shrnutim cizi vy-
povédi, o niz Fairclough hovoti jako o narativni zprave o mluvnim aktu®®

Pfi analyze novinovych ¢lank je rozbor intertextualnich vztahti velmi uzite¢nym
nastrojem, nebot’ nam ukazuje, ¢i hlasy a jakym zptisobem novinafi nechdvaji zaznit a do
jaké miry dodrZuji normativni zadsady novinaiské etiky, kterd ma usilovat o vytvafeni pro-
storu pro nazorovou pestrost a pluralitu.

Interpretacni faze spociva v analyze socialniho prostiedi za hranicemi textu a zpt-
sobu, jakym se k nému vztahuji jazykové prostiedky v textu uzité. Zatimco v deskriptivni
fazi jsou tedy lingvistické vlastnosti pouze popisované, interpretacni faze se zajima o jejich

implikace v ramci socialnich struktur a mocenskych vliva.*

% EAIRCLOUGH, Norman. Language and Power.
%1 EAIRCLOUGH, Norman. Language and Power.
% Timto zptisobem hovoii o intertextualité nap. John Fiske. Viz. FISKE, John. Television Culture.
% FAIRCLOUGH, Norman. Analysing Discourse.
% FAIRCLOUGH, Norman. Language and Power.
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Analyzu zavrSuje explanacéni faze, ktera usiluje o identifikaci socialnich fenomént,
které determinuji diskurz a naopak zpisob, jakym diskurz ptispiva k tvarovani socidlnich

vztaht, které miize bud’ upevilovat nebo transformovat.*®

3.2.2 Strategie reprezentace socidlnich aktéria podle Theo Van Leeuwena

Analyza reprezentace socialnich aktér v této prace vychazi z klasifikace zaklad-
nich reprezentacnich strategii, kterou vypracoval Theo Van Leeuwen.*® Je viak také dopl-
néna o nékteré dalsi kategorie, které navrhuji Wodakova a Reisigl.®”’

V praci se drzime Van Leeuwenova pojmoslovi, v némz je jako socialni aktér na-
zyvan participant socialni praxe.

Van Leeuwen prvotné rozliSuje, zda je socidlni aktér do diskurzivni udalosti zahr-
nut nebo nikoliv. Pokud zahrnut neni, jeho vylouc¢eni mutize byt realizovano bud’ prostied-
nictvim strategie zaml¢eni (suppresion), kdy je aktér vyloucen i se svym jednadnim a
v diskurzu po ném nejsou zadné stopy, nebo prostfednictvim strategie upozadnéni (ba-
ckgrounding), kdy sice socialni aktér neni zminén explicitné, ale jeho totoZnost je mozné (s
riznou mirou jistoty) rekonstruovat na zakladé jinych indicii v textu. Van Leeuwen také
rozliSuje genericka a specificka pojmenovani (prvni oznacuji skupiny, druhé jedince), indi-
vidualizaci a asimilaci (pojmenovani dle jednotlivcti nebo podle skupin), ¢i reprezentaci
personalni a impersonalni. Cely ptehled uzitych kategorii je k nalezeni v Ptiloze 1.

Kategorie uzivané Van Leeuwen jsme jesté rozsifili o n€kolik podrobnéjsich kate-
gorii pievzatych od Wodakové a Reisigla, protoze je povazujeme za uzite¢né vzhledem
k povaze textu, které analyzujeme. Tyto kategorie rozliSuji napiiklad pojmenovani podle

ptislusnosti ke kultuie ¢i politickd pojmenovani. Jejich seznam je uvedeny v Ptiloze 2.

3.3 Problematické aspekty a nevyhody kritické analyzy diskurzu

Kriticka diskurzivni analyza byva nejcastéji kritizovana pro svou neobjektivitu,
resp. pro skutecnost, ze sdm vyzkumnik je soucasti diskurzivni a socidlni praxe, kterou

zkoumad, a jeho interpretace jsou tak ideologicky zatizené.

% FAIRCLOUGH, Norman. Language and Power.
% \/AN LEEUWEN, Theo. Discourse and Practice, s. 23-54.
" REISIGL, Martin a Ruth WODAK. Discourse and Discrimination, s. 48-52.
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V ptedchozich podkapitolach jiz byly uvedeny dvé moznosti, jak se k tomuto pro-
blému postavit. Van Dijk se domnivd, ze vyzkumnik sociolingvistickych fenoménii nikdy
nemuze stat mimo jejich piisobeni a jeho pozice tedy by tedy méla byt taktéz predmétem
kritické akademické reflexe. Podle Wodakové Ize riziko, ze vysledna analyza subjektivni a
tedy védecky nehodnotna, minimalizovat triangulaci metod. K problematice objektivity je
tieba doplnit, Ze dnesni socialni a humanitni védy vétSinou jiz povazuji dosazeni objektivi-
ty ve smyslu podchyceni reality v podob¢, kterd neni zavisla na zptisobech jejiho poznava-
ni, za nemozné a radéji hovoii 0 intersubjektivite, tedy 0 sdileni poznatkl a zavért ve vé-
decké komunits.*®

Problematic¢nost role vyzkumnika v kritické diskurzivni analyze ovSem zvysuje i je-
ji oteviené deklarovana kriti¢nost ve smyslu socialni angazovanosti. Ta je totiz neodmysli-
telné spjata s normativnimi soudy. Lze také namitnout, ze sama CDA je specifickym dis-
kurzem, v némz se vyzkumnik stavi do privilegované pozice toho, kdo odhaluje vztahy, jez
ostatnim zuastavaji skryté. Analytik bez dostatecné sebereflexe se tak paradoxné saim mize
pfispivat k formovani diskurzu, jenz asymetrické vztahy utuzuje ¢i podnécuje jejich vznik
— tentokrat mezi laiky a komunitou analytikd, ktera si pfisvojuje exkluzivni pfistup
K pravdeé.

Richardson oznacuje za nejvétsi slabinu CDA dosud nedostate¢né rozpracované te-
oreticko-analytické uchopeni diskurzivnich praktik, které ve Faircloughové modelu tvofi
pojitko mezi texty a socialnimi praktikami. Zejména novinaisky diskurz je pfitom vyrazné
ovlivilovany celou fadou profesnich i Zanrovych konvenci, norem a editorskych praktik.
ktefi disponuji riznymi znalostmi a ideologiemi, v jejichz svétle pak texty interpretuji.
Richardson upozoriuje, ze ¢tenatskou interpretaci pfitom vyznamné ovliviiuje napiiklad i
nahled na osobu autora (naptiklad konzervativec se bude kriti¢téjsi stavét k textu, o jehoz
autorovi vi, Ze se hlasi ke komunismu).99

Zpracovani kvalitni a disledné analyzy (zvlasté v jejim diskurzivné-historickém
pojeti) je taktéz velice pracné a klade vysoké naroky na vyzkumnika, ktery by mél dispo-
novat nejen teoretickou citlivosti v oblasti lingvistiky a sociologie, ale v zavislosti na

zkoumaném tématu a konkrétnich metodickych postupech by se t€z m¢l orientovat 1 v rad¢

% EAY, Brian. Soucasnd filosofie socidlnich véd.
% RICHARDSON, John E. Analysing Newspapers.
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jinych socialnich véd (historiografie, politologie, etnografie apd.). Tuto nevyhodu lze do
urcité miry kompenzovat rozdélenim prace na analyze mezi nékolik vyzkumnika s odlis-
nou odbornou profilaci.

Problémem je také nemoznost podchytit slozité sociolingvistické fenomény v celé
jejich komplexnosti. Ackoli je v tomto ohledu kriticka diskurzivni analyza vyrazné citlivéj-
§i nezli kvantitativni metody, Fairclough i tak podotyka, ze vysledné poznani je limitovano
otazkami, které¢ si vyzkumnik klade, pficemz ignoruje fadu jinych potenciondlnich ota-

Zek.lOO

100 EAJRCLOUGH, Norman. Language and Power.
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4 DESIGN VYZKUMU

Vyzkum je metodicky postaveny na kritické diskurzivni analyze v socio-kulturnim
pojeti Normana Fairclougha, ktera byla predstavena v pfedchozi kapitole. Jeho cilem je
odhaleni diskurzivnich strategii, jez pfi reprezentaci Operace Pilif obrany uzivaly dva vy-
znamné Ceské seridzni deniky s odlisnou profilaci v rdmei pravolevého politického spektra.

Zjisténé vysledky mohou vnést empirickou evidenci do dosud témet vyhradné laic-
kych debat o postoji tuzemskych médii k arabsko-izraelskému konfliktu a mohou byt srov-
navany s vysledky studii provedenych v jinych evropskych zemich. Z dosud provedenych
vyzkumu vyplyva, ze v médiich se obvykle do znacné miry odrazi ideologicky postoj poli-
tické reprezentace konkrétnich zemi. Vzhledem ke kladnému vztahu Ceské republiky
K Izraeli Ize tedy ocekavat, Zze zkoumany diskurz se bude snazit legitimizovat spise izrael-
ské aktéry a jejich Cinnost.

Operace Pilit obrany byla z mnozstvi jinych vyznamnych udalosti arabsko-
izraelského konfliktu'® vybrana zejména z toho diivodu, ze v dobé, kdy tato prace zacala
vznikat, pfedstavovala nejaktualnéjsi ozbrojeny stiet mezi Izraclem a Palestinci.’® Udalost
je pro analyzu vhodna také diky kratké délce trvani, ktera koresponduje s relativné malym
mnozstvim medialnich textl, které ji byly vénovany. Kritickd diskurzivni analyza pocita
spiSe s mensimi vzorky zkoumanych textl a velké mnoZstvi medialnich vystupti by navic

nebylo moZné uspokojivé zpracovat v rozsahu diplomové prace.

4.1 Vyzkumné otazky

Hlavni vyzkumna otazka (HVO) je tedy formulovéna takto:

Jakym zpusobem vybrané deniky konstruovaly medidlni obraz operace Pilif obrany?

Vedlejsi vyzkumné otazky (VVO) jsou zformulované jednak podle obecnych ota-

zek, které by si mél podle Fairclougha vyzkumnik klast pfi zpracovavani interpretacni faze

101 piipometime si napriklad vojensky zasah proti flotily pro-palestinskych aktivisti v roce 2010 &i vyménu
zajatého izraelského vojaka Gilada Salita za mnozstvi Palestincti véznénych v Izraeli, k niz doglo roku 2011.
102 Mezitim b&hem &ervence a srpna roku 2014 doslo na Blizkém vychod& k sérii udalosti, které vyustily
k zahajeni vojenské operace Ochranné ostii. Ta byla délkou trvani, poétem nasazenych jednotek i mnozstvim
obéti vyrazné mohutnéjsi nezli prave Pilif obrany.
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analyzy,'® jednak vychézeji z potieby srovnat diskurzivni strategie jak mezi novinaiskymi

a diskurzivnimi Zanry, tak mezi zkoumanymi deniky. Zni takto:

e VVOL1: Jakym zpiisobem je konstruovan obraz Operace Pilif obrany jakoZto

udalosti?

Otéazka sméfuje k odhaleni zptisobu, jakymi je operace interpretovana (napf. zda ja-

ko akt obrany ¢i agrese) a jakymi je legitimizovana ¢i delegitimizovana.

e VO2: Jakym zpiisobem jsou konstruovany obrazy aktéri Operace Pilif obra-

ny?

Otazka smétuje k poznani, jaké motivace jsou piisuzovany jednotlivym aktériim,
zda se text ztotoznuje s néjakou ze zGcastnénych stran, zda dochazi ke konstrukci
dichotomie ,,my vs. oni*, zda jsou uplatiiovany principy Van Dijkova ideologické-

ho ctverce.

e VO3: Jakym zpiisobem jsou konstruovany vztahy mezi jednotlivymi aktéry?
Tato otazka usiluje o poznani zpiisobu, jakym je konflikt ramovan (je politicky, na-
bozensky €i civilizacni?) a jsou-li palestinSti a izraelSti aktéfi reprezentovani jako
sobé blizci nebo naopak stojici vii¢i sobé v opozici.

e VO4: Jak se od sebe odliSuji diskurzivni strategie publicistickych a zpravodaj-
skych texti v ramci kazdého z denikii?

Zpravodajské a publicistické texty piedstavuji dva odlisné diskurzivni zanry, pii-
¢emz od publicistickych ¢lankt (komentaii) Ize oekavat vétsi emocni zabarvenost
a vice hodnotici stanoviska.

e VO&5: Jak se od sebe odliSuji diskurzivni strategie jednotlivych deniku?

Oba zkoumané deniky maji odliSnou ideologickou profilaci, coz by se m¢lo proje-
vovat i v rozdilnosti uzitych diskurzivnich strategii. Pokud budeme vychazet z do-

savadnich vyzkumu zahrani¢nich periodik, 1ze od Prava, které se pozicuje spise le-

103 EAIRCLOUGH, Norman. Language and Power, s. 147 — 148.
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wevr

vicove, ocekavat kritictéjsi postoj k Izraeli a vstiicnéjsi postoj k Palestinciim, nez

V pravicove orientované¢ MF Dnes.

4.2 Vyzkumny vzorek

Jako zdroj zkoumanych textii byly vybrany deniky MF Dnes a Pravo, a to z toho
divodu, ze kazdy z nich ptredstavuje nejprodavanéjsi ¢eské nebulvarni periodikum zastu-
pujici stiedo-pravicovou (v ptipadé MF Dnes) a stiedo-levicovou (v ptipad¢ Prava) per-
spektivu.

Vyzkumny vzorek je v tomto ptipad¢ totozny se zakladnim souborem. Jde o vSech-
ny zpravodajské i publicistické texty ve zvolenych periodicich, které se k operaci Pilii ob-
rany piimo vztahuji. Do vzorku byly zahrnuty vSechny texty, které obsahovaly slova ,,Izra-
el“ nebo ,,Palestina a které vysly v obdobi od 14. listopadu 2012 do 28. listopadu 2012.1%
Prvni datum se shoduje s poc¢atkem operace, druhé oznacuje sedmy den uplynuly od jejiho
ukonceni. Tato rezervu byla z toho diivodu, aby do analyzy mohly byt zahrnuty i dodatec-
né komentare, které se k operaci vztahovaly.

Samotné texty byly analyzovany v podobé¢, v jaké jsou archivovany v databazi
Anopress.'® Na zpravodajské a publicistické byly &lanky rozdéleny na zakladé usudku

vyzkumnika.

104 7e vzorku nicméng bylo vylougeno n&kolik textil, které sice obsahovaly n&které ze zminénych slov, aviak
nemély zadnou vazbu na politické déni v oblasti. Slo zejména o ¢lanky ze sportovnich rubrik.
105 ANOPRESS IT. Anopress IT [online].
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5 OPERACE PILIR OBRANY JAKOZTO UDALOST — ANALYZA
ZPRAVODAJSKYCH CLANKU

Analyza reprezentace operace Pilif obrany jakozto udalosti ve zpravodajskych
¢lancich je zalozena pfedevsim na rozboru tematické skladby clanki, jejich struktury, zpt-
sobu, jakym li¢i prubéh a piicinnou souvislost socialnich akci a také na analyze uzitych
slov s ohledem na jejich zkuSenostni, rela¢ni a expresivni hodnotu.

Text je roz€lenénych podle jednotlivych dnt, kdy zkoumané vytisky novin vysly,
aby byly dobfte patrné rozdily v tématech, kterym se MF a Dnes a Pravo vénovaly.

Do analyzy jsou zafazeny i pfimé a nepiimé citace riznych aktérd, nebot’ jejich
uvedeni ¢i neuvedeni v ¢lanku je védomym rozhodnutim redaktorti ¢i editord, ovliviiuje

celkové vyznéni textu a mize byt ideologicky motivované.
5.1 Zahaijeni operace Pilif obrany — €lanky z 15. 11. 2012

5.1.1 MF Dnes

Prvni ¢lanek informujici o pocatku operace Pilif obrany zacind konstatovanim, ze
Izraelské obrané sily zabily Ahmada DZabariho, ktery v Izraeli patfil k nehledanéjSim zlo-
¢inciim. Predstavitelé Hamasu na tento ¢in zareagovali pohriZzkou tvrdé odplaty. Druha
¢ast ¢lanku poté popisuje utok na Dzabariho detailnéji, na zéklad¢ svédeckych vypoveédi.
Ve tieti Casti textu je izraelsky utok dan do kontextu s diivéjSim prohlaSenim izraelské vla-
dy, Ze zvazuje likvidaci vysokych €initelit Hamasu, a to jako reakci na raketové ostielovani
jiznich &asti Izraele. Clanek je zakonéeny nepfimymi citacemi zastupci USA a Egypta —
prvni jmenovany stat Izrael podpoftil, druhy jeho akce naopak odsoudil.

Atentat na Dzabariho je legitimizovan opakovanym poukazanim na skutec¢nost, ze
byl jednim z vidcu ,,radikalni* a ,teroristické organizace a byl dlouho v cele izraelského
seznamu nejhledanejsich osob. K popisu prubéhu atentatu jsou ptitom uzity formulace,
které zakryvaji aktivni roli izraelskych aktért v celém Cinu. Napt.: Pri izraelském ndletu v

Gaze byl véera zabit velitel ozbrojeného kridla radikalniho hnuti Hamas Ahmad DzZabari;

Svédci uvedli, Ze DZabari jel autem ve meésté Gaza, kdyz jeho viiz nahle explodoval.

K popisu kontextu atentatu jsou uzita slova, jejichZ zkuSenostni hodnota explicitné
znaci, Ze atentat nebyl projevem agrese, ale reakci na jednani Palestinct, respektive Hama-
su. Napt.: [Izraelsti predstavitelé] Reagovali tak na vinu tezkého raketového ostirelovani
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izraelského vuzemi z Pasma Gazy; Obnovené raketové utoky z Pasma Gazy a izraelské od-

vetné akce si za vikend vyzadaly na palestinské strané Sest mrtvych a na izraelské sedm
ranénych.

Nekteré uzité pojmy (,,likvidace®, ,,cile®) zfetelné¢ odkazuji k vojenskému diskurzu.

5.1.2 Pravo

Pravo otisklo obdobné strukturovanou zpravu, avsak v porovnani s MF Dnes Vv ni
nékolik informaci chybi: Zejména podrobnéjsi kontextualizace a komentate ze strany USA
a Egypta.

Zajimavou je véta V pripadé nutnosti je pry lzrael pripraven k pozemni ofenzive v

pasmu. Neni totiz uvedeno, za jakych okolnosti Izrael povazuje zahéjeni pozemni operace

za nutné.

5.2 Mobilizace izraelskych zaloZnikii — ¢lanky z 16. 11. 2012

5.2.1 MF Dnes

MF Dnes ma v tento den o operaci Pilif obrany kratkou zminkou na titulni strané:
Poté, co lzraelci zabili séfa ozbrojeného kridla Hamasu, zacaly mezi Zidovskym stdatem a

Pasmem Gazy létat z obou stran rakety. Zabily nékolik lidi. 1zrael pohrozil pozemni ofenzi-

VOou.

Jako iniciatofi nasili jsou tedy v textu liceni izrael$ti aktéfi, nebot’ z prvniho souvéti
vyplyva, Ze k raketovym utokiim doSlo pravé v disledku izraelského utoku na velitele
Hamasu Dzabariho. Tento dojem je posilen 1 skuteCnosti, ze zatimco Izraelci jsou pfimo
jmenovani jako aktivni subjekty, palestinsti aktéfi jsou pasivizovani (0 Dzabarim se
dozvime jen to, ze byl zabit) a upozadnéni (jsou v textu pfitomni jen skrze ,,rakety 1étajici
Z obou stran®). Déle je uvedeno, Ze Izrael ,,hrozi* ofenzivou, aniz by bylo specifikovano,
zda jde o pfedem naplanované pokracovani izraelskych akci, nebo o reakci na raketové

ostfelovani z Pasma Gazy, coz je oficialnim stanoviskem Izraelskych obranych sil. 1%

1% iz oficialni blog I0S: Israel Defense Forces [online].
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. ’ row1z . ’ v . Iy r v r 107
Uvodni poutaci ¢lanek na titulni stran¢ odkazuje na komentat Adély Drazanové.

Jiny text o operaci Pilif obrany se v tomto vydani MF Dnes neobjevil.

5.2.2 Pravo

V pravu se udalostem v Palestiné vénuje jediny ¢lanek nazvany lzrael mobilizoval
30 tisic zalozniku (S. 16). Podle textu se konflikt vyhrotil, kdyz Hamas zautocil raketami na
izraelské mésto Tel Aviv, na coz Izrael odpoveédel zahdjenim mobilizace zaloznikt. Dale
¢lanek pokracuje kontextualizaci aktualné popisovanych udélosti a tlumocenim stanovisek
oficidlnich zastupcti Izraele, Palestinské autonomie i jinych zemi. Uplné na zavér je zmi-
néno, ze Cesky prezident Véclav Klaus s ohledem na momentalni situaci zrusil planovanou
cestu do lzraele.

Jako inicidtor nésili je licen Hamas, nebot’ izraelské akce jsou opakované vydavany
za reakce na jeho konani. Napi.: [lzrael] Odpovédél na raketové utoky extremistii z
pasma Gazy; Izraelskd armada v reakci na to [raketové utoky] schvalila mobilizaci 30 tisic
zalozniku, zrael oznamil, Ze bombardovani Gazy je pouze zacdatek masivni protiak-
Ce; Izraelské ostielovani je odvetou za sprsku raket, jimiz palestinsti ozbrojenci minuly
tyden zasypali jih 1zraele.

V posledni citované vété si Ize vSimnout 1 metafory ,,sprska raket” a expresivniho
vyrazu ,,zasypali®. Ob¢ jazykové volby budi dojem, Ze raket, které¢ dopadly na Izrael, bylo
zna¢né mnozstvi.

Pro li¢eni konkrétnich vojenskych operaci obou stran je uzit pfevdzné trpny rod
zamlcujici konatele téchto akci. Napt.: (...) bylo zabito patnact obyvatel pasma Gazy a na
150 bylo zraneno; (...) bylo zasazeno "200 teroristickych cilii".

Za pozornost stoji taktéz nepfima citace amerického prezidenta Baracka Obamy,
ktery zdiiraznil pravo Izraele na sebeobranu. Uziti tohoto slovniho spojeni, alespon v nami
popisovaném kontextu, neslouzi pouze k potvrzeni skute¢nosti, ze Stat Izrael ma pravo se
branit (toto pravo ostatné vV mezinarodni politice nebyva statnim ani nestatnim subjektim
obvykle upiréno, alespon ne explicitng), ale zaroven tikd, ze Izraclem momentalné prova-

déné akce obranny charakter napliuji. Jde zaroven o piebirani oficialniho diskurzu Izrael-

197 Jeho analyza viz podkapitola 6.1.1.
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skych obranych sil, které v jimi produkovanych textech velmi dasledné spojuji izraelské

akce se slovy ,,obrana® a jeho variacemi.

5.3 Kontextualizace konfliktu — €lanky z 19. 11. 2012

5.3.1 MF Dnes

V MF Dnes se ke konfliktu objevily dva ¢lanky — jeden vénovany izraelskému pro-
tiraketovému systému Zelezna klenba (Iron Dome) a druhy nazvany St#ipky z Gazy, ktery
pfindsi nekolikrat kratkych piibehiti dokumentujicich kazdodenni Zivot Palestincti 1 Izraelcii
béhem operace Pilif obrany.

Clanek o protiraketovém systému nejprve informuje, kdy a z jakych déivoda byl
tento systém vyvinut a poté pfiblizuje princip jeho fungovéni. V zavéru zminuje, Ze systém
neni zcela spolehlivy a v nékterych piipadech tak palestinské rakety v Izraeli zptsobily
ztraty na zivotech.

Druhy ¢lanek se snazi o urcitou vyvazenost s tim, ze se pokousi zprostiedkovat op-
tiku obou hlavnich stran konfliktu. Ten je popisovan jako eskalace latentniho napéti a ni-
koli jako nahle vyvolany vybuch nasili. Nejen prostfednictvim jednotlivych ptibéht, ale jiz
v uvodnim textu je implikovano, Ze konflikt je oboustranny a nejde tedy o ttok jednoho

aktéra na druhého: Do Sestého dne dnes vstupuje dalsi ozbrojend konfrontace me-

zi Izraelem a palestinskym hnutim Hamas. Symetrii konfliktu taktéz implikuje pozdéji uzi-
ta véta lzrael vstoupil do valky s Gazou. Pojem ,,valka®“, pomineme-li riznd pienesend a
obraznd pojmenovani, totiz obvykle oznacuje konven¢ni konflikt, v nichZ oba aktéfi dispo-
nuji armadnimi jednotkami a technikou.

Na odlisnost palestinské a izraelské perspektivy je explicitné upozornéno nasledu-

jici vétou: Z izraelského pohledu slo o nutnou obrannou akci proti trvalé hrozbé, palestin-

Sti ozbrojenci to zase vzali jako ditvod k ostrelovani Zidovského statu. Ta je vSak problema-

tickd, nebot’ izraelské strané poskytuje vétsi miru legitimizace nez palestinské. Potieba
brénit se hrozb¢, je obecné pochopitelnd a moralné akceptovana. Zavaznost situace je navic
akcentovana ptidavnymi jmény — obrana je oznacena za ,,nutnou a hrozba naproti tomu za

Htrvalou®. V piipadé palestinského jednani ovSem neni upfesnéno, pro¢ piesné ,,palestinsti

198 viz texty na oficialni blogu izraelské armady Israel Defense Forces [online]. Jsou na ném mimo jiné
k nalezeni piispévky s titulky jako ,,Co dava Izraeli pravo se branit?* nebo ,,Izrael$ti vojaci se ubranili stielbé
teroristy (¢imz je minéno, ze utoc¢nika zastielili).
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ozbrojenci® povazuji zabiti Dzabariho za diivod k ostielovani Izraele. Ctenaf si tak miize
domyslet divody jak legitimni (napi. Hamas nemiize nechat akt agrese bez reakce, aby
nevyvolal zdani vlastni slabosti a nevystavil se dalSim utoktim) tak nelegitimni (napf.
Hamas hleda jakoukoli zdminku k teroru Izraelcti).

Jednotlivé ptibehy se pak vénuji predevsim izraelskym i arabskym aktérim, kterym
konflikt pfinesl utrpeni. Jen jeden je o izraelském rezervistovi, ktery dosud zadnou ztratu
neutrpé€l a pouze obdrzel povolavaci rozkaz a louci se s rodinou. Ve vsech piibézich ovsem
dochazi k upozadnovani konateld Gtokt (palestinskych i izraelskych). Napt.: (...) v sobotu
casné rano se z nich [kancelari Hamdsu] pri izraelském naletu stala hromada trosek; \y-
buchy izraelskych raket znély stale bliz (...). Kuridzni je pak formulace Dopadl na néj
[palestinsky rodinny dimjomylem zbytek bomby. Vedlejsi ztraty, k nimz dochazi na civil-
nich objektech v blizkosti cili vojenskych akci, jsou sice nezamérné, ale obvykle k nim
nedochazi v disledku omylu. Jsou zkratka mnohdy nevyhnutelnou soucasti boje a ttocici
aktér by nemél byt zbavovan zodpovédnosti za jejich vznik.

Z hlediska celkového ramovani operace Pilif obrany stoji za pozornost ptibéh o iz-
raelském pamétnikovi, ktery je uz na trable prichdzejici z Pasma Gazy zvykly. Byl totiz
v Gaze v roce 1936 na skolnim vyleté, kde ho do hlavy zasahl jeden z kament, které po
Skolni vyprave hazely palestinské déti. Zminéni tohoto osobniho z&Zitku pfipomina letitost

konfliktu a sugeruje taktéz, Ze podobné letita je i itoénost Arabti viéi Zidom.

5.3.2 Pravo

Pravo vydalo 19. 11. 2012 o operaci Pilif obrany celkem tii ¢lanky. S MF Dnes se
vSak tematicky kryje pouze jeden z nich, ktery popisuje protiraketovy systém Iron Dome (v
Pravu nazyvany ,,Zelezna kopule®). Druhy &lanek je vénovany izraelskému titoku na sidlo
Hamasu, ktery byl v druhém analyzovaném deniku zminén jen okrajove, a tieti piiblizuje
postoje svétovych politikt k aktudlnimu konfliktu (toto zaméfeni na nazory elitnich aktérii
tedy kontrastuje s obsahem MF Dnes, kde je ve stejném dni prostor vénovan aktérim nee-
litnim).

Clanek o protiraketovém systému je skladbou i uzitymi vyrazy velmi podobny to-
mu v MF Dnes, navic vSak jest¢ obsahuje komentare Izraelct, kteti Iron Dome chvali.

V textu o utoku na sidlo vlady v Gaze zaujme rozsahla citace izraelského ministra

zahrani¢i Avigdora Liebermanna, ktery uziva oteviené vyhrizny jazyk a zaroven ramuje

42



izraelské akce jako odpoveéd’ na akce Hamasu: "Opravdu doporucuji vsem viidciim Hamdsu

v Gaze, aby nas uz nepokouseli. Nikdo tam neni imunni, ani [premiér Pdisma Gazy] Ha-

nija, ani nikdo jiny." U palestinskych i izraelskych vojenskych operaci jsou uvedeni i jejich
konatelé, vyjimkou je pouze véta: Ndlety znicily v Gaze pét elektrickych transformatoru. O
obétech na obou stranach je ponckud zjemnéle feceno, ze ,,zemieli béhem utokd*, misto
toho, aby bylo uvedeno, ze byly zabity.

Treti ¢lanek oznacuje aktualni situaci v Palestin¢ za ,,vyhroceni napéti“, které ,,hro-
zi eskalaci. Upozoriiuje ptitom, Ze pohledy na to, jak situaci zklidnit, se ale diametrdalné

lisi, nebot zdpadni predstavitelé se shoduji, Ze priméri nelze zajistit bez zastaveni palestin-

skych utoki. Naopak muslimské zemé davaji vinu za konflikt 1zraeli. Toto tvrzeni je pro-

blematické hned na né€kolika Grovnich. Pfedné nelze ptijmout dichotomické déleni politic-
kych postoji na nazory Zapadu a nazory muslimskych zemi, které opomiji postoje zemi,
které nepatii do zadné z téchto kategorii. Avsak i kdyz toto binarni rozdéleni akceptujeme,
muzeme si v§imnout, ze postoje prisuzované kazdé ze stran jsou asymetrické a ze tvrzeni
,»priméii nelze zajistit bez zastaveni palestinského ostelovani® (které je vydavané za utok)
neni v rozporu Vv tvrzenim ,,vinu na konfliktu nese Izrael“, coz ovSem zpusob, jakym jsou
citované véty vyznamove propojeny, sugeruje.

V ptimych i nepfimych citacich zapadnich politika jsou bud’ izraelské akce oznaco-
vany za obranu, nebo je jako vinik aktualniho konfliktu pifimo oznafen Hamas. Do této
linie spada i citované vyjadieni Ceského premiéra Necase, které zni nasledovné: O vikendu
se se mnou telefonicky spojil izraelsky premiér Benjamin Netanjahu a informoval mé o

vyvoji konfliktu, pri kterém jsou vystieloviny z pasma Gazy rakety na Izrael. V tomto roz-

hovoru jsem vyjadril presvédceni, Ze Stat 1zrael ma prdvo na sebeobranu. Prohlaseni tedy

obsahuje Castou frazi ,,Izracl ma pravo na obranu®, ktera znaci ptitakani oficialnimu poli-

tickému diskurzu Izraele.*®

Za povSimnuti stoji 1 skutec¢nost, Ze v prohlaseni jsou zminény
pouze utoky vedené z Gazy na Izrael a nikoliv ty vedené opacnym smérem. Urcitou vy-
jimku piedstavuje pouze citace francouzského ministra zahrani¢i Laurenta Fabiuse, v niz je
pouze feceno, Ze Francie stoji za Palestinci 1 za Izraelem a nedochéazi k oznac¢eni domnélé-
ho agresora.

V citacich zastupcti muslimskych zemi je Izrael oznaCovan za iniciatora nésili a za-

roveil je pfimo 1 nepfimo obviniovan ze zloCina proti mezinarodnimu pravu. Egyptsky pre-

199 v/iz podkapitola 5.1.1.
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zident Mursi podle nepiimé citace dokonce lzrael ostre varoval (...) pred pokracovanim
V ndletech. Nejexpresivnéj§i vyraz zazniva v nepiimé citaci tureckého premiéra Erdogana:
Pri navstéve Egypta véera vyjadril prani, aby se lzrael zodpovidal za "masakr nevinnych
deti . Z této citace neni ziejmé, o jakém ,,masakru déti* Erdogan mluvil a 1ze ji chapat také
tak, e premiér takto oznaduje operaci Pilif obrany jako celek. Z jinych zdroju''° ale vy-
plyva, Ze mluvil o konkrétnich détech, které byly mezi zabitymi palestinskymi civilisty po
prvnich ¢tyfech dnech konfliktu.

5.4 Dalsi kontextualizace — ¢lanky z 20. 11. 2012

5.4.1 MF Dnes

MF Dnes 20. 11. otiskla jediny zpravodajsky ¢lanek vénovany konfliktu a i ten se
spiSe pohybuje na rozhrani zpravodajského a publicistického zanru. Pfinasi informace o
novych udalostech, ale zaroven cely konflikt komentuje, interpretuje a ptiblizuje hledisko
aktéri z fad civilistd. Clanek rovnéz obsahuje expresivni obrazné obraty a je zakonden
kratkym rozhovorem s Doronem Avitalem, poslancem za izraelskou stfedopravicovou
stranu Kadima.

Clanek se jevi jako vice empaticky k palestinskym neZ izraelskym civilistiim, pro-
toze daleko podrobnéji a barvitéji popisuje jejich problémy. Jeden z Palestinci je také pii-
mo citovan a v textu jsou ve spojitosti s nimi uzity expresivni vyrazy. Zatimco Palestincim
izraelské Utoky rovnou ,,drdsaji nervy®, izraelsti civilisté pouze ,,ziji v obavach®.

Ve své druhé ¢asti se ¢lanek snazi cely konflikt interpretovat, pficemz tvrdi, Ze iz-
raelské akce jsou odvetou za palestinské ostfelovani pouze v ,,oficidlni verzi® a skute¢nym
pocatkem soucasné krize je az izraelsky atentat na Dzabariho. Autor rovnéZ oteviené po-
lemizuje s citatem mluvciho izraelské armady, podle né&jz se Pasmo Gazy stalo ,,iranskou
zakladnou®.

Poslanci Doronovi Avitalovi jsou kladeny pouze dvé otazky — zda rakety z Pasma
Gazy ohrozuji Tel Aviv a zda ma aktudlni stfet diplomatické feSeni nebo zda bude nutna
pozemni ofenziva izraelské armady (jelikoz jisté nejde o jedind mozna feSeni, konstruuje

tato otdzka vlastné faleSnou dichotomii). V Avitalové odpovédi na druhou otdzku mimo-

10 Napt. Erdogan says he wants Israel held to account for Gaza 'massacre’. Hiirriyet Daily News [onling].
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chodem zazni tvrzeni, jehoz analogicka formulace jich byla rozebrana v podkapitole 5.3.1:

Jeden palestinsky uder s mnoha obétmi v |zraeli ¢i civilisté omylem zabiti v Gaze.

5.4.2 Pravo

Prvni, kratkd zprava informuje o velkém mnozstvi hackerskych utoki, kterym
Vv pribehu operace Pilit obrany Celi weby izraelskych vladnich instituci, zejména téch bez-
pecnostnich. Piejiménim terminti vojenského diskurzu (,,udery®, ,,druhd fronta®, ,,obranné
systémy*) je sugerovano, ze hackerska ¢innost je regulérni soucasti boji.

Druhy clanek v Pravu je kompildtem informaci z nékolika zahrani¢nich denikl
(v€etné izraelskych) zamétujicim se na zpusob, jakym jsou do Pasma Gazy dopravovany
iranské rakety Fadzr-5, které Hamas vyuziva k Gtokiim na del§i vzdalenosti. V zavéru
¢lanku je ovSem poukazano na to, Ze Hamas zatim zdaleka nejvice vyuziva vlastni rakety
Kassam, které jsou velmi neptesné a jejichZ ucinek je zatim predevsim psychologicky.
V kontextu celkového informovani o operaci Pilif obrany ma tento ¢lanek dvoji vyznam —
jednak zdUraziiuje existenci spoluprace mezi iranem a Hamasem pokud jde o boj proti 1z-
raeli a jednak upozorfiuje na skutecnost, Ze palebné sila Hamasu je vlastné velmi slaba.

Dalsi uvetejnény text podava zpravu o pokracujicim nasili, které se zatim nedari
tlumit diplomaticky kroky. V ptipadé palestinskych i izraelskych nasilnych akci jsou expli-
citné zminéni jejich konatelé.

Za podtitulkem ve znéni Naméstek pohrozil holocaustem se objevuje piima citace
naméstka izraelského ministra obrany Matana Vilnaie: "Cim bude palba intenzivnéjsi a ¢im
vetsi dosah bude mit, tim vétsi Soa (hebrejsky vyraz pro holocaust) na sebe privodi, protoze
my udélame vse, abychom se ubranili”. Hrozba ,holokaustem* zni ptilis zlovéstné na to,
aby byla legitimizovatelna jako sebeobrana. Jednd se vSak o pomérné zdvaznou dezinfor-
maci, kterd je postavena jednak na jednostranné interpretaci Vilnaiovych slov a jednak na
Spatné dataci udalosti. Ackoli se hebrejsky vyraz ,,So0a* opravdu uziva i pro holokaust, jeho
denota¢nim vyznamem je jednoduse ,katastrofa®. Na webovém portale britského deniku
The Daily Telegraph, na n&jZ se Pravo odvolava, je pfitom tato informace uvedena.™" Vil-
nai navic kontroverzni vyrok nepronesl v souvislosti s operaci Pilit obrany, ale jiz v tinoru

2008, v obdobi zintenzivnéni raketovych utokli z Pdsma Gazy.112 Nespravna datace vyroku

111 Israeli minister vows Palestinian 'holocaust'. The Telegraph [online].
112 I~
Tamtéz.
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a jeho zatazeni do jiného kontextu nejspise neni zdmérnou manipulaci, nybrz nedopatienim
zpusobenym redaktorovou nepozornosti pii resersi zahrani¢nich zdroji. Neupozornéni na
alternativni vyklad Vailnaiovych slov v8ak jiz ptehlédnutim omluvit nelze a je mozné za
nim vidét ideologickou motivaci, tedy snahu ukazat Izraclce jako agresivni. Odstavec o
Vilnaiovi je navic zakonéen vétou informujici o palestinskych raketovych ttocich, ktera je
uvozena spojovacim vyrazem ,naproti tomu‘: Naproti tomu Palestinci vystrelili
na lzrael pres tisic raket, z nichz vsak asi jednu tretinu dokdzal zachytit protiraketovy sys-
tém Zeleznd kopule. Tim je sugerovana uréita ekvivalence mezi idajnymi hrozbami holo-
kaustem a raketovym ostielovanim — oboji je udavano jako ptiklad agresivniho chovani
jedné ze stran konfliktu.

Dalsi ¢lanek za¢ina seznamem podminek, které si Izrael podle dostupnych informa-
ci klade pti vyjednavani o pfiméfi, pricemz dalsi odstavce jsou vénovana rozporuplnym
informacim, které se o vyjednavani dostavaji K vetfejnosti. V zavéru ¢lanku se objevuji
reakce svétovych politika.

Izraelské jednani je v €lanku oznaceno pouze slovy ,,akce®, zatimco pro jednani Pa-
lestincli jsou uZita konkrétnéjsi a vice klasifikujici pojmenovani jako ,,paSovani zbrani®,
,raketova palba®, ¢i ,,atoky*. Z véty lzrael si ale ddle chce uchranit pravo na prondsledo-
vani teroristit v pripadé jiz vykonaného utoku pak vyplyva, jako by Izraeli dosud pravo
zasahovat proti teroristim v Pasmu Gazy bylo néjak garantovano, ac¢koli tomu tak nebylo.

Podle nepiimé citace svého viidce Chalida Misala nema Hamas zajem konflikt ddle
stupnovat, ale nehodla ani ustoupit izraelskym podminkdam. To sugeruje, ze izraelska strana
si pouze klade podminky a nenabizi kompromis.

V piimo citovanych prohlaSenich svétovych politikii se poté opakuje potvrzeni
»prava Izraele na obranu®, které bylo rozebrano v podkapitole 5.1.1. Jako opozi¢ni je cito-

van nazor tureckého premiéra Recepa Erdogana, ktery Izrael oznacil za ,.teroristicky stat®.

5.5 Blizici se priméri — ¢lanky z 21. 11. 2012

5.5.1 MF Dnes

Prvni ¢lanek informuje o pribéhu mirovych jedndni. Nejprve je sdéleno, ze dosa-

vadni informace o stavu vyjednavani jsou protichtidné, poté je prostor vénovan nazorim
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tretich stran a v zavéru ¢lanku je shrnuti zasadnich informaci o dosavadnim pribéhu kon-
fliktu — jde zejména o pocty mrtvych a zranénych a poCty vypalenych stiel na obou stra-
nach. Konflikt je jiz v titulku a poté opakované i v téle zpravy oznacen za valku.

V textu je uzito n€kolik zajimavych obraznych pojmenovani. Mluvci izraelského
premiéra Mark Regev naptiklad v neptimé citaci popisuje stav jednani tvrzenim, ze se ,,sté-
le hraje*. Pfirovnani ke hie je zajimavé zejména z toho diivodu, Ze zatimco ze hry obvykle
odchazi jediny vitéz, smyslem vyjednani je nalézt oboustranny kompromis. Sportovni dis-
kurz se v textu znovu projevi o nékolik vét dale, kdyZ je konstatovano, ze mic¢ byl véera

navecer na izraelske strané.

5.5.2 Pravo

Prvni ¢lanek nese nazev Raketa Hamdsu opét mirila na Jeruzalém, cil minula a do-
kumentuje nekteré dilezité udalosti, k nimz v posledni dob¢ v Palestin€ doslo. A¢koli krat-
ce zminuje 1 palestinské obéti, je text empaticky spiSe k izraelské stran€, nebot’ popisuje
kroky, které musi Izraelci €init v obavach pred raketovymi ttoky. Palestinci jsou v ¢lanku
naopak spojovani s negativnimi akcemi — utoky, vyhruZznymi prohldSenimi a popravou
domnélych kolaborantl. Zabiti Dzabariho, kterym operace Pilif obrany zacala, je navic
opétovné explicitné oznaceno za reakci na palestinské akce.

Nezdafeny raketovy utok na Jeruzalém je komentovan nasledujici vétou: Zamér

pustosit stredisko tri hlavnich naboZenstvi presto signalizuje snahu o eskalaci konfliktu. Ta

akcentuje neakceptovatelnost ostielovani uZitim expresivniho slova ,,pustosit™ i oznacenim
Jeruzaléma za centrum ,,tfi hlavnich naboZenstvi, které zdlraznuje spiSe naboZensky a
kulturni vyznam mésta, neZli ten politicky. Oznaceni abrahdmovskych nabozenstvi za
,hlavni® je navic etnocentrickeé. Z4dné naboZenstvi totiz neni nadfazené ostatnim a ani
v kvantitavnim smyslu nelze oznacit vSechna abrahdmovska nabozenstvi za ta ,hlavni®
(tedy nejrozsitenéjsi), nebot’ praveé judaismus mé pocet vyznavacu velice nizky.

Dalsi text se zabyva spekulacemi kolem atentatu na Dzabériho. V ¢lanku jsou para-
frazované nazory byvalého izraelského agenta a spisovatele Gada Simrona, podle jehoZ
nazoru se musel na atentatu podilet i ¢lovek, ktery byl Dzabarimu velice blizky a oznacit
jeho automobil laserem. V zavéru je pripomenuto, ze Dzabari byl mimotadné opatrny,
Z bezpecnostnich diivodl nepouzival mobilni telefon a na vetejnosti se objevil jen jednou —

kdyz si byl jisty, Ze na n¢j Izrael nemlze zaatocit.
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Posledni ¢lanek z daného dne popisuje vyjednavani o miru. Po piedstaveni proti-
chiidnych informaci, které o stavu jednani pfichdzely z riznych zdrojii, nasleduje zminka,
7e Izraelsky kabinet se (...) rozhodl odloZit uvahy o pripadné pozemni operaci v Gaze, aby
dal diplomatickému usili Sanci. Zdad se viak, Ze se této varianty zcela nevzdal. Slovni spo-
jeni ,,odlozil uvahy* lze pfitom chépat dvojim zpiisobem. Bud’ znaci odlozeni tivah na né-
jakou pozd¢jsi dobu, nebo jejich Gplné opusténi. S druhym moznym vyznamem se ovSem
popira nasledujici véta, podle které se Izrael moznosti pozemni invaze nevzdal — pokud se
ji nevzdal, pak o této moznosti logicky stdle musi byt uvazovano. Dale se dokonce docte-
me, ze UZsi kabinet deviti ministrii ji [moZnost invaze]v noci na vcerejsek zvazoval proti
egyptskému navrhu soucasného zastaveni raketovych utokii na \zrael a ukonceni bombar-
dovani Gazy. Z toho jasné vyplyva, ze odloZeny nebyly samotné tivahy, ale spiSe realizace
téchto tivah.

Vyjadreni izraelského premiéra Netanjahua, ze uptednostiuje diplomatické fesSeni
je pak nasledovano vétou Nicmeéné vcera izraelska letadla shodila na mésto Gazu letdaky s
vyzvou k evakuaci jejich jiznich ctvrti. Ptipustkové navazani na pfedchozi vétu pomoci
ptislovce ,,nicméné* sugeruje, ze vyzva k evakuaci je v uréitém rozporu s prohlasenim o

podpofte diplomatického feSeni konfliktu, ale tato skute¢nost neni dale rozvedena.

5.6 Priméri uzavieno — ¢lanky z 22. 11. 2012

5.6.1 MF Dnes

Clanek v MF Dnes informuje uzavieni o uzavieni piiméfi, jeho nadgji na udrzeni
zpochybniuje jiz v samotném titulku. Ten zni: Osmy den vadlky nastalo priméri. Jak moc
vratké? Zajimavé také je, ze podobné jako v tomto titulku, jsou i v samotném téle zpravy
zastfeni aktéfi, mezi nimiz k dohod¢ doslo: Vcera veskeré diplomatické aktivity prinesly

konecné vysledek - bylo uzavieno priméri, zbrané mély utichnout véera v osm hodin vecer.

Konatel neni zminén ani ve vét¢ informujici o Gtoku na autobus v Tel Avivu: Ko-
lem poledne zde explodoval autobus méstské dopravy plny lidi. Tato volba slov je ov§em
ziejme motivovana faktem, ze v dobé&, kdy Clanek vznikal, nebyly znamy bliz§i informace

o pachatelich, o nichZ se dale mluvi jako o dvou udajnych teroristech.
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V zavéru zpravy je zminka, ze pokud by doslo k dalsimu palestinskému utoku, pa-
dly by nadé¢je na piimé&fi, nebot izraelsky premiér Netanjahu varoval, ze v takovém piipadé
by lzrael ptistoupil k tvrdsim bojovym akcim. Tim je opétovné sugerovano, ze Izrael je
Vv konfliktu tim aktérem, ktery pouze reaguje na akce Palestincii. Za povSimnuti téz stoji, Ze
Netanjahu uzavieni pfiméti podminuje zastavenim utoki z palestinské strany, ale se k ana-

logickému kroku nezavazuje.

5.6.2 Pravo

Prvni ¢lanek v Pravu se vénuje informacim, které v MF Dnes nedostaly prostor —
iranskému obvinéni zastupct Kataru, ze zneuzili diplomatické navstévy v Pasmu Gazy,
aby tam pomohli lokalizovat Ahmada Dzabariho a umoznili tak izraelské armad¢ jeho za-
biti.

Zpréva tak ukazuje na $irs§i geopoliticky kontext operace Pilif obrany i na pomérné
slozité vztahy mezi blizkovychodnimi staty. Jejim prostiednictvim je demonstrovano, Ze ne
viechny muslimské staty spolu uzce spolupracuji (fran podnika rétorické vypady vici Ka-
taru) a ne vSechny jsou jednomyslné protiizraelské — v textu je piimo fe¢eno, ze Katar udr-
Zuje dobré vztahy i s lzraelem.

Druhy ¢lanek informuje o uzavieni pfiméfi. Informace o varovani izraelského pre-
miéra Netanjahua, kterou MF Dnes zafadilo az na konec vlastniho textu, se objevuje jiz
Vv prvni tfetiné ¢lanku. Stejné€ jako v MF Dnes neni explicitné zminén konatel utoku na au-
tobus v Tel Avivu: K (...) obétem je treba pricist i dvé desitky zranénych pri pumovém
atentdtu na autobus v Tel Avivu, z nichz t#i byli podle vcerejsich zprav v kritickém stavu.

Ve srovnani s tim, jak o stejnych udélostech informovalo MF Dnes, je patrné, ze
Prévo vice dba na zprostiedkovani mezinarodnich reakci. Sd€luje naptiklad, jak na uzavie-
ni pfiméti mezi Izraelem a Hamasem reagovaly USA a k informaci o atentatu v Tel Avivu
pfipojuje komentate zastupcl nékolika zemi (USA, Némecka, Ruska a Francie).

V zavéru se dovidame, ze pres jednani o pfiméfi pokracovaly ozbrojené akce na

obou stranach.
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5.7 Prvni den miru — ¢lanky z 23. 11. 2012

5.7.1 MF Dnes

V MF Dnes vysel v daném dni pouze jeden ¢lanek, ktery podava informace o pro-
beéhnuvsi operaci Pilif obrany. Nezamétuje se vSak na déni pfimo v Palesting, ale na osobu
egyptského premiéra Mursiho, ktery pomohl zprostfedkovat mirovou dohodu. Mursiho
role v konfliktu je ozna¢ovana za ptijemné piekvapivou, nebot’ egyptsky prezident byl do

té doby na mezinarodnim poli vniman spise s obavami.

5.7.2 Pravo

Pravo nejprve informuje o postojich izraelskych a palestinskych politik k uzavie-
nému piimeri a také o odklizeni Skod, které zapocalo v Gaze.

Hned v prvnim odstavci se objevuje nejednoznaéna formulace tohoto znéni: Hamd-
su Chalid Misal prohlasil, Ze jeho hnuti bude priméri respektovat, jen pokud se stejné za-
chova i Izrael; palestinsti ozbrojenci ale podle néj stale "maji prst na spousti”. Problém
samoziejmé spociva v obrazném souslovi uvedeném v uvozovkach. Neni z néj totiZ jasné,
zda jde o citaci Misalovych slov nebo o sugestivni metaforu, jejiz prostfednictvim Misalo-
vo vyjadieni shrnul az autor ¢lanku (v tomto pfipadé by tedy uvozovky slouzily jen
k vyjadieni autorovy distance od uvedené formulace).

Dtlezitou informaci, kterd neni zminénd v MF Dnes, je poznamka, ze vyhldseni
nynéjsiho priméii bylo jen prvaim krokem pro vyreseni krize. Pravo tak ptipomina, ze ak-

tualni konflikt mél hlubsi priciny, které pouhym klidem zbrani dosud nebyly vyfeseny.

5.8 Priméri trva— ¢lanky z 24. 11. 2012

5.8.1 Pravo

V tomto dni vydalo €lanek o operaci Pilif obrany pouze Pravo. Text pfipomina
pfedchozi déni, odkazuje na priizkum vetejného minéni mezi Izraelci, z nichZ se 49 % do-
mniva, ze zéasah Izraelskych obranych sil vii¢i Hamasu byl nedostate¢ny, a upozoriiuje, ze
na hranicich Izracle a Pasma Gazy doSlo k incidentu, ktery mohl p¥iméti narusit - izraelsti

vojaci zastrelili palestinského zemédélce.
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Udalost je v ¢lanku komentovana jak z izraelské, tak z palestinské strany. Konatelé

stielby jsou pojmenovani strategii funkcionalizace.

5.9 Dalsi vyvoj — ¢lanky z 26. 11. 2012

5.9.1 MF Dnes

Ve sledovaném dni se v MF Dnes objevuje pouze velmi kratka zprava o proizrael-
ské demonstraci v Praze — sklada se z pouhych dvou vét. Zajimavé je, Ze nadpis ¢lanku zni
Lidé demonstrovali za ostrelovany Izrael, ackoli v dobé konani akce jiz izraelské uzemi
ostfelovano nebylo. Titulek tak kazdopadné budi dojem, ze demonstranti se pfisli zastat
zemé, ktera je pod utokem. V prvni vété samotného Clanku je uz ovSem feceno, Ze lidé
dorazili podporit Izraelce v jejich boji proti Palestinciim. Jde 0 jeden z mala piipadt, kdy
se ve zkoumanych texech objevuje tvrzeni, ze Izrael vede boj pifimo proti Palestincim a

nikoli pouze proti radikalim z Hamésu.

5.9.2 Pravo

Pravo ve sledovaném dni informuje o dal$im vyvoji utichlého konfliktu. Hamas vy-
dentu, kdy byl Palestinec v ptihranici zastielen izraelskymi vojaky.
V ¢lanku je téZ uvedeno, Ze ufady v Gazy vyzyvaly k neporusovani pfiméii a Izrael

zase zmirnil ndmoini blokadu a dovolil vyplout palestinskym rybaiim.

5.10 Ehud Barak odchazi z politiky — ¢lanky z 27. 11. 2012

5.10.1 MF Dnes

MF Dnes informuje pouze o rozhodnuti izraelského ministra obrany Ehuda Baraka
odejit z politiky. Clanek je doplnény o shrnuti Barakova dosavadniho profesniho Zivota a
uspecha, kterych v ném doséhl. O operaci Pilif obrany se text zmifiuje jen velmi kratce a
oznacuje ji za ofenzivu proti Hamasu, ktera toto militantni hnuti méla donutit prestat pou-
Zivat Pasmo Gazy jako zakladnu k raketovym utOkiim na Izrael.

Izraclské akce jsou tedy legitimizovany jako adekvatni odpovéd’ na kriminalni jed-

nani Hamasu, kter¢ je navic li¢eno v lehce ironickém tonu.
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5.10.2 Pravo

I Pravo piSe pouze o Barakové odchodu. Operace Pilii obrany je v ¢lanku nejprve
zminéna jako divod, pro¢ Barak rezignaci ohlasil az nyni, ackoli ji rozmyslel uz dlouho
dopiedu. Podruhé je zminéna ve spekulaci, ze premiér Netanjahu i ministr Barak se pro
vojensky zasah proti Hamésu rozhodli pravé proto, aby pied volbami ziskali hlasy pro své

politické strany, které si v prizkumech nevedly dobfe.
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6 OPERACE PILIR OBRANY JAKOZTO UDALOST — ANALYZA
PUBLICISTICKYCH CLANKU

Analyza reprezentace operace Pilif obrany jakozto udalosti v publicistickych clan-
cich je zalozena na stejnych principech jako analyza ¢lankl zpravodajskych. Vzhledem
k odliSnému charakteru analyzovanych textd je vSak véts$i pozornost upfena na expresivni
hodnotu uzitych slov a na argumentacni strategie, kterymi se jednotlivi autofi snazili pod-
lozit své nazory.

Text analyzy je v tomto piipad¢ pro piehlednost ¢lenény dle jednotlivych ¢lankd,

jejichZ ndzev je vzdy zminén v ptislusném podtitulku.

6.1 Publicistické ¢lanky v MF Dnes

6.1.1 ,,Schyluje se na Blizkém vychodé k nechténé valce?*

Komentat Adély Drazanové (MF DNES, 16. 11. 2012, s. 8) se pokousi shrnout uda-
losti, které staly na pocatku operace Pilif obrany a poskytnout k nim §irSi kontext. Jiz titu-
lek predesila spekulaci, Ze situace mozna sméfuje k valenému konfliktu, ktery je ovSem
»hechtény*. Ze samotného textu vsak Ize stéZi vycist, ktery konkrétni aktér (nebo skupina
aktéra) si valeCny stiet nepieje. Jeho avizovana ,,nechténost” se tak stdva vyjadienim jakési
nejasné a neurcité predurcenosti — Zadny z aktérti nechce konflikt védomé zah4jit, ale sou-
hrou okolnosti k nému nejspiSe stejn¢ dojde.

Souslednost udalosti je v textu licena dle nasledujiciho schématu: 1) Izraelci zabili
$éfa ozbrojeného kiidla Hamasu, nacez zacalo mezi Zidovskym statem a Pasmem Gazy opét
eskalovat nasili. 2) Prob&hly oboustranné ttoky, které vyustily v nékolik mrtvych 3) Izrael
pohrozil pozemni ofenzivou, ktera mize vést k nové valce.

Jako iniciator nasili, respektive jeho ,.eskalace” je tedy licen Izrael. Uziti vyrazu
»eskalovat® v sob¢ sice zahrnuje sdéleni, Ze nasili v oblasti existovalo jiz dfive a pouze
prudce zasilala jeho intenzita, nicméné toto zesileni mélo byt spusténo védomym cinem
izraelskych aktért. Pozici Izraele jakozto agresora poté stvrzuje pozd€jsi tvrzeni, ze Izrael-
ci pohrozili i pozemni ofenzivou. Ve vojenském diskurzu je ofenziva Gto¢nou operaci a

utok konotuje i sloveso ,,pohrozit* (jelikoz nelze ,,hrozit* obrannymi operacemi).
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Palestinsti aktéfi jsou naopak potlaceni a pasivizovani. O nasilnych aktech, které
nasledovaly po zabiti Dzabariho, autorka referuje pomoci téchto dvou kratkych vét: Rakety
véera létaly 7 obou stran po cely den. Zabily nékolik lidi. Nedochazi tedy k explicitnimu
jmenovani palestinskych aktérii, ktefi by rakety na Izrael odpalili. Zaroven jsou uvedena
tvrzeni formulovana velmi obecné, takze mohou ¢tenaiim podsouvat zdani, ze Gtoky byly
symetrické. Tedy Ze se na obou stranach se v podobné mite stiilelo raketami, které si
Vv Gaze 1 Izraeli vyzadaly zhruba srovnatelny pocet obéti. To vSak o n€kolik radki dal vy-
vraci informace, Ze palestinskych obéti bylo patnéct, zatimco izraelské tii.

Udalosti druhého dne operace Pilit obrany autorka oznacuje zveli¢ujicim, naprostou
zkéazu konotujicim slovem ,,inferno* (ptimo v pivodnim textu uvedeno v uvozovkach),
jenz ziejmé bylo pouzito z toho duvodu, aby se pesimisticka progndza, Ze se pocinajici
konflikt zvrhne ve valku tézsi a nakladnéjsi nez byla diivéjsi operace Lité olovo, ¢tendiim
jevila pravdépodobné;si.

Krom shrnuti dosavadnich udalosti a predpovédi dalsiho vyvoje se v textu objevuji
i informace, jeZ maji primarné operaci Pilif obrany dodat $ir$i kontext. Zaroven Se v nich
vSak skryvaji i voditka, jak ji interpretovat. Hned v druhém odstavci napiiklad Drazanova

tvrdi nasledujici: lzrael cekaji v lednu predcasné parlamentni volby. Tot znamy fakt a su-

ché konstatovani. Lec pro pochopeni toho, co se v regionu zrovna ted déje, je tahle infor-

mace duleZita. Zminka o blizicich volbach je deklarativné predstavena jako pouh¢ konsta-
tovani nezpochybnitelného faktu, ovSem Vv tom, Ze autorka povazuje tuto informaci za rele-
vantni k pochopeni operace Pilif obrany, se jiz skryva navenek nepfiznana subjektivni spe-
kulace — nemtzeme si byt nikdy jisti, zda nadchazejici volby jednani izraelskych ¢i pales-
tinskych aktéri v dané situaci opravdu znatelné ovliviiuji.

Dalsi tvrzeni hodné zminky najdeme v zavéru ¢lanku: lzrael pritom miize spoléhat
Jjen na Zeleznou klenbu, protiraketovy systém za miliardy dolarii. Ucinny pry tak z osmde-
sati procent... Za pozornost v ném stoji zejména zakonceni druhé véty trojici tecek, ktera
jinak suSe informativni sdéleni vlastné zpochybiiuje. Autorka takto pomérné nendpadné
implikuje, Ze osmdesatiprocentni (a mozna i mensi, jak naznacuje slovo ,,pry) spolehli-
vost protiraketové obrany je nedostatecna, a Ze je tedy Izrael v konfliktu vyrazné ohrozeny.

Z dosavadni analyzy by se mohlo zdat, ze komentai Adély Drazanové utvaii ves-
més negativni reprezentaci Izraele jakozto agresora, jenz se neuvazené vystavu-

je nebezpeci. S timto zavérem ovsem kontrastuje zptsob, jakym vyuziva prvky vojenského

54



diskurzu. Izraelsky Gtok na Dzabariho rozhodné neni licen jako zavrzenihodna akce, ale
naopak jako velky uspéch, jenz si zasluhuje pochvalu ¢i alesponi obdiv. Dzabari je navic
dehumanizovan a funkcionalizovan na pouhy ,ter¢: Ve stredu si Izraelci pripsali zasadni

triumf. (...) DzZabdri byl vskutku velka ryba, z pohledu Zidovského statu jeden z hlavnich

tercu. Prekvapivy a presny utok (...).

6.1.2 ,,Raketou na Izrael“

Politicky komentator a znalec Blizkého vychodu Jan Fingerland napsal komentar
(MF DNES, 19. 11. 2012, s. 12), ktery je v fad¢ ohledl antitezi toho od Drazanové. Finger-
land se taktéz pokousi prezentovat operaci Pilif obrany v $irSim kontextu, nicméné na za-
kladé argumentacéni evidence se snazi ukazat, Ze nasili neinicioval Izrael nybrz Hamas. Ten
k tomu byl podle FIngerlanda motivovany mnozstvim vné&jsich i vnitinich politickych tla-
ki, jimz podléha. Clanek piimo konstatuje nasledujici: Hamas svym ostielovd-
nim |zraele tedy odrazel vytky, Ze uz je malo radikalni.

Konflikt je pfitom oznacovan za pouhou ,,rozmisku®, coz je hodnoceni, které moz-
na nevychazi ani tak z ideologickych ptedpokladi autora, jako ze skutecnosti, Ze komentar
byl psan po né€kolika dnech od zacatkd operace, kdy jiz bylo pomérné zjevné, ze obou-
stranné vojenské udery nenaberou masivnich rozmeéri.

Mimo vécné argumentace se v textu objevuji 1 formulace, které Hamas ukazuji
V negativnim svétle méné explicitnim zplisobem. Dozviddme se naptiklad, ze zlenivél a
ztloustl (obé slova maji negativni konotace a odkazuji mimo jiné k neohrabanosti a ne-
kompetenci), ¢i ze se jeho lokdlni predstavitelé (...) odmitli nechat potvrdit (nebo sesadit)
svobodnym hlasovanim. Proti legitimité konani Haméasu mluvi i zminka o tom, ze neddvno
Egyptaniim slibil, ze s palbou na zrael skonci — aktualni pachani nasili je tedy prezentova-
no jako poruseni slibu, jenzZ Hamas slozil svému spojenci.

Jednani Hamasu je téz delegitimizovano opakovanym uzitim metaforického réeni,
podle n&jz tahd vika za ocas, Cili nerozumné provokuje a poStuchuje Izrael, jenz se mtze
razantn¢ ohradit. Toto obrazné pfirovnani sice ospravedliuje i tvrdé vypadajici izraelské
akce (jde pteci o piedvidatelnou odpoveéd’ na jasnou provokaci), presto neni pro Izrael pfi-
rovnani k vlku pfili§ lichotivé. Vlci jsou (nejen) v zapadni kultufe obvykle vnimani jako

Skodlivi, nebezpecni a zakeini (viz napt. poiekadlo ,,Cloveék cloveéku vikem*).
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6.1.3 ,,Pro¢€ Izrael vZdycky vypada jako ten Spatny*

Komentat Milana Vodicky (MF DNES, 22. 11. 2012, s. 14) pfedstavuje
z diskurzivniho hlediska nejvystiednéjsi text v celém analyzovaném korpusu a je zaroven
nejbohatsi na jevy, jichz si ma kritickd diskurzivni analyza v§imat. Na rozdil od piedcho-
zich komentait neni jeho primarnim cilem poskytovat ¢tenaifim konceptualizujici infor-
macni rdmec pro pochopeni operace Pilit obrany, ale jednoduse prezentovat osobni postoje
autora. Jde pfitom o postoj otevien¢ apologeticky viici Izraeli.

Sugestivni fe¢nicka otazka v titulku ¢lanku konstruuje obraz samotného ¢tenaie ja-
ko n€¢koho, kdo vnima Izrael a jeho akce béhem operace Pilit obrany negativné. Vodicka
tohoto “piedpokladaného Ctenare™ dale ubezpecuje, ze jeho pohledu rozumi, ale hned do-
dava, ze jde o pohled netpIny, a tedy v zdsadé mylny: Clovék ustrne nad krdterem, v némz

zmizela cela palestinska rodina. Ano, hriza. Jenze tenhle obraz neni kompletni bez scén,

které predchazely. Jako celek to vypada uz jinak.(...) Protiutok je vSak nasili koncentrova-

né do nekolika dnii, a tak vypadd velmi neprimérené. Tohle se vSak nedd hodnotit evrop-

skymi_méritky, protoze Blizky vychod je divocina. Nejvyraznéji se zminény piedpoklad
do néj dvéma. Ironickou parafrdzi znamého réeni svatého Pavla ,.kdo po tobé kamenem, ty
po ném chlebem* Vodicka fika, ze se s humanistickymi etickymi imperativy v arabsko-
izraelském konfliktu nelze obstat. Na jinych mistech textu se zase zdUraziuje, Ze Izrael
,»opétuje palbu® nebo provadi ,,protititok®, ¢ili pouze adekvatné reaguje na akce protivnika.

Dalsi argumentac¢ni strategii, kterou Vodicka uziva, je predkladanich sugestivnich,
ale pfitom nedokonalych analogii. Napt.: A umite si predstavit, Ze treba z Monaka vystreli
nékdo na Francii 171 raket mésicnée a ona nic nepodnikne? Toto pfirovnani je pro evrop-
ského ctenate plsobivé, nebot’ konflikt pomysiné prenasi do prostiedi, které je mu kulturné
a geograficky bliz8§i nez samotna Palestina. Je vSak také velmi problematické. Jednak pro-
to, Ze Monako a Francie vii¢i sob& nejsou ve srovnatelném vztahu jako Gaza a Izrael
(Francie nedrzi Monako pod obchodni blokddou, nepodnikd vojenské operace na jeho
uzemi apd.). Problém se vsak skryva i v tom, jak zminéné pfirovnani cely komplexni kon-
flikt s dlouholetymi kotfeny redukuje na jednoduchy kauzalni vztah akce a reakce mezi

dvéma ciniteli. V neposledni fad¢ je potieba si v§imnout, Ze Vodicka fesi pouze otazku,
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zda je spravné, ze Izrael vibec n¢jak reaguje (a kterd nenastoluje zadné slozitd moralni
dilemata) a ignoruje daleko komplikovangjsi otazku, zda je tato reakce pfimétena.
V dalsim tvrzeni, nad nimz je tfeba se pozastavit, je uzity silny emocionalni apel:

Kdyz teroristé vysilali sebevrazedné atentatniky, aby zabijeli mladé Izraelce na diskoté-

kdch, nebo kdyz ted raketometcici Hamasu ostreluji Izrael, je to nasili rozlozené v case.
Prvni véta souvéti ma ziejme odkazovat k obdobi intifady al-Aksa, kterd byla provazena
¢etnymi teroristickymi utoky palestinskych radikalt viici izraelskym civilistim. Tyto Gtoky
vSak nemaji Zadnou piimou souvislost s operaci Pilif obrany a Izrael na né reagoval jiz
v minulosti.**® V textu jsou tedy zmin&ny jen proto, aby zesilily emoéni u¢inek tvrzeni.
Toho je navic dosdhnuto i uzitim pluralu, ktery implikuje, Ze k takovym udalostem doslo
opakovang, ackoli uzitému popisu odpovida pouze jediny incident.***

Clanek se dokonce hlasi k mytu izraelského medialniho diskurzu, ktery popsal Dor:
Totiz, Ze Palestinci ve skutecnosti nejsou ochotni pfistoupit na mirova feSeni a sabotuji
veskeré pokusy o smir ze strany lzraele. Vodicka pise: Palestinci jim [lzraelciim] slibovali,
Ze pokud zmizi z Gazy, dostanou vymeénou klid. Tim li¢i Palestince (v kolektivizované po-
dob¢) jako aktéry, kteti nedodrzuji sliby a je vlastné marné s nimi jednat. Opravdu vsak
bylo z palestinské strany Izraeli za stazeni osad z Gazy néco slibovano? Netlumo¢i Vodic-
ka spise tvrzeni, kterym tento krok v Knessetu (parlamentu) obhajoval nékdejsi izraelsky
premiér Ariel Saron?*"®

Vodi¢kova argumentace se odviji od tusttedniho ptedpokladu, ze socio-politické
prostiedi Blizkého vychodu je natolik odlisné od toho evropského, Ze béZzny Evropan ne-
muze arabsko-izraelsky konflikt patficné pochopit. PiliSné tvrdost izraelskych akci je jen
klamnou pfedstavou, pfipadné existencni nutnosti. Prresto pokazdé, kdyz se na Blizkém vy-

chodeé zacne strilet, 1zrael automaticky prohrava jedna nula. (...) Jiste, nevypada to hezky,

ale je to porad lepsi nez se nechat po kusech seZrat. Autor navic podsouva, ze velka Cast

3 Mimo jiné vystavbou separacni bariéry oddélujici Zapadni beh Jordanu od tzemi Izraele a pfiléhajicich
zidovskych osad.

14/ textu je ziejmé odkazovano na sebevrazedny atentat u vstupu na telavivskou diskotéku Delfinrium z
roku 2001, ktery patii k nejtragi¢téj§im teroristickym utokim na Izrael, k nimz béhem intifady al-Aksa doslo.
Zemielo pii ném 21 lidi, vétdinou v mladistvém véku. Viz CEJKA, Marek. Déjiny moderniho Izraele, s. 276.
115 Stazeni izraelskych osadniki a vojaki z Gazy prosadil pravé Saron jakoZto jednostranny krok bez jakékoli
spolupréace s Palestinci. Pfesna motivace tohoto kroku ziistava predmétem spekulaci. Sam Saron jej prezento-
val jako vstficné gesto viici Palestincim, avSak za stazenim mohly stat i zcela pragmatické dtvody, jako
napiiklad pfili§ vysoké naklady na zajisténi bezpe¢nosti osadnikii. Viz CEJKA, Marek. Izrael a Palestina.
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(mozna vétsina) lidi se touto iluzi nechavé oklamat a vystupuje proti Izraeli, coz lze teze,

ktera v ¢lanku neni podpofena zZadnou evidenci a kterou je mozné rozporovat.

6.1.4 ,,Skolka v podzemnim krytu. I takova je dnesni realita Izraele

Reportaz Pavla Novotného (MF DNES, 23. 11. 2012, s. 8) se snazi na ptikladu ma-
tef'ské Skolky prestechované z bezpecnostnich diivodli do podzemniho protiraketového krytu
pfiblizit, jak konflikt poznamenal b&zny Zivot v Tel Avivu. Novotny zpovida Cesku Olgou
Présilovou, kterd v Izraeli Zije jiz nékolik let. Skuteénost, Ze svoje zazitky ze zivota v Tel
Avivu béhem operace Pilif obrany sdéluje Ceska, zvysuje pravdépodobnost empatie Gtena-
i vuci Izraelcim. Stejnou funkci mize mit i popis mésta jako veskrze evropského a dosud
bezpecného: Dycha stredomorskou, uvolnénou atmosférou — je nadity kavarnami, restau-
racemi. (...). A hlavne: az dosud lezel mimo dosah raket odpalovanych z Gazy. Mésto se
citilo bezpecné, bombardovani tu nezazili pres dvé desitky roki. Je-1i Tel Aviv popséan jako
blizky evropskym méstiim, s nimiz maji ¢tenafi osobni zkusenosti, je také pravdépodobné,

Ze budou schopni ptedstavit si sami sebe v situaci jeho obyvatel.

6.1.5 ,,Situace je napjati, mésto ale funguje*

Rozhovor s Tomasem Pojarem, ¢eskym velvyslancem v Izraeli, obsahuje jen letmé
zminky o samotném konfliktu, nebot’ novinafovy dotazy sméfovaly predevSim k atentatu
v Tel Avivu a k atmosféfe, ktera ve mésté panuje. Clanek informuje, e atentat se odehral
jen asi 500 metrii od ¢eského velvyslanectvi, ¢imz je pro Ceské ¢tenaie opét budovano zda-
ni blizkosti popisované udalosti, respektive jeji spjatosti s Ceskem. Rozhodné p¥itom nelze
fict, Ze by ¢eské velvyslanectvi bylo jedinou vyznamnou budovou, ktera se v blizkosti mis-
ta utoku nachdzi. Tel Aviv je pfeci jen mésto, které¢ mad pomérné malou rozlohu a pfitom
velky politicky vyznam, nebot’ v ném sidli vSechna zastupitelstvi jinych zemi. MF Dnes
ostatné uvadi (22. 6. 2012, s.6), ze pobliz mista, kde doslo k utoku, se nachdzi i izraelské
ministerstvo obrany a vojenské velitelstvi.

V posledni odpovédi Pojar mimo jiné tvrdi, ze zemé je v zdsadé dlouhodobé ve val-
ce. Posledni konven¢nim vale¢nym konfliktem, jehoz se Izrael Gcastnil, ovSem byla Jom-
kipurské vélka v roce 1973.2° Pojar tedy za ,,valku“ zfejm& oznatuje viechny mensi asy-

metrické konflikty a teroristické utoky, jimz Izrael ¢eli. Tim jednak sugeruje, ze mezi t€mi-

116 v/iz podkapitola 1.1.
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to udalostmi existuji izké souvislosti a jednak tak operaci Pilit Obrany ramuje jako jednu

epizodu dlouhodobé¢ probihajicich boja.

6.1.6 I kdyzZ je zle, musime si pomahat*

Reportaz Pavla Novotného z Tel Avivu (MF DNES, 24. 11. 2012, s. 9) seznamuje
Ctendfe s izraelskymi a palestinskymi mirovymi aktivisty a snazi se ukazat, ze mezi obéma
narody nepanuje pouze nevrazivost, ale také vzajemné porozumeéni a tolerance.

Hned v prvni véte, ktera piedstavuje mirovou aktivistku a umélkyni Tamaru Moy-
zes, se vSak dozvidame, ze Jeji ndzory jiste nelze oznacit za pravicové a Palestinci obvykle
maji jeji sympatie, jakkoli ma izraelsky pas. Z tohoto souvéti nutné vyplyva, ze podle auto-
ra jsou sympatie k Palestinciim u izraelskych ob¢anti neobvyklé, a to zvlasté u téch, ktefi
se hlasi k politické pravici. Clanek tedy vlastné ptitakava mytu, ktery se poté snazi vyvra-
cet ¢i alesponl zpochybiiovat. V ¢lanku nalezneme 1 pasaz automaticky predpokladajici, ze
¢tenafi povazuji za netolerantni a neptatelské predevsim Palestince: Pravda ale je, ze ne-
smiritelné se vyjadruji i mnozi Izraelci, zvilasté ti z ohrozeného jihu zemé, stejné jako zle
postizeni Palestinci z Gazy. Této vété totiZz nepiedchéazi Zadna sdéleni jakkoli naznacujici
informacemi disponuji z jinych zdrojt.

Kuriézni je taktéz véta K [izraelské mirové aktivistce] Noe se pridavaji také Pales-

tinci, i kdyz v drtivé vetsiné ti z relativné velmi svobodného Zapadniho brehu. Slovni spo-

jeni ,relativné velmi svobodny* je totiz vnitin€ rozporné — bud’ je Zapadni bieh svobodny
,velmi®, a nebo je svobodny jen ,relativné* vi¢i néjakému jinému spravnimu celku. Nej-
spise vii¢i Pasmu Gazy, které je zmiflovano v nésledujici vété. Podivny protimluv nejspise
vznikl tak, Ze autor chtél svobodnost Zapadniho biehu vyzdvihnout (a vystoupit tak pied-
sudkiim, v které by dle jeho soudu mohli néktefi Ctenaii vetit) a zaroven se obaval, aby
jeho tvrzeni nepusobilo pfilis§ oslavné. Pokud si protifeCeni v novinovém textu v§imne ¢te-
naf, nejspise jej bude vnimat jako varovny signal, Ze autor bud’ nema pfili§ ujasnény sviij
pohled, nebo se dokonce pokousi ,,ptekrucovat realitu®.

Zamlzujici je ostatné i Novotného tvrzeni, Ze v Pasmu Gazy je pratelstvi s Izraelci,
byt mirovymi aktivisty, mnohem podezrelejsi. Neni totiz viibec jiné, co to takové ,,podezie-
lejsi* pratelstvi je. Znamena to, ze pratelstvi obyvatele Gazy k Izraelci by mélo podezieni

budit? Nebo Ze je jako podezielé vnimano né&jakou konkrétni skupinou lidi? Nebo zZe je
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jednoduse mén¢ Casté? Zminéna véta nenabizi jasna interpretacni voditka, takze do jejiho
vykladu se bude nutné vyrazné promitat ¢tenarovo piedporozumeéni (v terminologii Nor-
mana Fairclougha mizeme mluvit o ¢tenafovych ,,member’s resources®).

Paradoxni je, Ze snahu ¢lanku ukdzat, ze navzdory konfliktu mezi Palestinci i Izra-
elci existuji zcela pratelské vztahy, podryva redakéni podtitulek v tomto znéni: Pavel No-
votny, zpravodaj MF DNES, v zraeli sledoval, jak tamni obyvatelé pristupuji k problema-

tickému souziti s Palestinci. Na druhou stranu lze také ,,problematické souziti* povazovat

za velmi eufemistické oznaceni pro situaci, kdy jeden narod Zije pod okupaci a druhy celi

teroristickym ttokam.
6.2 Publicistické ¢lanky v Pravu

6.2.1 ,,Blizky vychod mezi Silenstvim a absurditou*

Komentaf Petra Schnura (Pravo, 20. 11. 2012, s. 6) se operace Pilit obrany tyka jen
velmi okrajoveé. Autor v ném zejména obhajuje tezi, Ze tzv. valka proti terorismu a revolu-
ce tzv. Arabského jara ptinesly zcela opacné vysledky, nez si od nich slibovali jejich za-
stanci a region Blizkého vychodu se kviili nim ocitl na v titulku avizovaném rozhrani ,,me-
zi Silenstvim a absurditou®.

Na konflikt v Palestiné Schnur nahlizi zejména jako na udalost komplikujici jednot-
ny postup Zapadu a statii Perského zalivu proti Syrii. Autor tedy implicitné ptiklada syrské
obcanské valce daleko vétsi dllezitost neZ arabsko-izraelskému konfliktu, ktery jej zajima
zejména proto, ze politicky rozdéluje zemé, které by dle jeho nazoru méli piistupovat jed-
notn¢ k feSeni krize v Syrii.

Vzhledem k zaméfteni této analyzy je nejzajimavejsi tato véta: [Zdpad] z dobrych

divodii spravné vola v Gaze po umirnénosti a vyjednavani — jde 0 lzrael. Spojeni ,,jde o

Izrael* je mozné chapat zpisoby. Bud'to tak, zZe Izrael je v ptipad¢ ozbrojeného konfliktu
ohrozeny existenéné (jde o to, jestli Izrael vydrzi nebo padne), nebo tak, ze k Izraeli pfistu-
puje Zapad jinym zplisobem, nezli k valkou zmitané Syrii. Kontext celého ¢lanku spiSe
hovofii pro druhy mozny vyklad. Schnur tedy konstruuje analogii mezi ob¢anskou valkou
Vv Syrii a nasilim mezi Izraeclem a Hamasem, pfi¢emz diplomatickd feSeni prohlasuje za ta

vedouci k miru a vojenska feSeni za ta prohlubujici krizi. Autorova favorizace mirovych
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jednéni se ostatné odrazila i ve spojeni ,,z dobrych diivoda spravné vold®, které je mozné
povazovat za pleonasmus.

Schnur ¢lanek zakoncuje ironickym konstatovanim: Opravdu krasny novy svéet mezi
absurditou a Silenstvim. To akcentuje udajnou iracionalnost a absurditu zapadni politiky na

Blizkém vychodg, aniz by vsak toto stanovisko bylo obhajovano argumentacné.

6.2.2 ,,VSichni vitézové tydenni minivalky*

Bietislav Turegek, toho &asu blizkovychodni zpravodaj Ceského rozhlasu, psal svij
komentat (Pravo, 23. 11. 2012, s. 6) jiz po uzavieni mirovych jednadni. To je jisté jeden
z diivodd, proc€ je tento text vystavény jinak, nez komentare, které vysly v MF Dnes jeste
v pribéhu konfliktu. Tureéek vychazi z poukazani na skute¢nost, ze jak Hamas, tak pied-
stavitelé Izraele prohlaSovali vyhlaSeni klidu zbrani za své vitézstvi. Turecek argumentuje,
Ze ani jedné stran¢ ve skutecnosti nelze pfiznat jednoznaény triumf, ale zéroven je nutné
uznat, ze oba aktéfi sporu v urcitych ohledech dosahli svého. Z konfliktu v§ak pry nakonec
nejvice t€zil egyptsky prezident Muhammad Mursi, ktery si za zprosttedkovani mirové
dohody vyslouzil mezinarodni respekt a zbavil se nalepky ,,nevypocitatelného islamisty
zavadéjiciho ndbozenskou diktaturu®.

Operace Pilit obrany je jiz v titulku ozna¢ena za ,,minivalku®. UzZitim tohoto trivia-
lizujici novotvaru Turecek sugeruje, Ze konflikt nebyl pfili§ rozsdhly pro déni na Blizkém
vychod¢ nemél velky vyznam. Timto postojem se shoduje s vySe rozebranym komentaiem
Jana Fingerlanda (MF DNES, 19. 11. 2012, s. 12), ktery stfet oznacuje za ,,rozmisku®. Ta-
kova trivializujici oznaceni ovSem znaci primarni soustfedénost na politické a nikoli hu-
manitarni disledky konfliktu. Smrt Sesti Izraelct a 167 Palestincii™’ 1ze totiz st&Zi povazo-
vat za banalitu. Zdani nevyznamnosti konfliktu Tureéek jesté podtrhuje lakonickym kon-
statovanim Nakonec vse dobre dopadlo.

Hodno pozornosti je dale tvrzeni, Ze izraelsky premiér Netanjahu si mize pfipsat
vitézstvi diky dobrému davkovani valky. Ze zvolenych slov vyplyva, Ze to byl pravé Netan-
jahu, kdo mél v rukou kontrolu dynamiky a intenzity (,,davkovani®) celého stietu, coz izra-
elskou stranu stavi do aktivnéjsi a zodpoveédnéjsi pozice oproti stran¢ palestinské.

Podobné jako komentatorka MF Dnes Adéla Drazanova (MF DNES, 16. 11. 2012,

s. 8), také TurecCek poukazuje na spojitost mezi izraelskym piistupem k operaci Pilit obra-

M STEIL, Yaen. Human Rights Violations during Operation Pillar of Defense.
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ny a predvolebnim obdobim. Na rozdil od Drazanové tak vSak ¢ini zcela explicitng, v ob-
zvlasté pozoruhodném souvéti: Protoze lzrael konflikt zviadl psychicky i vojensky obstojné,

do zapomenuti se odsouvaji spekulace, Ze nejen konec, ale i zacatek operace s biblickym

nazvem Sloup oblakovy (verze pro mezindrodni, neZidovské publikum znéla Obranny
sloup) nacasoval Netanjahu pravé s ohledem na lednové volby.

Turecek udajné ,,spekulace™ (ani jejich ,,odsouvani do zapomenuti®) nepfisuzuje
nikomu konkrétnimu a vlastn¢ tak sugeruje, Ze existuje jistd moznost, jak konflikt interpre-
tovat, jiz se nedostava patfi€né pozornosti. Rovnéz opétovné naznacuje, ze prave izraelska
strana dokazala konflikt ,,nacasovat“, coz znamend, ze nad nim méla kontrolu a byla jeho
iniciatorem. V neposledni fad¢ stoji za pozastaveni i Tureckovo poukazani na rozdily mezi
nazvem izraelské operace v hebrejsting a v angliétiné,118 kdy anglickou variantu oznacuje
za verzi pro mezindrodni, nezidovské publikum. V celém analyzovaném korpusu neni zad-
ny jiny text, ktery by na tento rozdil poukazoval. Turecek se touto poznamkou ziejmé snazi
upozornit, ze Izrael védomé pracuje s mezindrodnim vefejnym minénim a se zahrani¢nim
publikem komunikuje odliSnym zpiisobem, nez s tim izraelskym.

Ze vSech analyzovanych textl je TureCkv komentat tim jedinym, z n€hoZ vyplyva,
ze pred zapocetim operace Pilif obrany nebyli izrael$ti aktéti vaci t€ém palestinsti pasivni,
ale naopak provozovali ¢innost, kterou je mozné oznacit za nepiatelskou ¢i alespon narusi-
teleskou: (...) atentaty na palestinské velitele a (...) rutinni pronikani izraelské armady do
pohranici Gazy. Tato kontextualizujici informace je dileZita zejména pro debaty o to, ktera
strana byla v aktualnim konfliktu agresorem. Pokud izraelska armada je$té pied atentatem
na Dzabariho pronikala do Pasma Gazy, je totiZ mozné vysvétlovat raketové osttelovani ze

strany Hamdsu pravée jako reakci na tyto vojenské operace.

6.2.3 ,,Jako by tu byl novy scénai: uklidnit Palestince — a dorazit Syrii*

Druhy komentat Petra Schnura, ktery Pravo otisklo (24. 11. 2012), se na rozdil od
toho prvniho vénuje operaci Pilif obrany ve vétsi mife, ale 1 v ném autor piredevs§im kritizu-
je zapadni politiku vaci Syrii a konflikt v Palestiné uziva spise jako pomucku pro tvorbu

argumentll z analogie. Piikré hodnoceni Hamadsu, které v ¢lanku najdeme, tak slouzi

18 Turegek piitom pro anglicky nazev ,Pillar of Defense* pouziva trochu jiny pieklad, nez se objevil ve
vétsin€ Ceskych médif a ktery je pouzit i v této praci.

62



k legitimizaci izraelskych akci pouze v druhém planu, jeho primarnim cilem je poukazat na
udajné pokrytectvi zadpadnich politiki, ktefi podle Schnura odsuzuji Hamaés, ale zarovei
vyzdvihuji udajné srovnatelné€ radikalni Svobodnou syrskou armadu.'*

Stet mezi Hamasem a Izraelem lici zcela jednozna¢né jako agresi Hamasu, na niz
je izraelskd armada nucena reagovat: Hamds ostreluje Izrael, Tel Aviv jako vzdy razantné
odpovida.

Vzhledem k tezim, které ¢lanek obhajuje, je ovSem role Hamasu na dynamiku kon-
fliktu umensSovana, napjati v Palesting je prezentovano jako pouhd soucdst daleko vétsiho
boje, ktery vedou jini, mocnéjsi aktéti: ultrakonzervativni sunnité vyuzivaji tazeni neolibe-
ralniho Zapadu proti nepohodinym arabskym republikam k radikdlnimu posileni viastniho

vlivu na Blizkém vychodeé.

119 Syobodna syrska armada je spie neformalni oznadeni pro Siroké spektrum bojovniki, kte¥{ v syrské ob-
canské valce stoji rezimu BasSara Assada.
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7 ANALYZA REPREZENTACE SOCIALNICH AKTERU

K analyze socialnich aktérti byla pouzita kategorizace predstavena v podkapitole
3.2.2. Vzhledem k tomu, Ze reprezenta¢ni strategiec obou zkoumanych denikd se v mnoha
ptipadech podobaly, neni tentokrat Pravo a MF Dnes analyzovano zvlast. Na zji§téné roz-

dily je vSak v textu vzdy upozornéno.

7.1 Hlavni aktéri konfliktu

Podle obou analyzovanych denikl probihal valecny a politicky stfet v prib&hu ope-
race Pilif obrany mezi Statem Izrael na strané jedné a mezi hnutim Hamés na stran¢ druhé.

Izraelsti aktéfi jsou reprezentovani predevsim strategii spatialiazace, tedy kolektivi-
zujicim spojenim s geografickym prostorem, jimz je v tomto pfipadé samotny Stat Izrael.
Napt.: lzrael srovnal se zemi sidlo Hamdsu, 1zrael zmobilizoval az 75 tisic rezervistii (Pra-
Vo, 19. 11. 2012, s. 8); Lidé demonstrovali za ostrelovany Izrael (MF Dnes, 26. 11. 2012, s.
5). Pod timto generalizujicim pojmenovanim, které budi zdani konsenzu napfi¢ celou izra-
elskou spole€nosti, se pritom fakticky skryvaji zejména piedstavitelé izraelské vlady ¢i
armady, ktefi maji ptimy vliv na veSkera politicka jednéni i operace bezpecnostnich slozek.
Taktéz titulek Necas podporil 1zrael (MF Dnes, 19. 11. 2012, s. 2) budi zdani, jakoby se
podpory dostalo v§em Izraelcim, ve skuteénosti se vSak Cesky premiér postavil za kon-
krétni politiku izraelskych vladnoucich elit a nikoli tfeba za zastupce opozice nebo protiva-
le¢né aktivisty, ktefi s vojenskymi operacemi v Gaze nesouhlasi.

Druha strana konfliktu je vSak strategii spatialiazace reprezentovana jen zcela vyji-
mecné. Do pozice protivnika Izraele neni vétSinou stavéna Gaza, ale hnuti Hamads, ¢imz
mezi obéma hlavnimi aktéry sporu vznikd asymetrie: (...) v pripadeé konfliktu, ktery se ode-

hrava od druhé poloviny minulého tydne mezi Hamasem a lzraelem (MF Dnes, 19. 11.

2012, s. 12, komentai Jana Fingerlanda); (...) ozbrojena konfrontace mezi lzraelem a pa-

lestinskym hnutim Hamas (MF Dnes, 19. 11. 2012, s 10); priméri, které vstoupilo v plat-

nost mezi lzraelem a palestinskym hnutim Hamdas (Pravo, 24. 11. 2012, s. 12).

Tato reprezentacni strategie pfitom mize mit nékolik riznobéznych a do srovnatel-
né miry dolozitelnych ideologickych implikaci. Na jedné strané mulZe sugerovat, Ze
Hamas, ktery je Evropskou unii a fadou jinych statii povaZzovan za teroristickou organizaci,

nereprezentuje postoje obyvatel Gazy, kde se chopil vlady. Mizeme dokonce absenci spa-
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tializacnich pojmenovani vnimat jako vyraz neuznani legitimity Hamasu jakozto politické-
ho zastupce Gazanii. Na druhé strané ale muze zviditeliovani Hamasu a upozad’ovéni
,,beznych* Palestinci zamlzovat skute¢nost, ze izraelskymi ttoky trpi celd populace Gazy.
Izraclska lidskopravni organizace B’Tselem ostatné upozoriiuje, ze za cile Hamasu izrael-
ska armada oznacuje i rodinné domy, v nichz ¢lenové ¢i spolupracovnici této organizace
bydli.'?® Lze také fici, Ze zobrazovanim konfliktu jako udalosti probihajici mezi Izraclem a
Hamasem se oba deniky ptiblizuji oficidlnimu diskurzu izraelské armeidy.121

Zajimavé rovnéz je, ze ve zkoumanych textech téméf zcela chybi informace o ji-
nych militantnich organizacich, které v Gaze operuji. Zvlasté zarazi absence zminek o Is-
lamském dzihadu, ktery se stejn¢ jako Hamads podilel na ostielovani Izraele a proti némuz
byly taktéz vedeny ttoky v ramci operace Pilif obramy.122 V kazdém ze zkoumanych peri-
odik je zminén pouze jednou. V Pravu v ramci pretlumocené zpravy izraelské policie, ktera
zadrzela udajného atentatnika, jenz mél byt na tuto organizaci napojen (Pravo, 24. 11.
2012, s. 12). V MF Dnes v komentati znalce Blizkého vychodu Jana Fingerlanda (MF
Dnes, 19. 11. 2012, s. 12), ktery Islamsky dZihad zminuje jakoZto radikélnéjSiho konkuren-
ta Hamasu. Uplné vylougeni Islamského dzihadu z diskurzu tak piispiva k piilis reduktiv-
nimu a generalizujicimu zobrazovani Hamasu jakozto jediného vyznamného aktéra zastu-
pujiciho Palestince z Pasma Gazy.

Ukazali jsme si, ze se oba zkoumané deniky shoduji na tom, ze hlavnimi aktéry
operace Pilif obrany byl na jedné stran¢ Izrael a druh¢ stran¢ hnuti Hamas. Pokud se ovSem
detailnéji zamé&fime na zpusoby, jakym byli tito aktéfi zobrazovani, miZzeme jiz mezi dis-
kurzem MF Dnes a Prava najit riizné odliSnosti.

Ty prvni, i kdyz spiSe drobné, muZzeme zpozorovat v mife vyuzivani strategie reli-
gionizace, tedy pojmenovani podle ptislusnosti k ndbozenstvi. Ob¢ periodika se této strate-
gii snazi spiSe vyhybat ve prospéch uzivani strategie nacionalizace, v jejimz ramci jsou
aktéfi pojmenovavani na zéklad¢ ptisluSnosti k narodu. Oba deniky ovSem taky obcas uzi-
vaji pro Izrael oznaceni ,,zidovsky stat* (v Pravu se toto souslovi objevuje devétkrat, v MF

Dnes tfinactkrat). Neni pfitom ziejmé, zda ptfidavné jméno ,,zidovsky“ odkazuje

120 v/iz napk. Death Foretold. In: B'Tselem [online].
121 y/iz texty na oficialnim blogu Izraelskych obranych sil: Israel Defense Forces [online].
122 2012 Operation Pillar of Defense. In: Israel Defense Forces [online].
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k ndbozenské ¢&i etnické piislusnosti (pak by se jednalo o strategii etnizace).'®® Uzivani
souslovi ,,zidovsky stat” Ize za uritych okolnosti povazovat za piejimani oficialniho poli-
tického diskurzu Statu Izrael, ktery je ve svych tzv. zékladnich zdkonech definovan jako
stat ,,zidovsky a demokratick}'/“.124 Je vsak zaroven nutné uznat, ze jde o oznaceni, které je
v Geském novinaiském diskurzu pomémné silng zauzivané'®® a Ze je ve zkoumanych textech
uzivano v kontextu, které jej necini ideologicky problematickym (nedochazi napiiklad
k tomu, ze by do opozice k ,,zidovskému statu“ byli stavéni aktéti oznaCovani jako ,,mus-
lim§ti* ¢i ,,arabsti, ¢imz by byl konflikt rimovén jako ndbozensky, popt. etnicky). Napft.:
Zidovsky stat dosud ozndmil ti obéti na Zivotech (MF DNES 20. 11. 2012, s. 12); Egypt
varoval zidovsky stat (Pravo, 19. 11. 2012, s. 8).

Zcela vyjimecny, ovSem zajimavy ptipad religionizace izraelskych aktért, se obje-
vuje v komentafi Milana Vodicky otisténém v MF Dnes: Nejdiilezitejsi prikdzani biblické
zemé totiz zni, Ze kdo do tebe kamenem, ty do néj dvema (MF Dnes, 22. 11. 2012, s. 14).
Vyraz ,biblicka zemé* jiz zcela zietelné a explicitné poukazuje na nadbozensky vyznam
Izraele (at’ uz si jej vykladdme ve smyslu ,,zemé, v niz Bible vznikla* nebo ve smyslu ,,ze-
me, o niz se v Bibli pise®), ktery je jesté posilen nasledné uzitou ironickou parafrazi réeni
apoStola Pavla. Nabozenstvi vyrazné ovliviiuje postoje k lzraeli a izraelsko-arabskému
konfliktu zejména u v&ficich Zidi a kfestant’?, ale i u sekularnich & ateistickych Seskych
¢tenaili 1ze ocekavat urcitou miru ztotoznovani se s kiest'anskou kulturou. Jde o jev, ktery
se v poslednich letech vyrazné projevuje zejména v internetovém prostiedi a pravdépodob-
né za nim stoji predstava stretu (post)kiest’anského svéta s islamem.*?’

Pro reprezentaci Palestinskych aktért je strategie religionizace vyuzivana jen okra-

jové€. Pravo tak ¢ini pouze v piipadé piimé citace vyroku tureckého premiéra Erdogana:

12 Yzraelské obcanstvi je mozno ziskat jak na zékladé dolozeni Zidovskych predkil, na zakladé oficialng
uznané konverze k judaismu.

124 Definice Izracle jako Zidovského statu podle ndkterych kritikii znemoZiuje plnohodnotnou ob&anskou
integraci Arabi a jinych nezidovskych mensin. Emblémem této kritiky je mimo jiné znama glosa izraelského
poslance arabského ptivodu Ahmada Tibiho, ktery tvrdi, Ze ,,Izrael je vii¢i Zidim demokraticky a viiéi Ara-
bim zidovsky“. Viz. KREVER, Mick. ‘Israel is democratic towards Jews and Jewish towards Arabs,’ says
Arab-lIsraeli MP. In: CNN [online].

125 To si Ize snadno ové&fit zadani pojmu ,,zidovsky stat do vyhledavaciho politka na libovolném &eském
zpravodajském serveru.

126 7eiména u takzvanych kestanskych sionistd, ktefi jsou zastoupeni i v CR, a to pom&mé vlivnou organi-
zaci Kiestanské velvyslanectvi Jeruzalém. Viz CEJKA, Marek. Podivny boj proti antisemitismu. A2 [online].
127 Nejvymluvngji tuto tendenci dokladaji slova novinafe Ondieje Neffa z komentafe tykajiciho se ob&anské
valky v Libyi: Nicméné, studend vilka minulosti méla jednu prednost pied vailkou, kterd na prizvisko teprve
Cekad: komunisté byli aspori kiestani. Viz NEFF, Ondiej. Je-li to pravda, je to Uzasné. Neviditelny pes [onli-
nej.
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., Ti, kdo spojuji islam s terorismem, zaviraji oci pred masovym vrazdenim muslimi a 0od-
vraceji se od masakri déti v Gaze. “(Pravo, 20. 11. 2012, s. 8) MF Dnes v jednom piipadée
oznaCuje hnuti Hamés za ,,islamistické“'?® (24. 11. 2012, s. 9), Vv jiném zase uvadi, Ze se
hlasi k sunnitské vétvi islamu, kvili éemuz nemiiZze mit pevné vztahy s franem, ktery je
vétsinove §i’itsky (MF Dnes, 20. 11. 2012, s. 12). Zajimava je pak i véta véta Obama se
navic snazi o smir Smuslimy, na coz Izraelci nenahlizeji zrovna optimisticky (MF Dnes,
16. 11. 2012, s. 8), ktera implikuje n&jaky specificky vztah Izraelci k muslimam (¢i ale-
spon k pokustiim navazovat s nimi vztahy).

Strategii negativni ideologizace pouziva ve znatelné vyssi mite MF Dnes, ktera pa-
lestinskych aktérim pfisuzuje radikalnost: Izraelci zabili v Gaze velitele Hamasu. Radikd-
lové hrozi odvetou (MF DNES, 15. 11. 2012, s. 8); (...) stiely vypdlené palestinskymi radi-

kaly (MF DNES, 15. 11. 2012, s. 8). Pravo naopak pro palestinské bojovniky ¢astéji pouzi-
va neutralni vyraz ,,0zbrojenci“. Zadny z denikti se kupodivu piili§ nesnaZi spojovat
Hamas (¢i Palestince obecné) s terorismem, ackoli ptedstava ,,palestinského teroristy je
silné roz§ifend jak obecné v zapadni popkultufe, tak v ocich Ceské Vefejnosti.129 Vyrazy
jako ,.terorista™ ¢i , teroristicky* se objevuji sporadicky a vétSinou se tak déje v piimych i
nepiimych citacich riznych izraelskych aktéra (piipadné v citacich zahrani¢nich politikd,
ktefi obvinuji ze statniho terorismu Izrael), ¢imz toto hodnoceni ziskava statut osobniho
nazoru, jenz neni piejiman samotnymi deniky. Je ovSem tfeba mit na paméti, Ze jsou to
prave redaktofi a editofi médii, ktefi rozhoduji o tom, jaké a ¢i tvrzeni budou citovat a mo-
hou tak ¢init z ideologickych divodi. Tieba pravé proto, aby do ¢lanku mohli umistit na-
zory, které nemohou sami vytknout, aniz by se dostali do zjevného rozporu s etickymi za-
sadami novinaiské prace.

Vibec nejcastéjsi strategii reprezentace socialnich aktért, S niz se lze v obou peri-
odikach setkat, je funkcionalizace - oznacovani podle povolani nebo ¢innosti, jiz aktér vy-
kovava. Ve zkoumanych textech jsou takto oznacovany zejména ozbrojené slozky Izraele
(,,izraelska armada“, ,,izraelské letectvo®) a elitni aktéfi obou stran sporu: (...) velitel oz-

brojeného kiidla Hamasu Ahmad Dzabari (MF DNES, 19. 11. 2012, s. 10); (...) jeden z

128 To 1ze chapat i jako negativni ideologizaci, nebot’ islamismus je zejména v nemuslimském prostiedi vni-
man jako agresivni a celkov€ zavrzenihodna ideologie (neziidka dokonce srovnavana s nacismem).

129 Dokladem o smysleni Cechii o Palestincich mohou byt tfeba reakce v internetovych diskuzich na explozi
na palestinské ambasad¢ v Praze. Viz napt. V Praze zemiel palestinsky velvyslanec. Zabil ho vybuch trezoru:
Diskuze k c¢lanku. ldnes.cz. Problematikou stereotypizace (a obecné Arabl) v popkultufe, konkrétné
Vv hollywoodskych filmech se zabyva naptiklad SHAHEEN, Jack G. Reel Bad Arabs.
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izraelskych armadnich mluvéich (MF DNES, 20. 11. 2012, s. 12); (...) séf ozbrojeného
kiidla Hamdsu Muhammad Dif (Pravo, 21. 11. 2012, s. 8). Elitni aktéfi (politicti pfedstavi-

telé, armadni velitelé, mluv¢i) jsou tedy v diskurzu individualizovani, zatimco neelitni ak-
téfi (véetné obéti) jsou zobrazovani jako kolektivizovani. Individualizovanou reprezentaci
neelitnich aktéri najdeme pouze v Sestici kratkych &lankd v MF Dnes'®, jez informuji o
osudech nékolika béznych zastupcii Palestincii a Izraelct, kteti byli probihajicimi boji né-
jak zasazeni: (...) v centralni c¢asti Pasma Gazy Zije 60lety Ahmad Hakum; Avner byl jeste
chlapec, ale dost stary na povolavaci rozkaz (MF DNES, 19. 11. 2012, s. 10). V Pravu se s
individualizovanou reprezentaci ,,oby¢ejnych® Izraelcti ani Palestincli nesetkdme vibec.
,Obycejni“ Izraelci a Palestinci jsou tedy az na zminénou vyjimku reprezentovani jako
neurcité, jednolité masy, k jejichz postojiim a ndzorim nemaé Ctenaf piistup. Zajimava je
v tomto ohledu i reportaz z lzraele v MF Dnes, ktera se snazi ukazat, Ze mezi Izraelci a
Palestinci nepanuje jen nevrazivost. Jakkoli se ¢lanek snazi budit dojem, ze hovoii o béz-
nych ob¢anech, zabyva se prevazné elitnimi aktéry - slovensko-izraelskou umélkyni a mi-
rovou aktivistkou Tamarou Moyzes, historikem Jehudou Bauerem, nenominovanym izrael-
skym televiznim moderatorem a rovnéz nenominovanym arabskym tlumoc¢nikem. Bauer je
dokonce oznacen pouze jako pamétnik a prazsky rodak (24. 11. 2012, s. 9), coz budi do-
jem, Ze jde o fadového Izraelce, ackoli je doty¢ny vyznamnym akademikem.

Elitnim aktérim je naproti tomu vénovana daleko vétsi pozornost. Ve vétSin€ pri-
padu je krom funkce ¢i profese zminéno i celé jejich jméno (strategie nominace), coz zdu-
raznuje jejich vyznam: (...) izraelsky arabsky novinar Khaled Abu Toameh (MF Dnes, 19.
11. 2012, s. 12, komentat Jana Fingerlanda); (...) Ministr dopravy Jisrael Kac (Pravo, 16.
11. 2012, s. 17); Doron Avital je izraelskym poslancem za centristickou stranu Kadima
(MF DNES, 20. 11. 2012, s. 12). Nejvice nominovanym izraelskym aktérem je premiér
Benjamin Netanjahu - jeho pfijmeni je v MF Dnes zminéno celkem dvanactkrat, v Pravu
dokonce pétadvacetkrat. Ze zéastupcl palestinské strany je nejcastéji (dvanactkrat v MF
Dnes a Sestnactkrat v Prdvu) zminovano jméno nékdejSitho vidce ozbrojen¢ho kiidla
Hamaésu Ahmada Dzabariho, jehoZz zabitim operace Pilif obrany zacala.

Skutecnost, ze z individualizovanych a nominovanych palestinskych aktérti vénuji

oba deniky nejvice pozornosti mrtvému cloveku, ktery uz nemutze ovlivitovat déni, o némz

130 Jedno ze svédectvi vyslo o den pozd&ji nez zbylych pét a je soudasti delsiho textu (MF DNES, 20. 11.
2012, s.12).

68



jsou podavany informace, svéd¢i o tom, ze Palestinci jsou v MF Dnes i v Pravu znevy-
znamiovani. Izraelsky premiér Netanjahu je naopak reprezentovan jako dulezity a aktivni
aktér, jenz je vétSinou zminovan v souvislosti se svymi ¢iny a je opakované piimo i nepii-
mo citovan: "Davam nyni prednost diplomatickému resent," prohlasil Netanjahu (Pravo,
21. 11.2012, s. 8); Izraelsky premiér Benjamin Netanjahu ozndmil, Ze armdda je priprave-
na rozsirit operaci v Gaze (MF DNES, 15. 11. 2012, s. 8).

Krom¢ Dzabariho je jedinym palestinskym aktérem, jehoz nominuji ob¢ periodika
palestinsky prezident Mahmtid Abbas

13V Pravu je jesté nekolikrat zminéno jméno exilového viidce Hamasu Chélida
Misala, dvakrat jméno viidce Brigdd Kassam Muhammada Difa, jednou jméno mluvciho
palestinské zachranné sluzby Adhama Abu Salmiji a jednou jméno Favziho Barhuma, kte-
ry byl mluvé¢im Hamasu. MF Dnes Misala, Difa a Salmiju nezmifiuje vilbec a Barhuma
pouze prostiednictvim funkcionalizace. Oba deniky pfitom mluvéimu Hamasu poskytly
prostor jen tehdy, kdyz ocenil teroristicky Gitok na autobus v Tel Avivu.*** MF Dnes do-
konce pouzilo nasledujici emocné zabarvenou formulaci: Mluvci hnuti Hamas utok vychvd-
lil jako "hrdinsky ¢in" (MF Dnes, 22. 11. 2012, s. 6). Slovo ,,vychvalil“, které mohlo byt
alternativné nahrazeno napf. neutralnim vyrazem ,,0znacil, vyrazn€ akcentuje Barhimovo
obdivné stanovisko, navic je v novinovém diskurzu obvykle uzivano v ironicko-kritickém
smyslu, kdy naznacuje, Ze popisovana chvala je prehnana nebo neopre’lvnénél.133 Pravo stej-
nou informaci tlumoci prostfednictvim neutralni formulace a pfidava citaci, z niz vyplyva,
ze Barhtim zminovany utok chape jako odvetu za izraelské utoky v Gaze, coz jej ma legi-
timizovat: "Povazujeme to za prirozenou odpovéd na okupacni zlociny a pokracujici ma-
sakry proti civilistim v pasmu Gazy," rekl mluvci Hamdsu Favzi Barhum s tim, Ze jde o

"hrdinsky c¢in". (Pravo, 22. 11. 2012, s. 12)

B Je dobré poznamenat, 7e v dobé& konfliktu Palestinska autonomie, v niz je Abbas prezidentem, neméla
kontrolu nad Pasmem Gazy a jeji vztah k Hamasu je nepiatelsky. Abbas tedy prib&h operace Pilit obrany
nemohl pfimo ovliviiovat.

ny. Barhtimovo tvrzeni se vSak v textu objevuje jen proto, aby bylo vzapéti popieno. 4 i kdyz mluvéi Hamasu
véera Barakitv odchod oznacil za "ditkaz politického a vojenského selhani”, ve skutecnosti byl postup armady
pod Barakovou taktikou hodnocen spise kladné (MF DNES, 27. 11. 2012, s. 8).

133 Pro dolozeni tohoto tvrzeni si je mozné slovo ,,vychvalil“ vyhledat tieba na zpravodajském portalu iDnes,
ktery je s MF Dnes spjaty. Narazime na titulky typu ,,Debata CT vychvalila novy film. Hrala v ném totiz i
moderatorka“, ,,Vedeni Prerova Celi kritice. Vychvalilo se pied volbami v méstském Casopise®, nebo ,,Bush
vychvalil McCaina. Nastésti pro republikany na dalku“.
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To kontrastuje ze skute¢nosti, ze v ptipad¢ izraelské strany jsou nékolikrat citovani
tiskovi mluv¢i zastupujici rizné instituce (premiéra, armadu atd.), pfi¢emz nékolikrat jsou i
nominovani. MF Dnes i Pravo déavaji izraelskym mluv¢im prostor zejména tehdy, poskytu-
ji-li informace o stavu mirovych jednani, nékdy vSak dokonce komentuji nepiatelskou
stranu: Vzapeéti vsak mluvci izraelského premiéra Mark Regev pro tutéz agenturu sdélil, Ze
se obé strany jesté nedomluvily (MF Dnes, 21. 11. 2012, s. 7); "Pasmo Gazy se stalo iran-
skou zakladnou," uvedl pro web ynetnews.com jeden z izraelskych armadnich mluvcich
(MF Dnes, 20. 11. 2012, s. 12).

Je tedy patrna jasna diskrepance mezi poskytovanim prostoru tiskovym mluv¢im iz-
raelské a palestinské strany. Zatimco izrael$ti mluvci jsou povazovani za zdroj hodnovér-
nych informaci a jejich postoje jsou prezentovany opakované, palestinsky mluv¢i je cito-
van jen tehdy, potvrzuje-li negativni obraz o (kolektivnim) aktérovi, jehoz zastupuje.
V tomto zpusobu reprezentace lze samoziejmé spatiovat princip Van Dijkova ideologické-
ho c¢tverce, a to i pfesto, ze zkoumané texty se s izraelskymi aktéry pifimo neztotoziuji.

Vyjimeény piipad, kdy je obéma stranam poskytnut rovnocenny prostor pro vyjad-
feni svého stanoviska, najdeme v Pravu. Konkrétné v ¢lanku vénovaném incidentu, pfi
némz byl u hranice mezi Gazou a Izraelem zabit mlady Palestinec a n¢kolik dalSich jich
bylo zranéno: "Sedm civilistii zranila stielba okupacnich sil, které zacaly palit na skupinu
zemedelcu, " rekl mluvci zachranné sluzby Adham abu Salmija. (...) Mluvci izraelské arma-
dy uvedl, ze se "Palestinci pokusili infiltrovat do |zraele a vojdci reagovali stielbou do
vzduchu". (Pravo, 24. 11. 2012, s. 12) VSimnéme si ovSem, ze palestinskou stranu zde za-
stupuje mluvéi zadchranné sluzby, coz je instituce, jejiz politicky vyznam je vyrazné nizsi
nez vyznam armady, kterd mluvi za druhou stranu.

7.2 DalSi socialni aktéri

V obou analyzovanych denicich nalezneme i pomérné Casté zminky o jinych akté-
rech, nez jsou ti izraelSti a palestinsti. Jde zejména o svétové politiky, kteti operaci Pilit
obrany riznym zpiisobem komentuji. Pravo jim pfitom vénuje daleko vice prostoru nezli
MF Dnes. Aktéry ,.tretich stran® nejCastéji jmenuje prostiednictvim kombinace strategii
funkcionalizace a nominace: Britsky ministr William Hague; francouzsky ministr zahranici

Laurent Fabius (Pravo, 19. 11. 2012, s. 8). Jmenovani zastupci tietich zemi pfitom repre-

zentuji nékolik riznych piistupt k arabsko-izraelskému konfliktu — podporu izraelské stra-
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ny (Cesko, USA, Velka Britanie), podporu palestinské strany (Tunisko, Egypt) i ,,vyvaze-
nou‘“ podporu a kritiku obou stran sporu (Rusko, Francie).

V MF Dnes naproti tomu najdeme pouze stanoviska USA (v soucasnosti jediné
velmoci a klicového partnera Izraele), Egypta (skrze jehoz vladu byla zprostfedkovana
mirova jednani mezi Izraelem a Hamasem) a ¢eského premiéra Necase. Zatimco Pravo se
tedy pokousi predstavit riizné postoje, které k arabsko-izraelskému konfliktu panuji ve své-
tové politice, MF Dnes se mezinarodnimu kontextu nevénuje, ¢emuz odpovida i vybér
zminénych aktérh v ¢lancich.

Obé periodika pomoci strategie spatializace nékolikrat zmitiuji fran. Ten je shodné
li¢en jako protivnik Izraele a podporovatel Hamasu. V tomto ohledu voli MF Dnes vyrazné
expresivngj$i slovnik nezli Pravo. V MF Dnes nalezneme napiiklad nasledujici formulace:
Podle komentatoru i izraelské armddy jde ale také o svého druhu pripravu na mozny stret s

Irdnem, ktery hrozi Zidovskému statu zdnikem (MF Dnes, 20. 11. 2012, s 12); (Olej do oh-

né po svem nynejsim zvvku naopak prilévali Iranci, kteri palestinskym radikaliim z hnuti

Hamas nabidli zbrané k obrane proti "statnimu terorismu", ktery po jejich soudu prova-
di 1zrael (MF Dnes, 21. 11. 2012, s. 7). Prvni citovana véta tedy predstavuje Iran jako ag-
resivni, sim sebe pasujici do role existenéni hrozby pro Izrael. V druhém je iran (respekti-
ve jeho ob&ané, kolektivizace ,,iranci“ budi dojem nazorového konsenzu) rovnéz vyli¢en
jako aktér zhorSujici situaci (,,ptilévajici olej do ohn€*), coz je navic akcentovano sarkas-
tickym konstatovanim, Ze tak &ini ,,po svém zvyku“. Pozice Iranu je ve vété dale delegiti-
mizovéana tim, Ze Hamas, jemuZ poskytuje podporu, je reprezentovan strategii negativni
ideologizace. A pohled Iranu na akce Izraele jako na statni terorismus je zpochybnén uzi-
tim uvozovek.

Pravo naproti tomu omezuje své reference o Iranu na suse deskriptivni formulace.
Napi: Rakety Fadzr-5 s doletem 75 kilometrii vyvinul Iran specidlné pro potieby Hamdsu
(Pravo, 20. 11. 2012, s. 8); frdn vini Katar z napichnuti Spicek Hamdsu (Pravo, 22. 11.
2012, s. 12).

7.3 Specifika reprezentace socialnich aktéra v publicistickych textech

Prvnim specifickym rysem, ktery se objevuje vyhradné v publicistickych textech, je

konstrukce domnélych oponentt, ktefi jsou vSak jmenovani velmi vagnimi zptsoby. Jeden
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takovy pfipad je k nalezeni v komentafi Jana Fingerlanda: Zatimco z lzraele do Gazy —

navzdory utkvelé predstave — proudi potraviny, palivo i léky, hranice Gazy s Egyptem zii-

stava ticha (MF Dnes, 19. 11. 2012, s. 12). Zminéna ,,utkv¢la piedstava®, proti niZ se autor
textu vymezuje, totiz neni piifazena zadnému aktérovi. Kdo ji ale potom zastava a proc ji
Fingerland viibec zminuje? Bez néjaké konkretizace ma tato zminka funkci podsunutého
argumentu (straw-man), jehoz uzitim je posilovan dojem, ze Izrael obecné Celi neopravné-
né kritice a tento komentar uvadi véci na pravou miru. Podobn¢ nekonkrétni je i Fingerlan-
dova zminka, Ze (...) rakety [Hamasu] navic dolétly az k Tel Avivu, coz nékteré hlasy v

arabském svéte slavily jako velké vitezstvi (MF Dnes, 19. 11. 2012, s. 12). Chybi zde

upfesnéni, komu tyto hlasy patii, s jakymi politickymi postoji jsou spjaty a jakou véhu
Vv arabském svété maji. To vSe jsou dulezité informace, pokud si ma ¢tenaf zminéné sdéleni
zasadit do SirSiho kontextu.

Milan Vodicka zase do svého komentare zatradil mimo jiné tuto vétu: Je fascinujici

sledovat, jak tomu desitky let starému konfliktu nahle rozuméji i ti, kteri mu viibec nerozu-

meji (MF Dnes, 22. 11.2012, s. 14). Proti jakym lidem se zde autor vymezuje? Podle ¢eho
pozname, ze konfliktu nerozuméji? Sarkasticka kritika blize nespecifikovanych, spise hy-
potetickych lidi, ktefi konfliktu nerozumi, v €lanku slouZzi jako potvrzeni jeho zasvécenosti.
Ohrazeni se vici lidem se Spatnymi znalostmi totiz implikuje, Ze sdém autor disponuje zna-
lostmi daleko lepSimi a konfliktu porozumél.

Podobnou, avsak vice rozvedenou formulaci najdeme i v reportazi Pavla Novotné-

ho: Jakkoli maji ideologicky ukotveni komentdtori - zvldasté ti zahranicni - potiebu vykres-

lovat blizkovychodni situaci cernobile a mnozi divaci jim naslouchaji, najdou se i méné

razantni Izraelci a Palestinci, kteri reaguji na konflikt spise jako lidé (MF Dnes, 24. 11.

2012, s. 9). Komentatofi, jejichz pohled autor odmita, nejenze nejsou konkretizovani, ale
jesté jsou oznaceni za ,,ideologicky ukotvené®, coz je slovni spojeni, pod nimz si je tézké
néco piedstavit. Z kontextu Ize usoudit, ze timto spojenim autor sugeruje, ze zatimco n¢-
kteti komentafi hodnoti udalosti v Palestiné a Izraeli na zakladé ,,ideologie” (ve smyslu
falesného védomi), jiné vyklady mohou byt neideologické, a tedy ukazovat ,,pravdu®. Poz-
déji dokonce uziva oteviené vysmésného pojmenovani ,,pohovkovi stratégové. Stejné
jako Vodicka tedy Novotny vyuzivd konstrukce domnélého oponenta k tomu, aby posilil

dojem o objektivité a vypovédni hodnote vlastniho textu.

72



Za pozastaveni stoji i vyraz ,,méné razantni Izraelci a Palestinci®, ktery z odlisnych
pohledii na arabsko-izraelsky konflikt déla otazku povahovych vlastnosti (pfitomnost ¢i
absenci ,,razance®, ¢ili prudkosti ¢i prubojnosti) a nikoli politickych postoju ¢i etickych
principti a hledisek. O tom, ze autor sympatizuje s pohledem mirovych aktivistl, sveédci 1
fakt, ze ti podle n¢j jednaji ,,spiSe jako lidé“. Toto souslovi samoziejmé nelze Cist doslov-
n¢, jako lidé pteci jednaji vSichni lidsti aktéti. Znamena tedy vlastné to, Ze mirovi aktivisté
jednaji jaksi ptirozené, tak jak by kazdy ¢lovék jednat mél.

Jan Fingerland doddva svému textu vahu i pomoci odvoldvek na jiné aktéry, nez
jsou fiktivni ideovi oponenti. Dvakrat ve své textu cituje arabské novinaie: Uz t7i tydny
predtim izraelsky arabsky novinar Khaled Abu Toameh v reakci na dlouhodoby nariist
stielby Hamasu na izraelska mésta napsal (...); Dokonce i jinak sympatizujici arabské no-
viny tehdy Hamasu pripominaly (...) (MF Dnes, 19. 11. 2012, s. 12). Citacemi arabskych

JOA)

novinaft, ktefi maji shodny nézor jako on, se autor snazi dodat vahu svym tvrzenim, de-

v

monstrovat, ze jsou sdileny S$ir$i skupinou lidi a smést pfipadnd podezieni

z jednostrannosti.*3*

V publicistickych textech otisténych v Pravu taktiku oponovani fiktivnim protivni-
kil nenalezneme.

Druhou zvlastnosti, na kterou narazime pouze v textech spadajicich spise do publi-
cistického zanru, je reprezentace aktéri prostfednictvim metaforickych ¢i silné emocional-

né zabarvenych pojmenovani.

Tvrzeni Dzabari byl vskutku velkd ryba, z pohledu Zidovského statu jeden z hlav-

nich tercu (MF Dnes, 16. 11. 2012, s. 8, komentai Adély Drazanové) zminovaného aktéra
dehumanizuje zpisobem typickym pro vojensky diskurz (o ¢lovéku je referovano jako o
,»ter¢i®) a €ini z jeho zabiti uspéch hodny obdivu — byla pfece ulovena ,,velké ryba®.

V komentaii Milana Vodicky jsou Palestinci ptirovnani k vlikim: lzraeli nezbyva
nez porad odhanét viky, které ma vedle sebe (MF Dnes, 22. 11.2012, s. 14). Jedna se o
velmi nelichotivou metaforu, nebot’ v zapadni kultufe jsou vici tradicné vnimani jako ne-
bezpecni a skodlivi a jsou spojovani s negativnimi vlastnostmi. Negativni symbolika vlka

se ostatn¢ objevuje i v Bibli nebo v klasickych lidovych pohadkach. Arabové jsou tedy

134 Abu Toameh, ktery pise predevsim pro pravicovy denik The Jerusalem Post, je pFitom stoupencem ,jes-
tiabi* izraelské politiky, ¢imz se vyrazné odliSuje od postoji vétsiny izraelskych Arabil, nemluvé o Arabech
palestinskych.
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v disledku oznaceni za zéketné Sktidce, proti nimz je nutné bojovat. Izraelské vojenské

413
1

operace jsou pritom trivializujicim zptisobem nazvany jako ,,odhanéni*. Metaforu vlka uzil
ve svém komentafi i Jan Fingerland (MF Dnes, 19. 11. 2012, s. 12), podle n&j pravé takto
vnimaji Arabové¢ Izrael.

Z publicistickych texti otisténych v Pravu pak zaujme zejména mimotadné expre-
sivné hodnotici pojmenovani prezidenta Palestinské samospravy v komentaii Petra Schnu-

ra: (...) Zapadem protezovany Abbas se definitivné stal kaspdrkem, politickou nulou (Pravo,

20. 11. 2012, s. 6). Schnur uzil jednak strategii rela¢ni identifikace, kdyz Abbase za osobu,
ktera ma zastani zapadnich vladnich predstaviteli. Vyraz ,,protézovany* naznacuje, Ze je
Abbas vyzdvihovany mozna az pfili§ a ne zcela zaslouzené. Metafora ,kasparka™ slouzi
Kk zpochybnéni a trivializaci jeho politického vyznamu. Sugeruje, Ze Abbas ve své funkci

nema zadnou moc a jeho politické ¢innost piisobi smésné.
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ZAVER

Hlavnim cilem této prace byla analyza zptsobii, jakymi ¢eské deniky MF Dnes a
Préavo konstruovaly medialni obraz operace Pilif obrany, kterd je jednim z poslednich oz-
brojenych stietll, k nimz doslo v rdmci arabsko-izraelského konfliktu. Dil¢im cilem bylo
analyzovat strategie, jakymi je konstruovan jednak obraz operace Pilit obrany jakozto uda-
losti, jednak obrazy socialnich aktérti a vztahii mezi nimi. Dal§im dil¢im cilem bylo kom-
parovat mezi sebou jednak diskurzivni strategie uzité ve zpravodajskych a publicistickych
textech a jednak v kazdém z denikd.

S vyuzitim postupi kritické diskurzivni analyzy v jejim socio-kulturnim pojeti, kte-
ré rozpracoval Norman Fairclough, byly analyzovany vSechny ¢lanky, které ve zminénych
periodicich vySly v rozmezi 14. az 28. listopadu 2012 a k operaci Pilitf obrany se tematicky
vztahovaly.

Samotné empirické analyze ptfedchazela reSerSe odborné literatury poskytujici
K tématu arabsko-izraelského konfliktu historicky, politicky a spolecensky kontext. Rovnéz
byly prostudovany zahrani¢ni studie zkoumajici medialni obraz arabsko-izraelského kon-
fliktu v izraelskych, arabskych, americkych a zapadoevropskych médiich. Dosud provede-
né empirické vyzkumy se soustfedi zejména na medialni pokryti druhé palestinské intifady
a jsou realizovany pfevazné na zaklad€ kvantitativnich metod. Tato prace je tedy prvni
studii, ktera na zkoumani medialniho obrazu arabsko-izraelského konfliktu nahlizi kvalita-
tivni optikou, vénuje se ceskému medidlnimu prostfedi a analyzuje pokryti operace Pilif
obrany.

Analyza ukazala, Ze operace Pilif obrany je ve zkoumanych denicich zobrazovana
jako stfet mezi Statem lIzrael a hnutim Hamas, které politicky ovladd Pasmo Gazy. Jak
v MF Dnes tak v Pravu se pfitom objevuji konfliktni informace (jak explicitné vyiéené, tak
pouze implikované), ktera ze zucCastnénych stran konflikt iniciovala. Na jednu stranu
Vv textech najdeme cetnd tvrzeni, Ze pocatkem nasili ve sledovaném obdobi byl izraelsky
atentat na Ahmada Dzabariho, na stran¢ druhé je ale tento atentat i jemu nasledujici izrael-
ské akce popisovan jako odveta za raketové ostielovani Izraele ze strany Hamasu.

Oba deniky také konflikt rdmuji jako v zasad¢ politicky a nepftipisuji mu hlubsi na-
bozenské ¢i civilizaéni piesahy. V Pravu je ovSem operace Pilif obrany zasazovana do §ir-
Stho rdmce mezinarodni politiky — vydané ¢lanky se tak podrobné&ji zabyvaji zejména roli,

kterou v tomto stietu hrala Islamska republika Iran, zprostfedkovavaji reakce zahrani¢nich
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politikii z riiznych oblasti svéta a zamysli se nad tim, jak se nasili v Palestiné projevi v po-
kusech o feseni obCanské valky v Syrii. MF Dnes naproti tomu tomuto mezinarodnimu
kontextu vénuje mnohem méné pozornosti a vice se zajima o to, jak konflikt zasahl bézné
Izraelce a Palestince. V obou denicich se objevuje jen minimum informaci zasazujicich
popisované udalosti do kontextu udalosti, které jim v uplynulych letech ptedchazely.

Strategie, jimiz jsou konstruovany obrazy socidlnich aktérii, jsou v obou denicich
témér identické. Izrael$ti aktéfi jsou zobrazovani pievazné strategii spatializace (kolektivi-
zujicim ztotozilovanim se samotnym Izraelem), zatimco palestinsti aktéfi jsou ztotoznovani
hlavné¢ s Hamasem. Strategii individualizace jsou zobrazovani zejména elitni aktéfi obou
stran, nejCastéji se tak déje prostiednictvim funkcionalizace (pojmenovanim podle ¢innosti,
kterou vykonavaji). Ov§em zatimco izraelsti elitni aktéfi jsou obvykle i nominovani, u ak-
tért palestinskych je nominace spiSe vyjimkou (ve vétsi mife se objevuje v Pravu). MF
Dnes v nékterych textech individualizované zobrazuje i aktéry, ktefi maji reprezentovat
obyc¢ejné Izraelce a Palestince, ale pfesto o nich nelze jednozna¢né mluvit jako o neelit-
nich, protoze ¢asto jde o osoby s vyznamnym socidlnim postavenim. Pravo se nicméné
aktérim mimo politickou sféru nevénuje viibec. Tyto skutecnosti koresponduji S vyse pre-
zentovanym zjiSténim, ze Prdvo na operaci Pilif obrany nahlizi v kontextu mezinarodni
politiky, zatimco MF Dnes se spiSe zajima o lidské osudy.

V zadném z Denikd nedochazi k explicitnimu ztotozilovani se S izraelskymi ani pa-
lestinskymi aktéry. Velka ¢ast obyvatel Izraele, jimZz dava prostor MF Dnes, ovSem ma
n&jaké vazby na Ceskou republiku, coZz nakonec pfispiva k budovani Gtenafovi empatie
vuci Izraelctim.

Rozdilnost diskurzivnich strategii ve zpravodajskych a publicistickych textech je
nejvice patrna v mife vyuzivani expresivnich jazykovych prostiedki, jako jsou vyrazné
emocn¢ zabarvena slova, metafory ¢i fecnické otazky. Publicistické texty taktéZ obsahuji
otevien¢ deklarované ideologické postoje a vécnou argumentaci, byt ta je ve vétSiné piipa-
di pomérné neduisledna a neptesvéd¢iva. V nékterych pripadech jde dokonce volba kon-
krétnich vyrazii (napt. metafora Izraele jako vlka v textu Jana Fingerlanda) proti ndzorové
pozici, kterou ¢lanek explicitné zastava.

V publicistickych textech je rovnéz dobfe patrna snaha konstruovat obraz domnélé-

ho ¢tenafe, jenz zastava opacné ideologické pozice, nez ty, které jsou mu piedkladany.
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Srovname-li z diskurzivniho hlediska publicistické texty v MF Dnes a v Pravu, ob-
jevime prvni vyrazny rozdil hned v jejich poctu a zanrové i nazorové pestrosti. Zatimco
MF Dnes nabizi tii komentare (z toho dva orientované prevazné na kontextualizaci a jeden
nazorovy) a k nim jesté rozhovor a reportdz z mista déni, v Pravu nejdeme publicistické
¢lanky dohromady jen tii a vSechny jsou komentatre. Dva z téchto komentéit se navic 0
problematiku operace Pilif obrany spiSe jen lehce otiraji.

Komentare v MF Dnes nejsou nazorové jednolité, ale vSechny Izrael spiSe haji a
prezentuji ho jako aktéra, jenz konflikt neinicioval a ktery je nuceny branit se agresi
Hamaésu. Vyjimkou je v tomto sméru zejména komentat Adély Drazanové, ktery neobsa-
huje strukturovanou argumentaci a volbou jazykovych prosttedkd je vnitiné rozporny —
nckteré¢ odstavce izraelské akci spiSe legitimizuji, jiné naopak delegitimizuji. Komentare
Vv Pravu operaci Pilit obrany viceméné trivializuji a 1i¢i ji jako stiet, ktery nema piili$ velky
vyznam pro vyvoj arabsko-izraelského konfliktu.

Uvedena zjisténi je tedy v mnoha ohledech mozné pfirovnat k zavéram empirické-
ho vyzkumu medialniho obrazu arabsko-izraelského konfliktu v belgickych médiich.*® |
Vv této studii byla zjiSténa nedostatecnd kontextualizace udalosti, diskrepance mezi zobra-
zovanim izraelskych a palestinskych aktéra (s tim, Ze palestinskym bylo poskytnuto méné
prostoru, byli daleko mén€ nominovani a naopak vice upozadiovani a €astéji zobrazovani
strategii negativni ideologizace), avSak zaroven nebylo potvrzeno, Ze by zkoumana média
prebirala oficialni izraelsky diskurz ¢i se mu pfiblizovala.

Ke stejnym zavérim vedou i zjiSténi ucinénd v této praci. Zatimco Izraelské obran-
né sily peclivé spojuji izraelské aktéry i akce s vyrazy odkazujicimi k obrané a palestinské
aktéry a akce zase s vyrazy odkazujicimi k terorismu,**® ve zkoumanych denicich se lze
setkat spiSe S hodnotovou nekonzistenci, kterd je nékdy pozorovatelnd i v rdmci jednoho
¢lanku. Tuto skutecnost 1ze vysvétlit tak, ze autofi ¢lankli sami nemaji na arabsko-izraelsky
konflikt silny nazor a do jejich textl se spiSe chaoticky a nesystematicky promitaji rizné
medialni diskurzy, s nimiZ pfichazi do styku. Rada uvefejnénych texti ostatnd viditelnd

cerpa z agenturnich zprav a zavedenych anglojazy¢nych médii (to nakonec doklada fakt, ze

13 DEPREZ, A. a K. RAEYMAECKERS. Bottlenecks in the coverage of the Israeli-Palestinian conflict. Viz
také kapitola 2.
136 Viz texty na Israel Defense Forces [online].
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Pravo do jednoho ze svych ¢lankt mylné zafadilo nékolik let starou udalost pievzatou
z The Daily Telegraph).

Pravé Cerpanim z anglojazy¢nych zdroji je také mozné vysvétlit vétsi prostor ve-
novany izraelskym aktérim a jejich vyjadienim. Arabské zdroje jsou Ceskymi novinafi
povétSinou ignorovany nejspise jednak kvuli jazykové bariéie, jednak pro jejich obecné
nizkou prestiz. Je také mozné, ze arabské zdroje jsou povazovany za nedostate¢né spoleh-
livé a objektivni.

Za jistou nekonzistenci uzitych diskurzivnich strategii vSak mulze stat také snaha
psat ¢lanky zamérné vyvazené. Na stejnou intenci poukazuje i konstrukce fiktivnich nazo-
rovych oponenti v publicistickych textech, ktefi jsou li¢eni jako podjati a nedostatecné
erudovani — vymezenim proti nim autor avizuje vlastni nadhled a vyvazeny pfistup.

Taktéz za rozdily mezi diskurzivnimi strategiemi uzitymi v MF Dnes a v Pravu
muzeme vidét hlavné vétsi zaméfeni prvniho jmenovaného deniku na prvky human inte-
rest. Ve zpravodajskych clancich nebyly nalezeny zadné dostateéné presvédcivé indicie,
které by sugerovaly uzivani diskurzivnich strategii odvislych od pravicové ¢i levicové in-
klinace danych periodik. Odlisné politické postoje producentl textl tak znateln€ ovlivnily
pouze komentafe — ty v MF Dnes az na jednu vyjimku oteviené obhajuji akce Izraele, coz
komentéte v Pravu ned¢laji.

Neni také mozné dostatecné presvédCiveé dolozit, Ze by celkové medidlni pokryti
operace Pilif obrany v nékterém z denikt bylo jako celek jednoznacné zaujaté bud’ vuci
Izraeli nebo vici Palestinciim. Kviili zminéné nekonzistentnosti a ptipadné i k vice moz-
nostem, jak lze interpretovat nékteré rysy analyzovanych textl (napiiklad absence zminek
o Islamském dzihadu rozebrana v kapitole 7), je zhodnoceni piipadné podjatosti siln¢ za-
vislé na subjektivnim pohledu a ideologickych vychodiscich posuzovatele. Tim Ize ostatné
vysvétlit dramaticky polarizované minéni o hodnotovém postoji ceskych médii k Izraeli a

izraelsko-arabskému konfliktu, které se objevuje v tuzemské vefejné diskuzi.*’

B37Viz tvod této préace.
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SEZNAM POUZITYCH ZKRATEK

CDA - Critical discourse analysis

10S — Izraelské obrané sily

MR — Member’s resources

OOP — Organizace pro osvobozeni Palestiny
OSN — Organizace spojenych narodii

USA — United States of America
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PRILOHA 1 - POUZITA KATEGORIZACE REPREZENTACNICH
STRATEGII SOCIALNICH AKTERU DLE VAN LEEUWENA

Zaml¢eni — vylouceni aktéra i s jednanim
Upozadnéni — po aktérovi zistavaji stopy v diskurzu
Genericka pojmenovani — oznacuji skupiny
Specificka pojmenovani — oznacuji jedince
Individualizace
Asimilace

e Agregace (pruzkumy, statistiky)

o Kolektivizace

Indeterminace - uziti neuritych zéjmen, pojmenovani jako nespecifikovanych individui ¢i
skupin

Determinace — specifické pojmenovani

Diferenciace — explicitni odliSovani jedince od ostatnich

Nominace
Kategorizace

e Funkcionalizace (podle funkce)

e Identifikace (napf. vojak, ministr)
o Kilasifikace — podle véku, genderu, etnika, nabozenstvi
o Relaéni identifikace — podle vztahu k jinym aktérim
o Fyzicka identifikace — podle fyzickych vlastnosti

Impersonalizace — zvécnéni aktéra
Spatializace — ztotoznéni s geografickou oblasti
Instrumentalizace — ztotoznéni s véci / nastrojem
Somatizace — ztotoznéni s ¢asti téla
Autonomizace prohlaseni

Personalizace
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PRILOHA 2 - POUZITA KATEGORIZACE REPREZENTACNICH
STRATEGII SOCIALNICH AKTERU DLE WODAKOVE A
REISIGLA (VYBER)

Profesionalizace — podle profese

Akcionalizace — podle jednani Cinitele

Kulturalizace — podle ptislusnosti ke kultuie

Socialni problematizace — dle socialnich problému zpuisobovanych jedincem

o Kriminalizace

e Viktimizace

e Negativni ideologizace
Originalizace — dle ptvodu
Somatizace — dle fyzického vzhledu
Kulturaliazce — dle kultury

¢ Religionizace — dle nabozenstvi
e Etnizace — dle etnika
e Primitivizace — oznaceni denotujici primitivnost

Politonyma — politicka pojmenovani

e Nacionalizace — dle narodu
o Kilasifikace — dle spolecenského zatazeni
e Politicka ptislusnost
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