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Hodnoceni zavérec¢né prace: 0—4

1 Samostatnost zpracovani tématu, iniciativa, spoluprace a iroveii komunikace s vedoucim préace... 2

2 Vhled do problematiky, porozuméni tématu... 2

Reprezentativnost a rozsah pouZité literatury. Prace s literaturou, adekvatni pouziti literarnich zdroji a jejich 5

3 itaci...

4 Formulace a naplnéni cil@i, aroven jejich zpracovani... 2

5 Vhodnost a spravnost pouzitych metod prace... 3

6 Adekvatni zpracovani vysledki a zavérd... 2

~ Formalni nalezitosti, jazykova a graficka aroven... 0

8 Celkovy odborny pfinos zavére¢né prace a moznosti jejiho praktického vyuziti... 1

Celkem 14
Prace vychazi ze spolupréce na projektu GACR, vyuzivéa objektivniho monitorovani pomoci

Klady prace: akcelerometrti. Autorka sama realizovala mé¥eni, v psani price byla mozn az ptili§ samostatna.
Préci by slusela finalni revize, prace je odevzdana ve formatu doc., obsahuje jesté drobné aravy v
revizich, nadpisy kapitol nejsou na zac¢atku strank apod.. Prace ma prili§ obecny nazev, mél byt
upfesnén a ohranicen na skupinu probandi, se kterou autorka pracuje. Nékteré citace nejsou
vhodné pouZité, jedna se pravdépodobné o sekundarni citaci, jiné ¢asti by bylo vhodné doplnit o
literarni zdroj. Dale by v praci méla byt udrzena jednotnéa terminologie, chybi jeji sjednoceni.
Teoreticka ¢ast obsahuje nékteré kapitoly, které jsou prilis kratké, bylo vhodnéjsi je spojit a
pouze oddélit odstavci. Ve vysledkové ¢asti se objevuji obrazky s témér necitelnym textem,
nékteré §lo vynechat. Vysledky jsou pfevazné prezentovany deskriptivni statistikou, analyticka

Nedostatky prace, statistika je vyuZita v hodnoceni vztahti v zavéru vysledk. Zavéry odpovidaji na vytéené cile a

pripominky: otézky. Délka prace je spiSe hranicni.

Otazky k obhajobé:  Jak si vysvétlujete, Ze u matek a déti nebyl prokazan vztah v PA, ale u otcti ano?
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Co bylo na Vasem vyzkumu nejobtiznéjsi?

Proc¢ jste odevzdala soubor doc. a ne ve formétu pdf?

Konstatuji, Ze zavéreéna prace splituje obsahové i formalni standardy kladené na
zavérecné prace na FTK UP v Olomouci a neshledavam ji plagiatem, ani mi neni znamo,
Ze by se autor plagiatorstvi dopustil. Praci doporucuji k obhajobé.
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