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Nazev prace: Analyza a charakteristika vybranych polymorfnich mikrosatelit(i z Fadu trubkonosi u ¢apa bilého

(Ciconia ciconia)

Typ prace*: diplomova

Kritérium hodnoceni

Hodnoceni

B C D

E

nelze
hodnotit

rozsah prace, vyvazenost rozsahi jednotlivych ¢asti
a jejich strukturovanost

kvalita literarni reSerse (napf. mnozstvi pouzitych
ptivodnich pramennych zdrojii, vhodnost vybéru)

naplnéni cili podle zadani prace a poznatku z
literarni reserse

spravnost a uplnost legend u obrazku a tabulek
(napf. srozumitelnost bez zretele k ostatnimu textu,
vysvétleni znacek, jednotky uvadénych veli¢in)

spravnost pouzivani citacnich odkaza (napf.
pritomnost necitovanych udaji, dodrzovani
jednotného stylu citaci)

vystiznost souhrnu prace v ¢eském a anglickém
jazyce

graficka uprava textu a obrazku

jazykova a stylisticka aroven, respektovani platné
nomenklatury a terminologie

volba vhodnych experimentalnich metod

10

srozumitelnost a vystiznost popisu pouzivanych
metod

X | X | X | X[ X

11

uroven zpracovani experimentalnich dat

12

adekvatnost interpretace dil¢ich experimentalnich
dat

13

diskuze (souhrn ziskanych vysledku a jejich
zaclenéni do kontextu dosavadniho vyzkumu)

Poznamka 1: Pokud charakter prace nedovoluje pouZit nékteré z Kriterii
hodnoceni, poufZijte sloupec "nelze hodnotit"

Poznamka 2: Hodnoceni kfizkujte

Poznamka 3: Do vysledné zndmky se zapoditavaji jen hodnotitelné polozky

*_ vyberte , bakalaiska“ nebo ,diplomova“

Konkrétni pripominky a dotazy (moZno pripojit samostatny list), slovni zhodnoceni proc

Znamka
(A-F)

oponent hodnotil timto zplsobem (zejména p¥i horsim znadmkovani)

Prace navazuje na bakalarskou praci studentky, a pravé proto je prace velice propracovana a

celkové zdafila. BohuZel se ukazala vétsi mira podobnosti jinymi pracemi. OvSem tuto DP
neshleddavam plagiatem. Nejvyssi miru podobnosti ma tato prace s vlastni bakalarskou pracia s

bakalatskou praci Karoliny Musilové (cca 40%), tykajici se ¢apa ¢erného. Z toho je pochopitelné, ze




musela vzniknout urcitd podobnost, ktera se v prevazné mire objevuje kapitolach Metodika a
Literatura. To je divodem, pro¢ nepovaZuji oponovanou praci za plagiat.

K praci mam nékolik otazek:
O jakou rezistenci bakterii v hnizdech ¢apl jde (viz strana 7 kapitola 3.2.2.) a jak vznika?
Jak jsou podminény migracni trasy ¢apu (pres Gibraltar a Turecko)? Ucenim, geneticky?

Jakymi karyologickymi metodami Ize vizualizovat heterochromatin na chromozomech? Otazka
vztazena ke kapitole 3.2.5. Jak moc stabilni je poc¢et mikrochromozému?

Jsou zndmy lokality hnizd, ze kterych byl odebrdn biologicky materidl? Jak vzdalené jsou od sebe tato
hnizda?

V Diskuzi zminujete, Ze ¢ap bily ma vétsi prekryv zjisténych polymorfnich mikrosatelitl s ¢apem
simbilem nez s ¢apem cerny. Je znamo z jinych studii, Ze by mél ¢ap bily fylogeneticky blize k ¢apu
simbilovi nez k ¢apu ¢ernému?

Zaveér: praci doporucuji k obhajobeée
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