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ABSTRAKT

ZUSKACOVA, Veronika: Dochadzka za sluzbami v zazemi Olomo{Diplomovéa pracal.
Univerzita Palackého v Olomoucitifbdowdecka fakulta; Katedra geografie. Skdlitdoc.
RNDr. Marian Halas, Ph.D. OlomouciFPUP. 201194 stran.

Diplomové praca rozobera teoreticko-metodologickéhediska regionalizacie a porovnava
priestorove suvislosti spadovosti jednotlivych tymiuZieb v zdzemi mesta Olomouc. Praca
pozostava z piatich kapitol. Prva kapitola sa zadb&yvojom konceptu regionu,
klasifikaciou regionov a zakladnymi principmi sapéografickej regionalizacie. Druh&
kapitola zachytava podstatné atributy sluzieb akonemickej kategérie a ich dlohu
Vv priestorovej organizécii spaloosti. Venuje sa zaroieproblematike vtby vhodnej
metodiky vyberu obsluznych stredisk. V tretej kalgite rozoberané postavenie olomouckého
regionu v doterajSich sociogeografickych regiordaiach a na ich zaklade je vymedzené
nami skimané Uzemie. Jadrom prace su posledné apioly koncipované na zaklade
vysledkov emiprického vyskumu realizovaného vo kiget obciach predmetného Gzemia.
Predkladaju obraz obsluznej regionalnej Struktigniia. Na dvoch hierarchickych arovniach
vymedzuju parcidlne obsluzné regiony v oblasti wdnaictva, Skolstva, maloobchodu a
sluzieb i kultdry a Sportu, porovnavaju ich Uzemmgsah a charakteristické prejavy a
nasledne ich zltenim vytvaraju komplexné obsluzné regiony. Poslekhag@itola sa zarove
zameriava ha sociogeografickl charakteristikucleryenych komplexnych regionov a

z&lenuje ich do systému predoslych regionalizacii.

Kracové slova: region, nodalny region, regionalizdcia, sluzby, axtnictvo, Skolstvo,
maloobchod, vinotasové aktivity, priestorova organizacia sgolosti, nadlokalna Urove
mikroregionalna urovg dochadzka, zazemie, obsluzticgpadovos



ABSTRACT

ZUSKACOVA, Veronika: Services commuting in Olomouc regifDiploma thesis]. Palacky
University. Faculty of Science; Department of Gegry. Tutor: doc. RNDr. Marian Halés,
Ph.D. Olomouc: PrF UP. 20194 pages.

The diploma thesis analyses the theoretically-nualogical approaches of regionalisation
and compares the spatial relations of service camgdor particular types of services in
Olomouc region. The diploma is divided into fiveagters. The first one considers the
evolution of the concept of region, clasificatiom @gions and the basic priciples of
sociogeographical regionalisation. The second emaptits down the basic attributes of
services as an economic category and their functicgpatial organisation of society. It also
deals with the question of how to select a propay to establish the service centers. In the
third chapter we analyse the position of Olomowga® using the previous sociogeographical
regionalisations and on their basis we define #searched territory. The last two chapters
represents the body of the diploma based on restlfield research realized in all the
municipalities among the region. They present th#ection of service-based regional
structure in this area. They delimit the partialvg= regions in the field of health services,
school services, business and general serviceBamtime activities on two hierarchic levels,
they compare their spatial range and typical atteb and than through the unification of
partial regions they create the complex serviceoresg The last chapter also considers the
sociogeographical characteristic of delimitated gter regions and integrates them into the

system of previous regionalisations.

Key words: region, nodal region, regionalisation, servicesltheservices, school services,
business, free time activities, spatial organisatdd society, up-local level, microregional

level, commuting, hinterland
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UvoD

Prioritou Tudskej spoldnosti je bezpochyby uspokojovanie potrieb jej
prislusnikov. S rozvojom spaioosti sa menia aj jej naroky na obsluznua sféru, Kdalavnu
rolu nehralahka dostupna's ale predovSetkym kvalita poskytovanych sluziebd'ke kazdé
sidlo nemdze disponovadostaténym mnozstvom potrebne vybavenych obsluznych
zariadeni, prevazn&as’ obtianskej vybavenosti sa koncentruje do obmedzenéditu p
stredisk. Skuttnog’, Ze obyvatkstvo takpovediac podvybavenych obci nedokaze
v dostaténe] miere uspokojovasvoje potreby v mieste bydliska, podnecuje rasttdkiov
medzi strediskami a ich zazemim i hierarchizaciataych stredisk. Dochadzka za sluzbami
teda vyrovnava rozdiely medzi rozlozenim obyVsiea a rozmiestenim oianskej
vybavenosti, a stdva sa tak jednym zvyznamnychioméine diferencovanych
socioekonomickych procesov.

Priestorova organizicia spohmsti formou viac-menej uzavretych regionov
predstavuje zaklad spravnehienenia kazdej krajiny, preskimanie a pochopenje je
zakonitosti a prejavov sa tak logicky stava predmerzaujmu geografickych (ale aj inych)
vyskumov. Regionalizaciou Gzemizskej republiky na zaklade spadovosti obci sa zatibe
viacero vyznamnych geografov (Hampl 1978, 2005,yé&r1987, Halas a kol. 2010), ktorych
zavery mali véky prakticky vyznam. Vé&ina tychto prac vychadzala primarne z udajov o
pracovnej dochadzke obyvéiby. Ako vSak uvadza Zdanska (2007), washom Stadiu
vyvoja spol@nosti vznika nutnas prejs’ pri hodnoteni vyznamnosti ¢itého strediska od
prostého kvantitativneho ku kvantitativno-kvaliwagmu hodnoteniusim je potrebné brado
Gvahy i postavenie strediska v obsluznom systémstigdnictvom koncentracietighov.

Tato praca ma ambiciu aplikaciou kvantitativno-ka#ivneho pristupu prispiek
hibSiemu preskimaniu problematiky regionalnej &tiok okolia krajského mesta Olomouc
na viacerych hierarchickych urovniach, ako aj dyikgnvyvoja spotrebitéskych navykov
miestnych obyvat®v. Chcem vyjadti svoju Waku vSetkym, ktori akymKeek spésobom
dopomohli k UspesSnej realizacii tejto prace, atprwom rade Skolii@vi doc. RNDr.
Maridnovi Halasovi, PhD za poskytnutie potrebnejbathej literatiry, cenné rady,
usmernenia a trpezlivdisRovnako chcem ptakova vedeniu Katedry geografie Univerzity
Palackého v Olomouci za poskytnutie vysledkov gra#iho vyskumu realizovaného na
danom Uzemi, samotnym aktérom rdweEho terénneho vyskumu, ako i predstdoite

navstivenych obci za poskytnuté interview.



CIELE A HYPOTEZY

V teoreticko-metodologickej rovine je €@m prace analyzovaa zhodnoti dostupnu
literatiru o koncepte regionu a regionalizacie ad@ldade Studia zhrifpoznatky relevantné
pre skimanie a pochopenie ulohy sluzieb ako re¢yd@noého faktoru a pre Ybu vhodnej
metodiky vymedzenia obsluznych regénov.

V empirickej rovine je naSim hlavhym ¢eem na zaklade dat o dochadzke za sluzbami
vymedzi’ a analyzovav zazemi Olomouca parcialne a komplexné obsluégi®ny, a to na
nadlokalnej i mikroregionalnej udrovni. Vychadzameitgm z predpokladu, Ze nodalne
obsluzné regibny mozno vymedzokolo stredisk identifikovanych pomocou spadovosti
reprezentativnych obsluznych proceov. Dosiahnutgngho ciéa je podmienené splnenim

jednotlivychgéiastkovych ci€ov:

- identifikacia centier dochadzky na oboch urovniaclymedzenie sfér ich vplyvu

- porovnanie spadovosti medzi dochadzkou za rozdiglingypmi sluzieb
(zdravotnictvo, Skolstvo, maloobchod a sluzby osplpotreby; kultira, zabava a
Sport)

- porovnanie, charakteristika a zasadenie vzniknut&gionu resp. regiénov do

SirSieho kontextu predoslych regionalizacii

K cielom prace mozno zardtaaj verifikaciu resp. odmietnutie stanovenych

hypotéz, a to na zaklade empirického vyskumu readiného v danej oblasti:

- Predpokladame, ze aj napriek mezoregionalemu ctataknesta Olomouc, bude
k preskimaniu sidelnej hierarchie v jeho zazemigdosa’ analyza primarnych
tokov dochadzky a udaje o sekundarnych pdplSich tokoch budl ndalen
poradnu funkciu v pripade nejednoznasti spadovosti obce.

- Predpokladame pokles intenzity dochadzky so vzdds®u od centra, a to vo
vSetkych obsluznych sféerach a na vSetkych skimamfolrniach s vyraznym
stimulujacim vplyvom faktora dopravnej dostupnosti.

- Predpokladame, Ze hranice komplexného obsluznéhgiéorme Olomouc
mikroregionalnej Urovne budu zhruba zodopvegaislusnému mikroregionu 1.
stupia vy¢lenenému Hamplom (2005) na zaklade dochadzky degiania.

-V ramci parcidlnych obsluznych regibnov mozno nagiy pget regionov

nadlokalnej Urovne predpoklatlar Skolskom sektore, a to v dosledku vysokej
9



selektivnosti procesov a trendu preferencie najkjatzdialenosti pred kvalitou
poskytovanych sluzieb.

Vdaka celkovej transformécii spaéloosti a zmene spotrebisgkych navykov

predpokladame vyrazny posun aj ¥emi uzavretosti a vahy skimanych
obsluznych procesov v porovhani s MarydSom (198BjedovSetkym pri

dochadzke za dennymi nakupmi a textilom mozna’tugssi vplyv regionalnych

nakupnych stredisk na tkor lokalnych malosortimgctirpredajni.

V sfére kultary a Sportu predpokladame vytvorenigeddickych spadovych
regionov najmé& na nadlokélnej arovni, zampveSak aj isté podobné&try

s dochadzkou za maloobchodom a sluzbami.
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METODIKA

Pred samotnym zatim prace a spracovanim jej teoretickesti bolo nutné
intenzivne Stadium dostupnej odbornej literaturypr& sa opieralo prevazne ¢eske
a slovenské publikacie venujuce sa problematikéogeografickej regionalizacie na nasom
Uzemi a jej teoreticko-metodologickym vychodiskd&fasledne bola vyuzitd metdda selekcie,
komparacie a generalizacie textu, pomocou ktoryathdpracované teoretické kapitoly prace.

Pri empirickejcasti bolo vyuZitych viacero vyskumnych metod, ptedovSetkym
dotaznikova metdda, interview, neStandardizovanyghawor, zber dat, kartografické
a Statistické metody. Zber a zhrorda¥anie tzv. ,tvrdych dat* bolo realizované formou
ziskavania dat z oficialnych StatisttR (Cesky Statisticky urad a regionalne Statistiky),
pripadne z inych publikacii o predmetnom Uzemi.vigajamnejSim zdrojom informacii
a Udajov bol vSak terénny vyskum vo vSetkych obitiaklmaného Uzemia usktib@ny
Katedrou geografie Univerzity Palackého v Olomowgpriebehu roka 2010 a doplneny
autorkou v marci tohto roku. Zatal dotaznikové Setrenie prostrednictvom sustavymojoz
uradov (blizSie kapitola 4, vzor pouZzitého dotaanikprilohe), spojené ¥§inou s priamym
interview so starostami obci. Len v niektorych alobi bol dotaznik ziskany elektronickou
formou ¢i poStou. Pri koncipovani otdzok pouzitych v dofaeoh aj interview sme snazili
zachovd ¢o najvySSiu mieru kompatibility s vysledkami prelyef aj buducich moznych
vyskumov podobného zamerania. Primarne Udaje zéskdotaznikovym Setrenim bolo
v niektorych pripadoch nutné korigav@od’a Udajov o vybavenosti obce (hajma v oblasti
Skolstva a zdravotnictva). Celkovo bolo skiimanydhobci pracovného regionu Olomouca,
vymedzeného Halasom a kol. (2010), s vynimkou médamouc, u ktorého su toky za
sluzbami na mikregionélnej urovni mimo samotnéhstameanedbalaé. Kvoli chybajucim
udajom bolo nutné vyskum realizovany Katedrou gefigrUP doplni zhodnym Setrenim,
ato vobciach Doloplazy, Hlubky, Praslavice, Starnov a &obvany. Nasledne bola
uplatnena analyza ziskanych dat, ich komparaciadadtenie v kontexte naStudovanych
poznatkov.

Ziskané data boli pomocou zvolenej metodiky a <ityjm matematickych
a Statistickych technik spracované do vystupovdope tabuliek a map. Pri tvorbe mapovych

vystupov bolo potrebné vyuZitie Specializovanycbgsamov GIS, konkrétne ArcGIS 9.3.
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1 REGIONALIZACIA A JEJ TEORETICKE VYCHODISKA

Pojmy region a regionalizacia v sebe iz@l cely komplex atribatov, v chapani
ktorych jednotlivi autori nie su jednotni. &ee skimaniu samotného konceptu regionu,
teoreticko-metodologicke] bazy regionalizacie i j@jaktickej realizacii bolo venovanych
mnoho inych prac (napr.: Isard 1956, Wrobel 1962tlWic 2010, BaSovsky, Lauko 1990,
Ivanicka 1983, Hampl 1978, 1998, 2005; Hampl, Jezek, K®&78; Hampl, Gardavsky,
Kihnl 1987; Andl 1996; MaryaS 1983, 1987, 1988, 199@.at cid'lom tejto kapitoly je
poskytn® len zakladny pofad na otadzku regiénov aich vymedzovania so Pwetena

objasnenie postupov a javov prezentovanych v eokgiftasti prace.

1.1 Koncept regionu a jeho vyvoj

Regidn predstavuje jeden zo zakladnych geografttkgnceptov, napriek tomu je
jeho univerzalne definovanie Rrai obtiazne. Pofad na regidon sa v priebehu histérie menil
a vyvijal od politického a historického az kagnému, zdéranjucemu jeho komplexnés
Ako uvadza Zitek (2004), jednoduchsie je definb$pecificky vymedzeny region nez region
ako vSeobecnu kategoriBojem regiébn ma svoje miesto v rdznych vednych omttig ako je
histéria, ekondmia, Statistika, socioldgia, etnfigtapolitologia, urbanistika, nejvyraznejsi
zaujem o region sa v3ak sustredil v geografii. Kerkoncepcie regionu v geografii $paja
v potrebe rozdelenia zemského povrchu daesti s ci@om realizécie ich geografického
skamania (Matlowi 2010).

Prototypom terminu region bol latinsky nazgregio®“, ¢o v preklade znamena
krédlovstvo, prenesene krajind politické Uzemie (Lenczewicz 1958 in BaSovsky,uka
1990). Chapanie regionu (v sovietskej literatarevyite pouZivany terminrajon) ako
politicko-historickej Uzemnej jednotky prevazovalaz do 19. storda. V sulade
s filozofickymi nazormi sa zalo v neskorSsom obdobi nazénaa region deterministickyi
idealisticky. V prvom pripade bola v regione rozhjgita uloha prisudzovana prirodnym
podmienkam, ako determinujucim prvkom rozvoja spodsti. Naopak v idealistickom
chapani bol vplyv prirodného prostredia pedidy. V 20. stordi sa vo francuzskej geografii
objavilo tzv. posibilistické vnimanie regiénu, zz2émé na téze o potencialnej sume energie,

12



ktorou disponuje kazdy region, ale svoju indivicie® si mbze utvotri len pod vplyvom
¢loveka. V doésledku toho sa region stava komlpexrgmmom, utvorenym vzajomnym
posobenim elementov prirodného prostrediaidske] spolonosti, s dominantnou udlohou
¢loveka a jeho aktivit na &itom Uzemi (BaSovsky, Lauko 1990). Hartshorne (39%8bpak
zdoraaiuje individualitu a Specifickasregionu a definuje ho akgizemie so Specifickou
polohou, ktoré sa istym sp6sobom odliSuje od imyaemi, a ktoré sa rozprestiera t@#leko,
ako sa rozprestiera dana, dlgriujuca hocrta®. *

Postmoderné pristupy zasa ktéze o Specifickogliome pridavaju aj jeho
subjektivny charakter. Vymedzenie regionu sa takna zaklade konkrétnych kultarnych,
socialnych¢i historickych skidsenosti spa@loosti alebo skupiny osdb. Extrémnym pripadom
je vytvaranie tzv. perceépych regionov ako désledku individualneho chapamiastorovej
diferenciacie Uzemia. Zoskupovanim nazorov jedwath hodnotit€ov dochadza kich
objektivizovaniu a je mozné ich vedecké skimanie.

V slasnosti sa pri definovani regionu vychadza najméodde systémov. Do
popredia je davana dynamickpskomplexnog a synteticko regionov, ktoré moZno
povazovd za synonymum totalne chapanej krajiny. Regiorakepod’a Basovského a Lauka
(1990) mozné definovaako ,zlozity dynamicky priestorovy systém, ktory vznileokemskom
povrchu na zéaklade interakcie prirodnych a socioekoickych wviahov*.? Zarover vsak
region vykazuje wity typ organizénej jednoty, ktord ho odliSuje od ostatnych regidéno
V rdmci tzv. novej regionalnej geografie sa delflamegion ako socialno-priestorovy celok
uréeny spojitosou hospodarskych a interpersonalnych véazieb awvnéibo pocitu
prindlezitosti (Wilczyiski 1997 in Matlow 2010). Prave tento ptéd na regiony ako uzemné
jednotky, v ktorych sa realizuja zékladné aktivibpyvatdstva a prioritné postavenie tu
zastavaju sociélne kritéria, podava najvystiznejgisvetlenie vzniku obsluznych regionov

vyclenovanych na nami skimanom Gzemi.

1.2 Klasifikacia regiénov

Regiony je mozné Klasifikovana zaklade mnozsvta kritérii. Radkvality ich

obsahu vo weahu k Struktare krajinnej sféry Zeme (odvetvovEadisko) rozliSujeme

1 BASOVSKY, O., LAUKO, V. (1990):Uvod do regionalnej geografidratislava. Slovenské pedagogické
nakladatéstvo. s. 38

2 BASOVSKY, O., LAUKO, V. (1990):Uvod do regionalnej geografid®ratislava. Slovenské pedagogické
nakladatéstvo. s. 39
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fyzickogeografické, humannogeografické a totalneprekomplexné geografické regiony.
Pod’a ich formy, teda hodnotenia na zéklade neopaktiwaté ¢it alebo spolénych znakov,
zase mozno identifikovaindividualne a typologické regiony (blizsie Matlov2010). Pre
Ucely tejto prace je vSak predmetné predovSetkyemenie regionov pda ich vnuatornej
Strukutdry a prevladajucich vazieb. Tymto spésobnozno rozlig homogénne (formalne),

nodalne (funkné), kontrastné a komplexné regiony.

1.2.1 Homogénne regiény

Homogénne (formalne) regidny byvaju dlgnené na zaklade jedného alebo
viacerych regionalizaych kritérii, ktoré platia rovhomernea celom Uzemi. Ako uvadza
Matlovi¢ (2010), v skutdnosti ide o relativnu (quasi) homogénfiokedZe regiony su
priestorovo diferencované, ale Paddiska daného kritéria (kritérii) ich mozno povadbza
rovnorodé (napr. riedko osidleny hornatinovy regidregionalizanymi kritériami su hustota
zd’'udnenia a rezba georeliéfu). Charakteristickdou tychto regionov je tedadity stupei
vnatornej homogenity a &ty stupe disparity vziiadom k ostatnym regiénom.

V kazdom homogénnom regione mozno vymeédzv. jadro, ktoré predstavuje
najtypickejSiecrty regionu a vyrazne sa lisi od jadier susednygionov. Smerom od jadra
k hraniciam narastaju vlastnosti susedného regwytlenujlica ¢rta sa uz nevyskytuje
v ¢istej podobe a vytvara sa tzperiféria. V niektorych pripadoch moéze jadro zahecalu
rozlohu regiénu a hranice su vtedy vyrazné a qdatlovi¢ 2010).

Ak sa vymedzovanie regionov opiera o jeden z&iakitenzitu vyskytu nejakého
javu, ziskavameilenenie na jednoprvkové regiony, ak sa vSakladiuje subor znakov
charakterizujucich viacero javov dostdvame mnohkgre regiony (Bezak 1993 in Matlavi
2010). zZarove je vd'mi dolezity vyber vhodnych regionalaaych znakov tak, aby
objektivne vyjadrili podstatu Studovaného Uzemiantd® typ regidnov sa ngstejSie
vyskytuje vo fyzickogeografickej sfére, v humangepgrafii mézu by prikladom politické&i
administrativne celky, regiény zalozené na rovnakwbhozenstve a narodnosti, prodik

palnohospodarske regiony a podobne.

1.2.2 Nodalne regiény

Nodalne alebo uzlové (futké) regiony sa zakladaju na vazbach medzi nodalnym
centrom (uzlom, strediskom) a jeho zazemim, kt@éa centrum viaze drdhami a tokmi,
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pricom ako uvadza Matlo¥i (2010), uvedené véazby musia thyobojstranné, stale
a kazdodenné (toky'udi, hmoty, energie ainformécii). Nodalne regiésy vyznauju
heterogenitou svojich vlastnosti, ale zatoienkeénou organizénou jednotnou. Previadaju

v nich horizontalne véazby, spajajuce prvky v poestdo jedného systému, aich hranica
vedie tam, kde vnuatorné véazby doznievaju &gl sa prejavovavazby iného jadra
(Ivanicka 1983). Podobne ako homogénne regidény aj uzlegémy mozno wlenova’ na
zaklade jedného znaku resp. typu vazby i viaceppekov.

Priestorové jednotky leziace v takej vzdialenogg, uspokojovanie potrieb ich
obyvat¢ov je mozné rovnocenne v dvoch uzloch, tvoria zdndiferencie pdsobenia
uvedenych stredisk a lezia na hranici uzlovychamagy. Ich priradenie k dgitému regiénu je
mozné pomocou kvalitativnej analyzy (frekvencia ieedifikacia kontaktov,
infraStrukturalne véazby, prirodné podmienky, histog faktory, percepcia). Uzly su pad
sily pritaZlivosti resp. okruhu pdsobenia usporiadané tdbigky t.j. niektoré strediskd maju
va&:Siu pésobnasako iné (Bezak 1993 in MatlayR010).

Pod’a polarizécie vazieb mozno rozliSéwdacero typov nodalnych regionov:

* monocentrické — s vyraznou dominanciou jadra a silnou polarizéci
vazieb,

* Dbicentrické — s vyrazne sformovanymi dvoma jadrami,cpm v jednom
z nich sa koncentruje viac resp. doleZitejSie vaatgn ziskava status
regionalneho centra,

» polycentrické — okrem regionalneho centra sa v regione sfornooval
nieka’ko d’alSich stredisk stojacich na nizSom hierarchicktuprs,

* rozptylené — jednotlivé strediskd v regione su relativne omanné,

regionalne stredisko sa eSte nesformovalo (Matl29iL0).

Klasickym prikladom nodéalnych regionov su fadnk mestské regiony alebo denné
urbanne systéemy (Bezak 1990), ako aj regiony s#@tyvu sluzbovych zariadeni, regiony
zasobovania potravinarsi urbaniz&né regiony.

Hampl (2005) na principe nodalnosti zavadza tergaatiogeograficky region®,
ktory pouziva na ozrtenie Struktir a procesov, primarne spojenych s &@ok organizaciou
spola@nosti (v uzSom slova zmysle s geografickou). Pojswociogeograficky” who teda
oznauje geografickl organizaciu tahov¢i procesov v systéme osidlenia. Sociogeografické

regiony teda definuje ako relativne autonomne, kihjee existujuce komplexy
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socialnogeografickych prvkov a ichtiahov, t.j. organické izemné celky. Zdanaje pritom
vyznam vZahov medzi prislusnymi prvkamiciastkovymi funknymi systémami (bydlisko,
pracovisko, sluzby dt) ako procesov s rozhodujucou integrau uUlohou. V ramci takto
vymedzenych regidénov je rozvijand najpodstatnefdiana Uzemnej didy prace, resp.
funkcia spojena primarne s polaritou jadra a zéaens hierarchickym usporiadanim sustav

polarit tohto druhu.

1.2.3 Kontrastné a komplexné regiony

Koncepcia kontrastnych regiénovje zatid rozvinutd len vramci fyzickej
geografie. Jednd sa tu o systém priestorovo suseldikontrastnych jednotiek, spatych
horizontalnymi vazbami realizovanymi tokmi latokemergie. Rozhodujucu Ulohu maja
hranice procesov, spjajuce do jedného ceksti vémi rozdielnych regionov (napriklad
okraj kontinentu a oceantagd’ pohoria a ptiahli ¢ag’ niziny). Osobitoou tychto regidnov,
nazyvanych v odbornej literatire paradigmatické glexy (Milkov 1981 in BaSovsky,
Lauko 1990) je, ze&im su kontrastnejSie ictleny, tym su tieto regidny vyraznejSie. To
znamena, ze togfo oddé&uje navzajom homogénne regiony, slizi ako spojive p
paradigmatické systémy. Popisané su napriklad &rggr komplexy podhorskych nizin, ako
priamy produkt vzajomného pdsobenia pohori a nigMatlovic 2010). V aplikacii
kontrastnych regionov do sociogeografickej sféergi iBaSovsky a Lauko (1990) vysoky
potencidl.

Komplexné (totalne) geografické regiomyozno chapa ako najvysSiu formu
vyjadrenia podstaty priestorovych Struktdr. Lukfii®77 in Matlové 2010) ich charakterizuje
ako uzemné celky, v ktorych zlozky krajiny z oblamtZivej prirody, Zivej prirody a kultarne
zloZzky sa navzajom natko podmiduju, Ze vytvaraju vyssi systém, nadradeny tymt&imz
jednoduchsim systémom. Takéto regiony sa w§ajdiasvojraznymi vnutornymi Struktarami,
ktoré ich odliSuju od inych komplexnych geografichyregionov. Zarovezaznamenavaju aj
v nich sa odrazajucu &aisnu spoléensko-ekonomicku situaciu a prezivajuce alebo uz
dozivajuce,casto v novych podmienkach transformované prvky tko#j krajiny. Pri ich

vymedzovani je preto nutné potihistoricko-geograficky pristup.
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1.3 Principy regionalizacie

Vyhranicovanie regionov, teda regionalizacia, je ttadu a neodmyslit&ou
metddou regionélnej geografie. Definévgu mozno ako proces vydelenia Uzemnych
jednotiek, ktoré disponujua &itym znakom (znakmi) aich oddelenie od Uzemi, &ttanto
znak (znaky) nemaju (BasSovsky, Lauko 1990). Matldq2010) zase povazuje regionalizaciu
za mnohovyznamovy termin. Identifikuje tak dva zélkié vyznamy regionalizacie ako
procesu vylenovania regionov i ako jeho vysledok, tedaityrstav.

Pod’a foriem (modusov) mozno rozlfsniekd’ko dvojic regionalizacii (Rodoman
1965 in BaSovsky, Lauko 1990).

Individualna a typologicka regionalizacia
Pri individualnej regionalizacii sa v¥lenuja individuédlne regiény a pri
typologickej zase typy regionov. Niektori autoridpoegionalizaciou rozumeju vydoe

individuélnu regionalizaciu a pre typologickl potgjil termin typizacia.

Jednostupiova a mnohostugiova regionalizacia

Pod’a patu hierarchickych drovni mozno rozliSiednostupovu regionalizaciu,
pri ktorej sa rozdélje Uzemie na regidony vramci jedného stp a viacstupovl
regionalizaciu, kde sa ¥kenené regiony prvého radialej delia na Uzemné jednotky druhého

ad’alSich radov (subregiony) (Obr.1).

Jednoducha a zloZena regionalizacia

Jednoducha regionalizacia vznika pouZzitim jednkgsty - zonalnej, azonalngj
nodalnej. ZloZzena regionalizacia naopak vznika gouaiacerych schém a ich ziénim do
jedného systému. V doésledku pretinania sa hramigr (tnomogénnych a nodalnych regiénov)

tak vzikaja hybridné regiony.

V praxi mozno regionalizaciu realizavadeduktivnym alebo induktivnym
postupom. Pri deduktivhom postupe smerom zhoral rsade&Sie Uzemné celky rozdelia na
mensSie. Pri induktivnom postupe smerom zdola natiaraopak mensie izemné jednotky na
zaklade spoknych znakov zoskupované do ¢gé&ch jednotiek. Oba postupy je mozné

kombinova, ¢o v zn&nej miere zavisi od podkladovych materidlov (Bag&gysauko 1990).
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jednostupriova regionalizace vicestupriova regionalizace

hranice déleného uzemi
(tj. jednotky nultého Fadu)

hranice déleného Uzemi

hranice regionu 1. fadu

----- hranice regionu 1. fadu . . -
———~ hranice regionu 2. fadu

————— hranice regionu 3. fadu
-------------- hranice regionu 4. fadu

Obr.1: Jednostupova a mnohostufva regionalizacia
Zdroj: MICIAN, L. in BASOVSKY, O., LAUKO, V. (1990): Uvod do reglnaj geografieBratislava.,
Slovenské pedagogické nakladateo. s. 44

Regionalizacia chapana ako procedura&lenpovania regibnov sa musi riadi
ur¢itymi logickymi pravidlami. Oblaslogiky, ktora savisi s regionalizaciou sa nazyetedie
objemu pojmov a predstavuje zaklad principov syater@écie a klasifikacie predmetov a

javov. Klasifikacia vieobecne, a teda aj regioiaiia, by mala dpat’ Styri logické pravidl&

1. suma vydelenych druhov sa musi ro¥rabjemu klasifikovaného rodového pojmu.
V pripade regionalizacie to znamena, Ze suma pldatelenych regidnov sa musi
rovna’ ploche Uzemia, ktoré rozilgeme.

2. vramci jedného stuia klasifikacie (typizacie) sa musi zachtvba jeden klasifikeny
znak, jedno kritérium delenia. PoruSenie tohto dk@ho pravidla méze nasteri
klasifikacii komplexnych objektov, kiesa pri typizacii pouziva viacero znakov.

3. skupiny vydelené pda rozdielov sa musia navzgjom wtwa’, aby ani jeden
klasifikovany objekt nebolo mozné pridek viacerym skupinam. Od tohto pravidla sa
upufa pri rieSeni regionalnotaxonometrickych probléntykajucich sa prechodovych
z0n, tzv.fuzzy mnozin

4. v klasifikacii sa neodporia vynechd& logické stupne, pretoze je vysoka

pravdepodobnassstraty preliadu v usporiadani prislusnych javov (Mattb2010).

BaSovsky a Lauko (1990) k tymto vSeobecnym prawdldripdjaju z fiadiska
vztahu individualnej a typologickej regionalizaci@alSie piate pravidlo, ato, Ze na jednom
atom istom stupni delenia nesmie tbytypologickd regionalizacia kombinovana

s individualnou.
18



K dalsim praktickym poziadavkam na regionalny systérozmo zaradi
poZiadavku homogénnosti regionating@ho kritéria (znaku) vramci regiondlnej triedy.
V pripade funknych regionov to znamena maximalnu koherentnesutroregionalnych
integranych procesov. Medzi jednotlivymi regionalnymi ttéami by zase tento znak maltby
maximalne odliSny resp. medziregionalne procesynisli byt maximalne separované.
Vymedzené regidny by takisto mali thaurcitd minimalnu vékos’, byt priestorovo

kompaktné a skladobné do vysSich hierarchickyckiniro
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2 SFERA SLUZIEB A JEJ VYZNAM V PROCESE
VYTVARANIA REGIONOV

Sluzby, ako néstroj uspokojovania potrieb, tvoreoddeliténl s&as’ 'udskej
spolanosti uz od pséiatkov jej vyvoja. Adekvéatny zaujem vednych disaipb zachytenie
a teoretické vymedzenie ich podstaty vSak vyvalapaidky narast ekonomického vyznamu
sféry sluzieb v poslednych stérach. Ci#om tejto kapitoly je predstavijednak zakladné
vychodiska tedrie sluzieb, ale najma principy aomdtiosti ich realizacie v geografickom

priestore.

2.1 Sluzby ako ekonomicka kategoria

Termin sluzba pochadza z latinského vyrggrvicium*“ (v preklade ,otroctvo®),
¢o dlho vyjadrovalo ufitd formu zavislosti a bezodplatnosti (Mateides 200Negativny
postoj k sluzbam ako k neproduktivnej sfére bol radovany predovSetkym v obdobi
industrializacie, v naSom prostredi zachyteny vxiséickej literatire (Kontra 1963, Marx
1960 a pod.). Az Strukturdlne zmeny hospodarstedej spoldnosti v priebehu dvadsiateho
storaiia umoznili presadzovanie sluzieb ako samostatriétrmarneho sektoru a zvySovanie
ich vplyvu avyznamu. To sa podpisalo pod vznik ceigich teoretickych $kol
a ekomonickych tedrii pouzivanych v upravenej podobe aj v modernej ekdkem

i geografii’

2.1.1 Vymedzenie sluzieb

Hoci odborna literatira obsahuje mnoZzstvo defirgtiZieb, Ziadna z nich do§ia
nenadobudla univerzalnu platiosMichalova (2008) tento fakt zdbviwdie vedkou
r6znorodosou sluZieb, ktora spésobuje rad vynimiek od zostgek definicii. Polla nej je
skor ziaduce vystihniSpecifické prvky obsluZznych procesov, ako vtésith do ramca

jednej zovSeobetijucej charakteristiky.

% napr. tedria troch sektorov, téza o postindustejgspol@nosti (Michalova 2008%i nasledne teéria Stadii a
jej geograficka interpretacia spracovana Hamplod®%2
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K vymedzeniu pojmu sluzba teda existuje viacerstppov. Kritériumcinnosti
a procesu obsahuje napriklad definicia T. Hillagljpdktorej mozno sluzby chapako zmenu
stavu osoby alebo hmotného statku, ktora sa uskuje vzajomnou ekonomickatinnog’ou
0s0b alebo hospodarskych jednotiek, s ich sthlaspne nich. Je gené pre inych vlastnikov
ako samostatnych poskytovite sluzieb aje v nehmotnej (neskladovasg) podobe
(Michalova 2008) Ini autori chapu sluzby ako vysledg@knnosti, ¢i jej potencial (Maleri
1994, Heutschel 1992), alebo ich definuju negatixmegz’ahu k materialnym statkom.

Napriek heterogenite a zlozitosti komplexu sluzjebvsak potla Michalovej
(2008) mozné identifikovaniekd’ko Specifickych prejavov, ktoré ich odliSuju od silekych
produktov hmotnej povahy.

* nehmotnos — zakladny rozliSovaci znak medzi sluzbou a vyrobk&tuzby
nemozno vnimé zmyslami a pre spotrebli@ tak zostavaju abstraktné, az kym nie su
spotrebované. Ako uvadza Mateides (2002), vysledpomeesu je zmena objektu, na ktory
sluzba pdsobi, prom tato zmena sa moOZe prejadZ po istoméasovom odstupe (napr.
vzdelavanie). Aj k& byvajua sluzbyasto sprevadzane hmotnym statkom, nehmotny prvok je

vzdy pritomny.

e pominuténos’ — vyplyva z faktu, Ze sluzby sa nedaju odtpZkladovd, ci
prenasé. Musia by spotrebované v momente,dksu produkované. Distrildné kanaly bd’

neexistuju, alebo su lenkrai kratke.

* neoddelitéhog’ — produkcia a spotreba nastavacasne, ato nielen
v rovnakomcase, ale aj priestore. SluZzba sama o sebe nibgpisé transportu. Spotretitea
teda stdva do istej miery obsahom praghého procesu. Tato interakcia sa spaja so

subjektivnou skusentsu a obohacuje obsluzny proces o socialny a psggiaiy rozmer.

» variabilita — charakter sluzby, jej kvalita, priebeh jej prodekcispotreby nie
su nikdy identické, pretoze su Uzko prepojené nmemgalny stav sluzbového potencialu, ako
aj na objekt poskytovania sluzby. Individualtiosyplyva aj z nizkej miery moznej
Standardizacie sluziebize je vémi tazké zartit’ pri poskytovani sluzby ich suhlasnu kvalitu
(Mateides 2002).

» vlastnictvo- spotrebité ma k sluzbe len dasny pristup. Vlastnenda je vyhoda

zo sluzby, nie samotna sluzba.

* tieto Specifické prejavy sluzieb viak nemoZno gova’ za univerzélne platné a popieexistenciu vékého
mnozstva vynimiek
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2.1.2 Klasifikacia sluzieb

Obsluzné aktivity tvoria rozsiahlu a extrémne hegénnu skupinu, v odborne;j
literatGre teda mozno ndjs mnozstvo rozlinych klasifikacii sluziebCasto st pouzivané
klasifikacie obsluznej sféry pdd vlastnictva (verejné a sukromné sluzby), llofinartnej
dostupnosti (platené a neplatené), pod'a funkcie (distribtiné, vyrobné, spol@nské
a osobné). Pre potreby tejto prace maju vSak nyagyznam dve vybranélenenia, od
ktorych sa odvija Wlenenie parciadlnych regionov v kapitole 4. Prvou gdvetvova
klasifikdcia OSN, tzv.Central Product Classificatioh T4 rozliuje v ramci obsluzného
sektoru 12 typov sluzieb:

1. obchodné sluzby
komunika&né sluzby
stavebné a pribuzné inzinierske sluzby
predajné sluzby
vzdelavacie sluzby
enviromentélne sluzby
finanéné sluzby

zdravotné a socialne sluzby

© © N o g A~ DN

turistické sluzby a sluzby tykajuce sa cestovnéiobiu
10.rekre&né, kultdrne a Sportové sluzby
11.dopravné sluzby

12.ostatné sluzby

Z hradiska regionalizicie je nemenej doleZziténenie sluzieb na zéklade ich
hierarchie, t.j. na zaklade vzdialenosti, do kt@@jsluzby poskytované a na zakladétpo
spotrebitéov, ktori potrebuju, aby boli eSte ekonomické. Ragéme tak obsluzné aktivity
,NiZSieho radu“ zasobujuce spotrelidte na malé vzdialenosti, ale s vysokou frekvenciou
a obsluzné aktivity , vysSieho radu“ zasobujuce tsgotd’ov na vé&ké vzdialenosti
komoditami s malou frekvenciou vyuZivania. V prad pochopittne jedna o zlozitejSiu
hierarchiu (Maryas, Vystoupil 2004).

® dostupné online: 19.04.201ttp://www.economy.gov.sk/klasifikacia-sluzieb-66128299s
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2.2 TeOrie priestorovej organizacie obsluznej sféry

Priestorova mobilita obyvatstva za sluzbami predstavuje klasickd ukazku
utvarania nodalnych socioekonomickych regiénov réklade tzv. obsluZzného principu
(BasSovsky 1989). Interaktivne procesy v priestofengovanie nielen obsluznych systémov
vystizne popisuje a modeluje uz Christaller (1988)svojejteorii centralnych miestktora
bola neskorSimi vyskumami modifikovana a rozSir@vandodnes je jednou zo zékladnych
teorii socioekonomickej geografie (Szczyrba 2006).

Tedria centradlnych miest vychadza z principov h@raacie sidel a poklesu
dopytu so vzdialenosu v idedlnom homogénnom prostredi. Aalej uvadza Szczyrba
(2006), Christallerovsky model obsahuje tzv. cdn@dmiesta, teda obsluzné strediska
poskytujuce sluzby tzv. centralnej funkcie. Vyzngichto miest sa tak neodvija od¢oich
obyvatdov, ale od ich centrality. ZjednoduSene mozno laio$e, Ze dopyt po
poskytovanych sluzbach je dany dopravnymi nékladktoyé rasti so vzdialentsu od
centra. Pre vSetky druhy sluZieb tak stredisko &g\kruhovu obsluznu obkgss ramci ktorej
je dochadzka do centra ekonomicky efektivna. Prteepy priestorového usporiadania bez
prekryvov, ¢i neobslizenych oblasti je vSak vrovine realnejpeuzitie pravidelnej

hexagonalnej siete trhovych oblasti (Obr. 2).
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Obr.2: Hierarchicky model centralnych miest
Zdroj: BROWN, S. (1992) In: SZCZYRBA, Z. (2006 pdsafie obchodwobchodu — se zafenim na sotasné
trendy v maloobchad Olomouc, Univerzita Palackého v OlomoudiirBdowdecka fakulta. s.27

Trhové oblasti centier sa navzdjom prelinaju a&sgjl stabilnd hierarchickd
Struktdru s réznymi stu@ami centrality, ktoré su tené tzv. hierarchickymi hrafmymi
vyrobkami a sluzbami (Horehajova 2002). Kazdé &né& miesto vySSieho radu zaréve

poskytuje aj sluzby vSetkych nizSich radov. Okatmtcalneho miesta vysSieho radu sa teda
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vytvara prstenec Siestich centier najblizSieho ief&$ radu, umiestnenych vo vrcholoch
Sesuholnika jeho obsluznej oblasti. VSetky tieto rez&ientrdlne miesta zasobuje jednou
tretinou sluzieb vlastného centralneho #pObsluzna sféra je tak organizovana Ijpod
fixného priralovacieno faktora K=3. Okrem zakladného modelu Ghlles (1933 in
Szczyrba 2006) rozvinul eSte’alSie dva principy, a to dopravny princip K=4 a
administrativny princip K=7. Prvy usiluje o integia dopravného systému a druhy o to, aby
kazdé centralne miesto bolo jednosma priradené centralnemu mestu vysSieho radu.

Neskorsiu modifikaciu Christallerovej tedrie vypoael Losch (1940 in Szczyrba
2006), v ktorej sice potvrdil tézu hexagonalnyclslobnych oblasti, r6znym druhom sluzieb
vSak priradil rzne J&é siete, ktoré prekladal cez seba do usporiadao@pby. Zarovie
tvrdi, Ze centralne miesto vysSej hierarchickejvieonemusi poskytovavSetky sluzby ako
miesto nizSej centrality. Jeho model tak prif@iSpecializaciu miest a rozdiely v Strukture
ponuky a dopytu. Vysledkom je model s jednym spmjon dominantnym centrom, z ktorého
vychadzaju priestoroveé vyseky s roznynéeon centier nizSich radov.

Uvéadzané statické modely su vSak schopné zathgieny Struktary centralnych
miest len do istej miery. Rastuca kupna sila védi®pinkovej ponuke novych sluzieb, a tym
k rozSireniu hierarchie centralnych miest smerohonak rozSireniu ponuky do miest nizSich
radov. Rastom pitu trvalo byvajluceho obyvadtstva sa aj pri konStantnych prijmoch zvySuje
kipna sila a centrdlne miesta sa z#hjis Vdaka rozvoju dopravy a technologii (napr.
moznog dlhodobého skladovania potravin) dochadza k pkeskemiu nizSich stufpv centier
az k ich postupnej degradéacii. Rozsiahla dochaditkazamestnania rovnako spésobuje
zmeny nakupného spravania a dopyt po sluzbachaae®a uz nerealizuje vyhradne v mieste
bydliska (Horehajova 2002).

Koncegny vyznam tedrie centrdlnym miest a jej modifikgeiiaj napriek kritike
nesporny. Vysvétije okrem iného relativne pravidelné rozmiestnesidel a typicku
Struktaru nimi ponukanych sluzieb. Zachytava takibierarchizaciu sidel, v ktorej centra
uplatiuju uritd kontrolu nad strediskami nizSieho radu, kt@&d v oblasti ich vplyvu, sami
st v3ak pod kontrolou nadradenych miest. Z Chhistalej tedrie vychadzala aj Geskej
republike nie priliS§ vydarend koncepcia strediskagstavy obci, vytvorend v roku 1967.
Ako uvadza Sesikova (2010), jej podstatou bolo sustowanie oBianskej a technickej
vybavenosti do vybranych sidel slden zaist’ obyvatdstvu optimalne zivotné prostredie,
ktoré by zodpovedalo vtedajSim tendenciam konceietrariemyselnej a foohospodarskej

produkcie.
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2.3 Metody vyberu obsluznych stredisk

.,Na zaklade teoretickych koncepcii o poditej etape rozvoja urbanizacie je
mozné poveda Ze dochadza alebo v najblizSej dobe bude dochadzaostupnému
nahradzovaniu extenzivnej formy koncentracie olgysta@ intenzivnou formou, tj. procesom
koncentracie wahov (kontaktov) obyvat&va. Pri aplikacii tychto teoretickych koncepci n
obsluznu sféru vyvstava nutrigsejs’ v sitasnej etapa vyvoja pri hodnoteni funkcie a urovne
vybavenosti ufitého strediska od prostého kvantitativneho hodmate(napr. poda
koncentécie ufitych aktivit), ku kvantitativne-kvalitativnemu hoteniu, kedy hodnotime i
dolezitog strediska v obsluznom systéme (v obchode nappyfimbyvatdstva po danom
stredisku) a az nasledne mézeme ohodnkbincentraciu aktivit, a to i Zadiska jej

dostat@nosti, resp. nedostatnosti.“®

Pod’a MarydSa (1983) je zaravepre hodnotenie vybavenosti a regionalnej
posobnosti strediska dolezité subor obsluznychdiske hierarchizova aj vzhHadom
k obyvatdstvu vjeho zazemi. Pri vybere stredisk obsluzn&rys a hodnoteni ich

hierarchickej Urovne je mozné potihiasledujice metodické postupy:

» vyber stredisk na zéklade tzv. statickych charadttkr ¢ize Udajov o

funkcii, kapacite a vyuZiti zariadeni maloobchodsl&ieb v sidlach,

» vyber stredisk na zaklade tzv. dynamickych charsil, teda na zéklade
rozsahu obsluhovaného Uzemia t.j. na zaklade atgthZzprocesov medzi

sidlami.

2.3.1 Vyber stredisk na zéklade statickych charaktestik

Prace, utujuce strediskovassidel na zaklade ukazéte o maloobchodei celej
obsluznej sfére w&inou metodicky vychadzaju z Christallerovej teaentralnych miest a
vymedzuju strediskovdssidla podla druhov funkcie sidla, pdid prebytku vyznamnosti sidla,
pripadne poth komplexnejSich ukazdtv. Vyuzivaju pritom data bezne ¢owvané

Statistickymi Uradméi réznymi rezortnymi stpismi.

6 MARYAS, J. (1983)K metodam vydu stredisek maloobchodu a sfér jejich vlivn: Zpravy Geografického
astavuCSAV, roé. 20,¢. 3. 1.vydanie. Brno, Geograficky ust@®8AVv. s. 85.
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Ur éovanie strediskovosti sidla potla druhov funkcie sidla

Strediskovos sidla je pri tomto pristupe ¢ovana na zaklade koncentracie druhov
zariadeni maloobchodu a sluzieb v sidlach, pripguirta vyskytu Specializovanych druhov
zariadeni. Maryas (1983) i Szczyrba (2006) vSak titetodu nepovazuju za dostate
vystizna, ke’Ze berie do Uvahy len potencialnu mozhsislla by strediskom. Neda sa tak ale
presne zisti, ¢i sidlo skuténe funguje ako stredisko i pre svoje zazemie, peetabsluzna
vybavenos sidla zodpoveda predovSetkym jeho pogneégq ve’kosti a az druhotne Vkosti
obsluhovaného zazemia. Vyznam tejto metody je skiantany a jej pouZitie mbéze by
opodstatnené v pripade nedostupnosti inych dat kip lepSie charakterizovali strediskotos

sidla alebo ak je doplnerd&lSimi charakteristikami.

Ur éenie strediskovosti sidla pobia prebytku vyznamu

Metodické pristupy, zaloZzené na kvantifikacii tawebytku vyznamnosti sidla,
zist'ujd, ¢i sidlo dosahuje vysSie ukazovatele nez byr'pgatiemeru na jedného obyvidev
skimanom Uzemi a vPhdom k pdtu obyvatéov v sidle malo dosahowa Opieraju sa
predovSetkym o ukazatele:

* poctu obsluznych zariader pod'a percentualneho zastUpenia vybranych typov
obchodov v sidle na celkovom Uhrne tychto obchod®kimanom Gzemi saduje
maloobchodné funkcia sidla a od tejto hodnoty sdedae odpéitava percentualne
zastupenie pitu obyvat&ov sidla na celkovom gite obyvatéov skimaného Uzemia.
Sidla s kladnou hodnotou indexu povazujeme zaiskéd

» kapacity obsluznych zariadenivyuzitim dat o zamestnanosti v obsluznej sférsp.

v maloobchode sa porovnava podiel zamestnanychchidy odvetviach v sidle
s priemernym podielom zamestnanych v obsluzneg sfarskimanom tGzemi.

* vyuZitie obsluznych zariaderi zakladom su data o realizovanom maloobchodnom
obrate. Prebytok vyznamu sidla sa tu nahradzupmitem kladny nakupny spéad,
ktory vyjadruje vydaje obyvalev inych sidel realizované v maloobchodnej sieti
daného sidla. Zaporny nakupny spad naopak zodposesté vydajov obyvat@v

trvalo byvajacich v skimanom sidle v maloobchodiiedi inych sidel.

Pri hodnoteni stredisk na zaklade prebytku vyznasidia su data o @te
obsluznych zariadeni povaZzované za najmenej vhkddié absencii ich vypovednosti o ich

kapacite a vyuziti. Tie su z&r@e variabilné ako medzi jednotlivymi sortimentnydruhmi
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zariadeni, tak i medzi zariadeniami rovnakého seatitu. Za najvhodnejSie mozno naopak
povazova Udaje o realizovanom maloobchodnom obrB@3Sou nevyhodou tychto postupov
je problém stanovenia priemeru v ramci skimanétemiez. NajvhodnejSie je nezalat’ do
ukazovatéov o maloobchodnom obrate Udaje za potraviny, kgvem regionalnych
rozdielov v samozasobovani obyJvatya i vplyvom cestovného ruchu dochadza k omnoho
vacSej Uzemnej diferenciacii nez v maloobchodnom ebeat priemyselny tovar (Szczyrba
2006).

Ur éenie strediskovosti sidla potia komlexnych ukazovat&ov

Do skupiny prac, ktorych zakladom su komplexnejgkazovatele, mézeme
zaradi’ hodnotenie stredisk maloobchodudbuna zaklade kombinacie vySSie uvedenych
metodickych pristupov, alebo pomocou matematickyatexov. Rozdiel oproti pristupom
zalozenym na kvantifikacii prebytku vyznamu je pre$etkym vtom, Ze uvedené indexy
(napriklad tzv. index centralify sa snaZia @itym spdsobom postihiti poset obyvatéov
strediska. Hodnota indexu sidel s rovnakym prebytkggznamu, napr. kladnym nakupnym

saldom, teda rastie s gom ich obyvatéov.
2.3.2 Vyber stredisk na zaklade dynamickych charatristik

Metodické postupy, ktoré su piad Szczyrbu (2006) zalozené na dynamickych
charakteristikach, najma na udajoch o spadovostvatd’ov za olgianskym vybavenim, sa
pouzivaju nielen pri vybere a hierarchicka@eneni stredisk, ale predovSetkym préenie
rozsahu spadovych Guzemi jednotlivych stredisktamzisntenzity vFahu stredisko — zazemie.

K vymedzeniu sfér vplyvu stredisk sa pouzivaju aékladné techniky, a to

dotaznikové Setrenie a intetalé modely.

Vymedzenie sfér vplyvu stredisk pomocou dotaznikowh Setreni

Pri zig'ovani spadovosti za nakupmi a sluzbami prostredmictdotaznikového
Setrenia sa n&stejSie pouzivaju dva spdsoby:
» Setrenie vo vybranych zariadeniach obsluznej siéfigého strediska

» Setrenie vo vSetkych sidlach skiimanej oblasti

" blizSie vid® Szczyrba, 2006
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Setrenia prvého typu st vyuzivané v prevaznej mjeee zisovanie Struktlry
spotrebitéov, resp. motivacie spadu. Ich poufites’ pre vymedzenie sfér vplyvu stredisk je
vS8ak obmedzena. Je totiz problematické stahdvitéria na ukenie rozsahu spadového
Uzemia aj intenzity wahu stredisko-zazemie. Zaleko vhodnejSiu metddu preto Maryas
(1983) i Szczyrba (2006) pokladaju dotaznikové e$eér realizované vo vSetkych sidlach
oblasti. Technickd natoos’ tohto postupu vyplyvajuca =z nutnosti zabermea
reprezentativnej vzorky respondentov (1-2% domdcnskumanej oblasti) prakticky
znemoznuje jeho pouzitie pri vyskumoch rozsiaht&Stizemi. Odporia sa preto tzv.
nahradné Setrenie prostrednictvom sustavy obecasaifov, ktoré bolo vyuzité aj v naSom

empirickom vyskumé&.

Vymedzenie sfér vplyvu stredisk pomocou priestorowh interakénych modelov

Ako uvadza Szczyrba (2006), priestorove inténgkmodely teoreticky vychadzaju
z principu maximalizacie entropie, tedéafiania najpravdepodobnejSieho stavu systémov pri
reSpektovani danych obmedzeni.

Prvym pouzivanym typom priestorovych modelov bglavita¢né modely
rozvinuté na zaklade analégie s Newtonovym grémiten zakonom. Spigatku slazili len na
modelovanie demografickych javov, od 30. rokov n#ho storgia sa za&ali vyuZiva aj pre
vymedzenie spadovych Uzemi obsluznych strediskod?@ vyjadrenie gravitaého modelu
je nasledujuce;Interakcie medzi dvoma strediskami koncentracignaibe'stva sa menia
priamo Umerne s vkosou (patom) obyvatéov tychto stredisk a nepriamo Umerne so
vzdialenosou medzi nimi.? Postupny vyvoj modelu viedol k zov&eobecneniu remych.
Patet obyvatéov sidla moze ki nahradeny tzv. proddkou premennou, za ktord sa da
povazovd Urover dopytu v sidle a tzv. premennou atraktivitg, je Uroveé ponuky v sidle,
alebo vzdialenasnahradzuje tzv. generalizovana dopravna funkcia.

K najznamejSim gravitaym modelom patri tzvReillyho zakon maloobchodnej
gravitacie Podstatou jeho formulacie je skémog’, Ze v normalnych podmienkach dve
mesta, ktoré su strediskami maloobchodutgbiiju nakupujucich z okolitych sidel priamo
Umerne sile p&tu obyvatéov tychto miest a nepriamo Umerne sile vzdialenkatidého

z tychto miest do okolitych sidel. Spadové oblastiedisk sa vtomto modele ¢uju

8 podrobny popis metédy a zavery vyskumu su prexemié v empirickefasti prace
° Carrothers, 1956 in VACEK, PSpadovost za sluzbami ve vybraném regiddiplomova praca. Brno,
Masarykova univerzita v Brne. 75 s.
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vypoctom tzv. bodu rovnovahy medzi strediskami, v ktorgnpravdepodobnd@scestovania
za nakupmi do jedného strediska rovna pravdepodwbruestovania za nakupmi do
konkurergného strediska. Zarowepracuje so zastupnymi premennymi @b obsluznych
funkcii, maloobchodny obrat, predajna plockkas dopravy do strediska a pod.), ktoré
nahradzuju premennu atraktivityi produkénd premennu, ak tieto nie su k dispozicii
(Szczyrba 2006). Vhodntidohto modelu je vSak obmedzena Wla pre vymedzenie sfér
vplyvu centier priblizne rovnakej hierarchickej une, pri jeho pouziti v okoli \i&ych miest

¢i v aglomeréaciacktasto dochadza k skresleniu reality.

Modifikaciou Reillyho modelu vznikolnovy zékon maloobchodnej gravitacie
(Converse 1949 in Szczyrba 2006) pouzivany najn& lpydnotenie ahov miest a
satelitnych sidel v spadovej oblastirlkemesta,¢i Huffov model (1963 in Szczyrba 2006)
umoziujuci rozdelt spadové Uzemia medzi viac nez dve strediska. Riaffev model a iné
jemu koncepne blizke modelynapr. Lakshmanan - Hansenov model) patria ¢asdosti
medzi najvyliadavanejSie typy inter&kych modelov.

Mimo gravitatnych modelov tvoriadalSiu skupinu interainych modelov tzv.
modely intervenujucich prilezitostich hlavna odliSnas spa@iva vtom, Ze nemeraju
rozdelenie priestoru v pojmocatasu a vzdialenosti, ale pojmami moZznych prileZitdsa
tomto zaklade je tak get ciest do citového sidla priamo Uumerny ga prilezZitosti v tomto
sidle a nepriamo Umerny #a intervenujacich (medgahlych) ostatnych prilezitosti. Model
predpoklada, Ze vychadzajuci Zikého sidla vezme postupne do Uvahy kazdu dosiehinut
prilezitog’, pokid’ ma utita pravdepodobna’s Ze jeho potreby budl uspokojené. Zé&tych
podmienok mozno tento model povaztivavnako za modifikaciu graviicaého modelu. Jeho
vyuZitie je mozné prevazne pri vymedzovani nakupnyodn vo vékomestach a
aglomeraciach, tj. vuzemiach svysokou hustotdasluznych zariadeni, kde faktor

dostupnosti nie je naltko dblezity ako napriklad v rurdlnom priestore (8zba 2006).
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3 OLOMOUCKO AKO OBSLUZNY NODALNY REGION

Mesto Olomouc zaujima v celorepublikovom meritkengmné postavenie. Ako
krajské mesto na seba viaze dblezité administrati@mnstitucionalne funkcie, je sidlom
univerzity a mnozstva zamestnavate mezoregionalneho vyznamu. Jeho potenciél vplyvu
na migr&né chovanie obyvalstva v jeho zazemi a vytvorenia Sirokej obsluzidelyzje teda
nepochybny. Téato kapitola poskytuje pilati postavenia mesta ako strediska vo
vybranych sociogeografickych regionalizaciach mmlanych na GzemCeskej republiky,

ktoré sluzili ako zaklad vymedzenia Uzemia preizéalu nasho vyskumu.

3.1 Postavenie olomouckého regionu v doterajSich @ogeografickych

regionalizaciach

Priestorova organizacia spofwsti na hierarchickom principe sa od nepamati
odzrkaduje v spravnontleneni krajin. ldentifikacia stredisk a vymedzesiér ich vplyvu
boli teda logicky predmetom z&ujmu viacerych gefigksich vyskumov s citom zachytf
migracné toky obyvatkstva a vedecky opodstafnii inSpirova’ vhodné administrativne
usporiadanie Uzemia. Ako najreprezentativnejSietétmm posudzovania nodalnej
pritazlivosti stredisk sa javi dochadzka do zamestnamasledne za sluzbami,dke sa
jedna o najfrekventovanejSie pohyby obyVatea a zarove o pohyby s relativhou
komplexnou integr@gou funkciou. Prepojenie bydliska a pracoviska zgea podmiguje
vyuzivanie sluzobnych zariadeni, preto byva praédoarobsluzna dochadzka orientovana
podobne (Hampl 2005). Dostupriagat o dochadzke do zamestnania a do skél, ktoréjly
pravidelne zigované v cenzoch aregionalnych Statistikach, roongbodporuja ich
vyuzite’nog’ pri regionaliz&cii.

Prvé sociogeografické regionalizacie Uzentzskej resp.Ceskoslovenske;
republiky mozno datovado z&iatku 20. stordia (Koréak neskér Blazek, Hampl, Maryas).
Za modelové boli vybrané najvyznamnejSie regiodaie, vramci ktorych budeme

prezentové priestorovy rozsah olomouckého nodalneho regionu.
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3.1.1 Sociogeograficka regionalizacia M. Hampla

Za zéklad sociologickej regionalizacie Uzenilaskoslovenskej a neskéieske;
republiky pouzili Hampl, Jezek a Kuhnl (1978) dviavmé regidnotvorné procesy, ato
dochadzku do zamestnania a do Skél. Oba tieto dgghadzkovych procesov su facdhich
dostaténe reprezentativne pre vymedzovanie sociogeogsetfickregionov i pre ich
hierarchické rozliSenie. Hampl svoju regionalizadd sedemdesiatych rokov pravidelne
aktualizoval v desaocnej periode pokh vysledkov cenzov zrokov 1980, 1991 a 2001.
Posledn& aktualizacia bola realizovana v roku 200dtprej postihuje zmeny objavujlice sa
v suvislosti s transfongaym obdobim.

Tato regionalizécia bola spracovana hierarchickgmil teda rozliSuje strediska
makroregionalne (iba Praha), mezoregionalne (kéajsksta s vynimkou Jihlavy) a stredisk&
mikroregionalne 1. a 2. stiig (144 sidel) a vymedzuje sféry ich vplyvu (ObrZ3.zakladné
kritérium vymedzovania regiénov bol dgeny previddajuci smer pracovnej dochadzky
z jednotlivych obci (nestredisk) do vybranych siskdVySSie vyznamoveé ocenenie pracovnej
dochadzky je pdi Hampla (2005) dané vitddom kjej obvykle dvojnasobnému az
trojnasobnému prevyseniu rozsahu dochadzky Studettakdl. Takto urené mikroregiony
tzv. 1. stupa boli nasledne zoskupované do vySSich celkov. dfgdgiony boli sice
vymedzené primarne ako regiony pracovnej dochadekyiektorych pripadoch vsak boli
sekundarne upravené predovSetkymIjpopravdepodobného obsluzného spadu a dochadzky
do Skél. Za centrum dochadzky boli ozeaé sidla, do ktorého smeruju aspstyri
dochadzkové smery zo skimanych obci. Najmensi piatealny region tak mohol obsahava
p& obci. Ziadne dalSie kritéria ¢i obmedzenia (napr. Vkost' zazemia alebo pet
dochadzajucich do strediska) neboli brané do uvBhyfinalnom vybere boli uz aplikované
okrem poziadavky Uzemnej celistvosti afkestné kritérid. PoZzadovana minimalnd’ ket
regionu bola stanovena na 15 tisic obyl@aea minimalna vikos’ prislusného zdzemia na 5
tisic obyvatéov. Komplexnym vystupom Hamplovej regionalizacie jeonStrukcia
syntetického resp. agregatneho ukazdizategionalneho vyznamu stredisk, areého ako
-komplexny regionalny vyznanstrediska (Roubinek 2010).

Mikroregiony 1. stupa vykazuju poth Hampla (1987) najvysSiu integritu v ramci
regionalnej diferenciacieCeskej republiky. Veahy medzi bydliskom, pracoviskom a
komplexom zakladnych sluzieb st na mikroregionalimgivni dominantné pre formovanie

prislusnych tzemnych celkov. &sne plati, Ze priestorova organizacia tychtakev ma az
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na vzacne vynimky nodalnu formu. Mikroregiony 2upmia Hampl orient&ne prirovnava

k okresom. Ich vymedzenie zaloZil, rovnako akoyginedzovani mikroregionov 1. stig,
strediska) na minimalne 40 tisic obyvate. Jednoznae boli nasledne vybrané tie strediska,
ktoré si podrid’ovali iny mikroregion 1. stuja.

Mezoregionalne celky uz zodpovedaju Uzemne rozgiahednotkam, ktorych
integrita je lentiastatne viazana na priestoroveétiahy obyvatéstva. Ich priestorova forma je
sice nodalneho typu, ale len daitgj miery. Integritu mezoregiénov zabezpge skor cely
systéem silnych a vzajomne prepojenych stredisk jeeiné centrum chapané v Uzkom
vymedzeni. Hampl vo svojej regionalizacitiill mezoregionov, resp. 12 mezoregionalnych
centier. Makroregionem je potom ped Hampla celaCeska republika. Vynimma
kvantitativna i kvalitativna pozicia Prahy v sustastredisk umoznila Hamplovi, aby ju
jednoznane ukil ako makroregionalne centrum, a to aj ladiska nodalnej formy
organizacie (Zdanska 2007).

Hampl vymedzil eSte aj subregiony, ktoré charakteral ako ,relativne
nekomplexné Uzemné celky, tj. Jednotky, v ktorgaficir niesi uzavreté najdblezitejSie a
najcastejsie potreby individualnych obyvéme“'°. Takto boli utené dve skupiny stredisk
sciastanou mikroregionalnou funkciou, a to subregionaltrediska typu A a subregionalne
stredisk& typu B. Za subregiondlny typ A je povaitoy ten, ktorého pracovny obvod ma
nutnych 15 tisic obyvafev, ale v zazemi Zije len 2 500 — 4 999 obyvatehcBvny region
subregionalneho typu B ma naopak len 10 000 — ®4dd§vat&ov, avSak jeho zazemie ma
viac ako pétisicovu populéciu. Jedna sa tak o dva polohov§ stpedisk — véSie mesta
v relativne exponovanej polohe alebo malé mesedativne periférnej polohe (Hampl 2005).

V prvej publikovanej regionalizacii v roku 1978,vrako ako aj v poslednej
aktualizécii boli ako mikroregionalne strediské ¢ime i druhého stufa v okoli Olomouca
identifikované vsetky siasné okresné mestd — OlomoudgerBv, Prostiov, Sternberk,
Litovel, a Bruntal. Pri analyze rozsahu sfér ichlyvu vSak bad& urcité rozSirenie
olomouckého regionu na Gkor ostatnych strediskinéafternberka a Litovle. Lipnik nad
Bec¢vou, ukeny ako mikroregionélne stredisko v sedemdesiatyokoch, v sdasnej

regionalizacii vobec nefiguruje. Rovnako aj niektosasné obce s poverenym udradom

9 HAMPL, M. (2005):Geograficka organizace spateosti vCeské republice: Transforrdai procesy a jejich
obecny kontexPraha, Univerzita Karlova v Praze. s.81
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(Hlubogky, vojensky Ujazd Libava a Moravsky Beroun) negvaju dostaténu spadovasna

vytvorenie samostatného regionu.

Regionalni stfediska

Makroregionalni O

Mezoregionalni O

Obr.3: Sociogeograficka regionalizadizeskej republiky M.Hampla v roku 2005
Zdroj: HAMPL, M. (2005): Geograficka organizace smmosti vCeské republice: Transforrdai procesy a
jejich obecny kontext. 1. vydanie. Praha, DemoA#A7 s.

3.1.2 Sociogeograficka regionalizacia J. Maryasa

Regionalizacia spracovana MaryaSoehnakom je oproti predodlym zalozena
najma na empirickych Udajoch o dochadzke obyette za vybranymi sluzbami. Popis
zvolenych kritérii a metodiky je uvedeny v kapitelel. Dévodom nimi zvoleného postupu
bola potreba dokumentacie prejavov zakladnych dhgith procesov, ktoré nebyvaju
Statisticky zisované, napriek tomu maju signifikantny vplyv nartwo regionov. Aj ke
mozno predpokladavyraznl naviazan@sa pracovnl migraciu, &ité Specifikd dochadzky
za sluzbami by nemali IByprehliadané. V obdobi rokov 1978-79 bol preto ireakny
rozsiahly dotaznikovy vyskum prostrednictvom sigtalyecnych Uradov s diem zistt’ ciele
dochadzky do sluzbovych zariadeni.

Regionalizacia je rovnako spracovand hierarchiakgak na rozdiel od Hamplovej

regionalizacie bola ako zakladn& hierarchicka Gomgend tzv. nadmiestna (nadlokalna)
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arover, v ramci ktorej je pokh MaryaSa (1983) uzatvoren&csina ,typickych® obsluznych
procesov. Tento postup umoznil detailnejSie presiiien regionotvorného vyznamu
potencionalnych stredisk, na druhej strane vSaktakli Bezak (1990), viedol k vymedzeniu
prili§ ve’kého pd@tu malych arealov s nizkym stipm uzavretosti, ktorym sotva moZno
prisudi’ status funknych mestskych regionov, a k popieraniu existen@eclennych jadier.
V zdzemi Olomouca sa tak na nadlokalnej urovnigmgg aj vplyv menSich stredisk,
mikroregionalna drove vSak viac-menej zodpoveda regidbnom pracovnej dimta

vyclenenym v rovhakom obdobi.

3.1.3 Sdéasné sociogeografické regionalizacie

Metodické postupy regionalizacii z obdobideskoslovenskej republiky boli
v poslednych rokoch modifikované viacerymi autotiak, abyco najvystiznejSie odrézali
aktualny stav organizéacie spotmsti. Vylwne na zaklade realnej pracovnej dochadzky tak
boli spracované regionalizacie Sykoru a Nk#i (2009) a Halasa a kol. (2010).

U Sykoru a Muléka (2009) boli potencionalne strediska hodnoter&adiska
funkcie a nodalnych vazieb. Zacujace kritérium strediskovosti bol povazovany aspeen
hlavny denny pracovny dochadzkovy prad smerujlcisttediska z inej obce, ako dbékaz
schopnosti strediska vytv@rsi svoje zazemie. $asne bolo aplikované kritérium diteého
poctu obsadenych pracovnych miest (konkrétne tisib)psd definuje stredisko ako centrum
dennych pracovnych aktivit. Tymto spésobom bolgenych 367 potencionalnych stredisk.
Dopliujuce vékostné kritérium minimalne Séssicovej populécie regidnu vsak ich ged
zredukovalo na 260 (Obr.4). Obce z mikroregionawré dani podmienku nespli, boli
priradené k arealom tento limitigpjucim, a to na zaklade spadovosti pévodného skadi
smeru druhého, pripadd&lSieho vychadzkového prudu z testovanej obce.

Region Olomoucka je v tejto regionalizacii vocgéj miere ovplyvneny okolitymi
strediskami, centralitu uz prejavuje napriklad bgo® Moravsky Beroun. Sykora a Mt¢k
(2009) vymedzili region zdhajuci 68 obci. Oproti regionu ¥enenému Haldsom a kol.
(2010) obsahuje navyse obce Vyklekyckhaa Polomi. Sféra vplyvu Pr@gbva a Rerova sa
naopak rozsiruje, Sternberk a Litovel si viakliaom k Olomoucu stale udrziavaju relativne

stabilné zazemie.

34



population
<=20000

20001 - 50000
50001 - 100000
100001 - 200000
200001 - 500000

‘ 500001 - 1000000

. > 1000000 L Kil S
0 20 40 80 120 160

Obr.4: Sociogeograficka regionalizadizeskej republiky L.Sykoru a O.Maka
Zdroj: SYKORA, L., MUIGEK, 0.(2009): The micro-regional nature of functibmrban areas (FUAS): lessons
from the analysis of the Czech urban and regiogatesn. In: Urban Research & Practicecr@, ¢. 3. Spojené
kré/ovstvo Vékej Britanie a Severného irska, Routledge. s. 287-3

Regionalizacia Haldsa akol. (2010) rovnako vychadzidajov o pracovnej
dochadzke, ku ktorej pridava aj dochadzku do Skplaguje sich sumou. Za stredisko
mikroregionalnej drovne je povazované sidlo, dordto smeruju aspo Styri hlavné
dochadzkové prudyio v praxi znamend, Ze minimalnalkes’ mikroregionov je pé obci.
Analyzovné boli hlavné prudy dochadzky t.j. numkyimajvysSie hodnoty interakcie pre
jednotlivé obce. Aplikacia tohto relativnelwe@ho kritéria umaiuje pod’a autorov zachyfi
prirodzenétlenenie geografického priestofieskej republiky, ktoré nie je skreslené inymi,
¢asto subjektivnymi faktormi. ZaroitevSak spbsobuje vytvaranie nigkonasobne v&ich
regidnov vékych stredisk v porovnani s mensimi strediskamidsia kol. 2010).

V pripade olomouckeho regiébnu mozno na mikroredim@jaurovni sledové
rozSirenie spadového zazemia mesta Olomouc abearlyegionu Moravského Berouna.
Pozicia ostatnych okolitych stredisk zostava reh@tinezmenena (Obr. 5). Jadrové Uzemie
sféry vplyvu mesta ostava rovnaké, zmeny mozno noezd v hranénych obciach, ktoré
nebolo potla dochadzkovych tokov mozné jednosma zaradi a ich prisluSnask regionu je
teda diskutabilna (potvrdené vyskumom dochadzkglzabami najma v pripade obci Dvorce

a Moravsky Beroun).
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Obr. 5: Nodalne mikroregiony na Uzer@eskej republiky poth M.Halasa a kol.
Zdroj: HALAS, M. A kol.: Delimitation of micro-remis in the Czech rgpublic by nodal relations in Badan
geographical reports, @2, ¢.18. Akademiedd CR: 2010. s .23

Realne dochadzkové vazby na Uzemi Olomouckeho kskjamal rovnakou
metodikou aj Roubinek (2010), ato osobitne prehddeku do zamestania a do S$kol.
Odobvodiuje to odliSnogou charakteru oboch systémov, kde sa m6zu vysRkytaué regiony,
pripadne niektoré zanikdlPotvrdenie tohto predpokladu viedlo k zaverudaehadzka do
Skol je oproti pracovnej dochadzke jav viac konomrany. Si€ Skolskych zariadeni je totiz
hustejSia nez sfe vyznamnych zamestnavéite, preto sa v sfére Skolskej obsluznosti
presadzuje viac centier a vznika tak'§i@ mnozstvo nodalnych regiénov. Po analyze celkove
dochéadzky boli znova ako mikroregiondlne stredigki&né len okresné mesta, obohatené o
vojensky Ujazd mesto Libava, ktory ma padRoubinka (2010) v regione Specifické
postavenie.

Nesporny vyznam maju aj regionalizacie spracovaaézaklade modelovych
interaknych vazieb pouZzitim Railleyho modelu (Halas, KiagiRoubinek 2010; Roubinek
2010). Oproti realnej regionalizacii je pri pouzitivnhakych Udajov signifikantny rozdiel

prave v nodalnom regiéne Olomouca, ktory sa vyraeasiruje. Celkovo mozno konStatova
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V&Siu realnu regionalnu poésobmolomouca nez vyjadruju hranice rovhomenného
spravneho obvodu obce s poverenym Uradom (predgwseta Ukor Litovle).

3.2 Vymedzenie skiimaného Uzemia

Empiricky vyskum dochadzky za vybranymi typmi sklzibol realizovny na
Uzemi zodpovedajucemu olomouckemu region&lenenému Haldsom akol. (2010).
Dévodom bola jednak najvysSia aktuai@sjednak ¢istota“ pouzitej metodiky, zaloZenej
vyluéne na dennych migéaych tokoch, bez snahydmva’ strediska na zaklade charakteristik
ich zazemiado je typické pre Hamplove regionalizacie).

Skumanych tak bolo celkovo 64 obci v zdzemi Olompuibez samotného
centralneho mesta. Mesto Olomouc bolo sice HamgR905) utené ako hlavné stredisko
metropolitného arealu, u ktorého existuje silnajazia prepojenaspracovnej a Skolskej
dochadzky s ostatnymi integrovanymi strediskaminikétne Hluboky, Lutin, Sternberk,
Velka Bystice, Prostjov, Prerov a Lipnik nad Bavou)'', predpokladame v3ak zanedfate
primarne obsluzné toky do okolitych stredisk nadlokj, mikroregionalnej, dokonca i
mezoregionalnej drovne.

Predmetné Uzemie spada takmer celé do Olomouckeie, kedine obec Dvorce
je administrativne s@s’'ou Moravskoslieskeho kraja. Zddiska spravnehslenenid® na
okresy do nami skimaného Uzemia zasahuju okremswk@omouc aj okresy ierov
(Brodek u Perova), Progfov (OlSany u Progfova a Slatinky) a Bruntal (Dvorce). Zaklad
skimaného (zemia predstavuje spravny obvod obazsSgenou pdsobntsu (ORP)
Olomoug zahmajuci obce Blkovice-Lagany, Blatec, Bohtovice, Bukovany, Bystrice,
Bystrovany, Daskabéat, Dolany, Doloplazy, Drahaneyi®ub nad Moravou, Grygov,
Hlubotky (zarovea POU), HIuSovice, Hévotin, Horka nad Moravou, Charvaty, KoZuSany-
Tazaly, Kémai, Kielov-Biuchotin, Libava, LiboS, Laiany, LulkEnice, Lutin, Majetin,
Mrsklesy, Nani&' na Hané, Faslavice, Flkazy, Samotisky, Skrise Slatinice, Stpanov,
Suchonice, Svésedliceg3etice, TovE Trsice, Ustin, Velka Byite, Velky Tynec, Velky

Ujezd a \érovany,

1 plizsie vir Hampl 2005
2 udaje o spravnonileneni Gzemia prevzaté z regionalnych StatiSeského Statistického dradu. Dostupné
online: 25.04.2011http://www.czso.cz/lexikon/mos_vdb.nsf/openkrajddpem&:cz071
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Podstatnoucag’ou, takmer polovicou svojej rozlohy, zasahuje deeniz aj
spravny obvodORP Litovelobcami Bilsko, Dutany, Lowka, Naklo, Olbramice, i®vice,
Senice na Hané, Seka, Sten a Vilémov. V mensej miere vystupuje aj OFPoskjov
(Olsany u Progjova a Slatinky), ORPP7erov (Brodek u Berova), ORPSternberkDomasov
nad Bystici, Moravsky Beroun — zarouePOU, Norbetany, Strukov, Starnov a Zerotin) i
ORPBruntél (Dvorce) (Mapa 1).

>z

droje dat: €ZUK
LEGENDA:
# obec srozSirenou pésobnostou
— katastralna hranica
Spadové obvody ORP

[ ] olomouc [ | Prerov
[ ] Litovel [ Prostgjov
[ | Stemberk [ ] Bruntal
Veronika ZUSKACOVA
0. 1.5 .3 ; et 15km Olomouc 2011

Mapa 1: Spadové obvody obci s rozSirenou pésotmos skimanom tuzemi
Zdroj: spracované autorkou péal idajovCSU
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4 PARCIALNE OBSLUZNE REGIONY V ZAZEMi MESTA
OLOMOUC

Suvislos vztahov medzi priestorovym usporiadanim sluzieb a émanim resp.
hierarchiou sidelnej siete bola predmetom viaceryghkumov realizovanych na uUzemi
Ceskej republiky (Maryas 1988, Zdanska 2007, Dokio@p08, Vacek 2010, Brablikova
2009, Roubinek 2010 apod.). Ich zavery a pouzigtodika predstavovali vychodisko
empirického vyskumu v zdzemi Olomouca, ktoréhoadlsy su prezentované v tejto kapitole.
Predmetom zaujmu bola najma kategorizacia jednativobsluznych procesov atenie ich
vahy avyznamu pri vytvarani regionov. Na zakladelgy dotaznikov boli nasledne

definované parcialne obsluzné regiony.

4.1 Metodologické vychodiska

Metodické postupy, zaloZzené na udajoch o spadowbstratéov za oldianskym
vybavenim a sluzbami, sa gadMaryaSa (1988) pouzivaju nielen pri vybere adn@rickom
¢leneni stredisk, ale hlavne pri¢cavani rozsahu spadovych Uzemi jednotlivych stredisk
zistovani intenzity veahu stredisko — zazemie. Udaje o pohybe obysata za sluzbami
nebyvaju bezne Statisticky 2@/ané, preto je nutné informacie o vybavenosti agnat’
dotaznikovym Setrenim. NajvhodnejSi spdsob predgtaprirodzene, Setrenie r6znou formou
priamo v doméacnostiach¢i prostrednictvom sustavy zakladnych 3kol, pre apranie
rozsiahlejSieho Uzemia je to v3ak technickyzko realizovatné. Preto MaryasS (1988)
doporiuje pouzitie tzv. nahradného Setrenia pomocou stiavoobecnych Uradov. Aj Ke
vysledky nemusia by vzdy plne reprezentativne, &Be sU z8azené ufitou mierou
subjektivity, odrézaju realitu omnoho viac nez gmalvyluine statickych charakteristik.

Prakticky je teda mozné za hlavné vychodiska vylstredisk povazovajednak
obsluznu regionélnu pdésobriosbce, vyuZivajucu Udaje z dotaznikového Setrgeidnak
arover vybavenosti obce, zachytenu v regionalnych Siiedich. Ako d’alej uvadza Maryas
(1983), ukazovateurovne vybavenosti odraZza potencialnu moZnasce by strediskom a

obsluzna regionalna pdsobriadbce je konkrétnym naplnenim tohto predpokladu.
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Obec sa ako stredisko mdéze uptata’ na viacerych hierarchickych udrovniach
regionalnej poésobnosti. Ako zakladnu obsluzna Giowdefinuje Maryads (1983) tzv.
nadlokalnu drove, vramci ktorej sU uzavreté najpodstatnejSie aviaajfrekventované
obsluzné procesy. Pas rozsiahleho vyskumu realizovaného v rokoch IB¥8wa Uzemi
vtedajsej CSSR skumal dochadzku obyvigtva za vybranymi sluzbami, s boen
hierarchicky kategorizovetieto procesy, uit’ strediska nadlokélnej arovne a vymedziéry
ich vplyvu®® Pomocou vysSie zmieneného nahradného dotaznikogébhenia zigoval
prevazneciastané a vynimoné ciele dochadzky za néasledujiucimi nakupmi a sloitb
nakupy potravin, nadkupy bezného textilu a obuviznge sluzby (napr. halj kadernik,
Cistiaral, oprava obuvi a iné), nadkupy liekov, nakupy beinghemyselného tovaru (napr.
elektro, préky, chladnéky a in€), Specialne sluzby (napr. fotograf, opraeainek, krajir
atd’.), ndkupy knih, ndkupy nabytku, nakupy Specialnefizerového tovaru (napr. klenoty,
vyberovy textil a obuv, motoristické potreby a ingdvstevy divadiet?

Analyzou vzdusnych vzdialenosti ciest do hlavny@iav (ij. cid’ov, uvedenych
skamanymi obcami ako prevazny iedospel k zaveru, Ze 90 % ciest sa uskiife do
vzdialenosti 11 km pri nakupe bezného textilu awlaudo 20 km pri nakupe Specialneho
vyberového tovaru. Nakup potravin zodpoveda hodfdten, ¢ize tieto nakupy sa v danom
obdobi uskut&iovali prevazne v mieste bydliska a nehidilej brané do Uvahy ako obsluzny
proces nadlokalnej irovne. Rovnako nebola’d$ieho skimania zahrnuta navsteva divadiel,
ktora naopak zodpoveda viac mezoregionalnej uroWrii.hodnoteni vzdialenosti ciest do
vSetkych uvedenych diev (tj. okrem prevaznych diev su zahrnuté aj ciele uvadzané ako
Ciastané a vynimoné) mozno sledovaze cesty za nakupmi Specidlneho vyberového tovaru
sU uzavreté na podstatnec$éj vzdialenosti nez ostatné cesty — vzdialénds ktorej sa
vyskytuje 90 % ciest je 38 km, kym u ostatnych obsych procesov nadmiestnej Urovne se
pohybuje v rozmedzi 16 km az 24 km (Tab. 1). Cestynakupmi Specialneho vyberového
tovaru su teda relativne uzavreté na vySSej nelbkadej obsluznej trovni (Maryas 1988).

Nasledne MaryasS (1988) stanovuje kritéria préenie strediska nadlokalneho
vyznamu. Za postaljuce povazuje, aby obec bola uvedena ako jedagnd. hlavny cié
dochadzky minimalne pre jednu obec alebo nestredéksidlo trvalého vyznamu v

obsluznych procesoch dochadzky za nakupmi bezmttituta obuvi, priemyselného tovaru,

13 vysledky tohto vyskumu boli prezentované vo vyskinspraveCSAV. MARYAS, J. (1988):Nadmistni
strediska maloobchodu a sluzelC8SR a jejich sféry viivivyzkumna zprava. Brno, Geograficky Ustav
CSAV.

14" yzor pouzitého dotaznika v prilohe
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CSSR CSR SSR
Hlavné VSetky Hlavné VSetky Hlavné VSetky
ciele ciele ciele ciele ciele ciele

Néakupy potravin 0 12 0 11 0 14
Nakupy beZného textilu 11 20 10 18 13 23
a obuvi
Bezné sluzby 12 16 10 14 14 19
Nakupy liekov 12 18 11 16 13 20
Nakupy bezného priemyselného 13 21 11 20 15 o4
tovaru
Speciélne sluzby 16 22 15 20 18 26
Nakupy knih 16 23 15 21 18 27
Nakupy nabytku 16 24 15 23 17 26
Nakupy Specialneho 20 38 20 34 21 45
vyberového tovaru
Navstevy divadiel 37 50 34 48 44 56

Tab. 1: Relativna uzavretésiest za nakupmi a sluzbam{OBSR v r.1988.
Zdroj: MARYAS, J. (1988): Nadmistnfestiska maloobchodu a sluzeld8SR a jejich sféry vlivu. Vyzkumna
zprava. Brno, Geograficky UsStaiBAV. s. 96.

liekov, knih, beznych a Specialnych sluzieb. Tikiterium vSak povazuje za z&ree vdné a
zodpovedajuce predovSetkym koncepcii strediskari¥goeej polohe. V zazemi “Y&ych”
miest resp. miest s viac nez 50 000 obykrate preto tito podmienku spiiigie a obec
povaZuje za obsluzné stredisko len vtedy, ak jaged&nym cid’lom minimalne pre tri obce
alebo sidla trvalého vyznamu. Rozsah najblizSiefwemia takto definovanych “fieych”
miest vymezil ako vzdusnu vzdialeios6 km od stredu mesta. Do spominanej vzdialenosti
sa totiz uskutéiiuje 90 % ciest do hlavnych €@ u ,typickych” nadlokalnych obsluznych
procesov, ako je dochadzka za Specialnymi sluzlaamakupy knih.

KedZe Olomouc svojou populaciou zodpoveda MaryaSou€j8g) definicii
“vel’kého* mesta a zéarowieziadne iné podobné sidlo nezasahuje svojou sfepbpvu do
v ramci ktorej bolo pridalSich analyzach zéadiované uvedené spiiiguce Kkritérium
(Obr.6). Mimo tohto zazemia sa ocitli obce Domasgad Bystici, Moravsky Beroun, Libava,
Norbekany a Dvorce. Rovnako boli ako strediskd uznanda sidziace za hranicami
skimaného Uzemia, ktoré vSakntlo sférou svojho vplyvu zasahuji a mozZno u nich
predpokladé existenciu dostatme vékého zédzemia mimo predmetnu olsla®dvodom
tohto postupu bola snaha zachvé&o najvysSiu mieru komparability s predoslymi
vzniknuté

vyskumami a mozndgs z&lenit

regiony do systému sociogeografickych
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regionalizacii realizovanych na celom Uzebaiskej republiky. Zarovesme zoliadiovali aj

poziadavku utitej minimalnej vybavenosti obce a schopthagtvorit’ si dostatdne véké

zazemie.
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Obr.6.: NanI|ZS|e zazemie Olomouca dadMaryasa (1983)

Podkladova mapahttp://.maps.google.com

Pri vymedzovani sfér vplyvu obsluznych stredisk raid MaryaS (1983)

odpovede z dotaznikov, pom uvedené smery spadu kategorizovallpadtenzity do troch

typov — prevaznému spadu pridelil 10 bod&iastaitnému spadu 5 bodov a vynitmy spad

ziskal 1 bod. Pre jednotlivé obce bola nasledneldaii cidu i, ktory bol obcou uvedeny

v danom obsluznom procesg priradena hodnotay;. Tato hodnota predstavuje relativny

vyznam cida i pre ukitl obec v utitom obsluZznom procese:

Kde: Tij

T.A
V, =——__*100
PC, *PT

- bodova hodnota typu spadu doleiev obsluznom procege
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PG - pcet cidov v tomto type
PT, - set bodovych hodnét vSetkych typov intenzity spagédzanych obcou
v obsluZznom procesg®”

Steet hodndty; sa rovna 100 % pre kazdy procgsObsluznym procesom bol
nasledne pdé vyznamu resp. frekvencie vyuzivania priradenyfik@nt k. Celkovy
relativny vyznam_g¢vciefa i pre danu obec za vSetky hodnotené obsluzné proeeky
stanoveny nasledovne:

2k,

cv = LT %100

WAL

Znova plati, Ze v kaZzdej obci je suma hodgitrovna 100 %4°
Frekvencia vyuzivania procesu, vyjadrena koeficent k, vystihuje jeho
dblezitog’ pre uspokojovanie potrieb obyviseva. Vychadzajuc z @gtu cid’lov uvadzanych
v dotaznikoch v celom vtedajSafieskoslovensku, Maryas (1988) zistil, ze najviadaigch
obci sa objavuje u n&stejSie vyuzivanych zariadeni ¢a@nskej vybavenosti, ateda
u najvyznamnejSich, resp. najfrekventovanejSichudbgch procesov. Analyzou hlavnych
cielov (tj. cidlov uvadzanych ako prevazné) takcéhenil Styri podskupiny zékladnych
obsluznych procesov nadlokalnej arovne a priradilrozdielny koeficient. Tento koeficient
stanovil na zéklade pomeru g hlavnych ci€ov uvedenych v danych obsluZznych
procesoch, a @tu hlavnych ciéov v dochadzke za épeciélnymi sluzbami, ktora vgkaka
Specialne sluzby : nakupy nabytku : nakupy knih&kupy liekov : nakupy beZného
priemyselného tovaru : bezné sluzby : nakupy bezmeéttilu a obuvi=1:1,2:1,3:2,0: 3,3
:4,0: 4,0. Obsluzné procesy tak bolo moznélevdt’ na spominané Styri skupiny:
koeficient 1 — nakupy knih, ndbytku, Specialnelsjyhakupy Specialneho vyberového
tovaru’,

koeficient 2 — nakupy liekov,

S MARYAS, J. (1992):Wbrané aspekty hodnoceni obsluznyekdisek VCSFR.In: Zpravy Geografického
UstavuCSAV. roc. 29,¢. 3 — 4. 1. vydanie. Brno, Geograficky UsSAV. s. 92.

8 MARYAS, J. (1992):Wbrané aspekty hodnoceni obsluznyeadisek VCSFR.In: Zpravy Geografického
astavuCSAV. rot. 29,¢. 3 — 4. 1. vydanie. Brno, Geograficky UstSAV. s. 95.

" Dochadzku za nakupmi $pecialineho vyberového toddanyas (1988) nepovaZuje za proces uzavrety na
nadlokalnej Grovni. Do hodnotenia ju vSak napriekti zaradil (s najnizSim koeficientom), predovsetky
z dévodud’alSej analyzy podriadenosti niektorych slabSicHudmg/ch stredisk.
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koeficient 3 — nakupy bezného priemyselného tovaru,
koeficient 4 — nakupy bezného textilu a obuvi, Eegluzby.

K vybranym strediskdm boli ostatné obce Maryasor88) priralované na
zaklade prevazujuceho spadu, ak celkovy relatiygnam druhého najsilnejSieho strediska
nedosahoval viac nez dve tretiny hodnoty vyznanuélpw najsilnejSieho strediska. Obce,
ktoré nevykazovali dostatne vyznamnu spadovok urcitému stredisku, boli povaZzovaneé za
oscilané. Pri vypeéte populénej va’kosti zakladnych obsluznych regiénov bol¢pbich
obyvatéov rozdeleny medzi prislusnych konkurentov.

Maryasova metodika vyberu obsluznych stredisk aedaania sfér ich vplyvu na
Uzemi byvaléhd eskoslovenska bola prvykrat publikovana v roku 1883eskor samotnym
autorom rozpracovavana a disgna (Maryas 1987, 1988, 1990). V obdobi posledmgkbv
vzniklo viacero odbornych préac aplikujucich tatotodiku na Gzemia mikroregiénov najma
v okoli Brna (Zdanska 2007, Dokoupil 2008, Brabli&ko2009, Vacek 2010 ainé). Ich
hlavhym prinosom je nielen zachytenig¢asného stavu spadovosti obyvatea za sluzbami
na malom Uzemi, ale predovSetkym modifikacia aalktécia podvodnej metodiky.
Regionalizacia na zklade spadovosti za sluzbamalaobchodom bola rozSirena o sféru
Skolstva a zdravotnictva. Ako uvadza Zdanska (200@se realizacie vyskumu spadovosti
v 70-tych a 80-tych rokoch minulého stéie nemali obania CSSR moznas volby
Skolskych a zdravotnickych zariadeni na nizSomahédiickom stupni, preto skimaniu tychto
tokov nebola venovana pozorto®nes vSak predstavuju vyznamny regionotvorny krvo
Postup identifikacie Skolskych a zdravotnickychedisk a sfér ich vplyvu bol obdobny,
upustilo sa vSak od hierarchizacie obsluznych moee pomocou koeficientov.
V zdravotnictve a Skolstve totiz mozno konStatovarirodzenu® hierarchizaciu zariadeni
(Brablikovéa 2009).

V snahe preskuntaSpecificky charakter spadovosti za réznym typoovisb a
zarover zachovd komplexnog vyskumu, boli osobitne enené parcialne regiony
zdravotnictva, Skolstva a maloobchodu a sluZieb, @a dvoch hierarchickych Urovniach —
nadlokélnej a mikroregionalnej. Nasledne bolo rta zéklade mozné vymedzkomplexné
obsluzné regiony. Pri identifikacii stredisk kompigch obsluznych regionov povazujeme za
metodicky najvhodnejSi postup Dokoupila (2008),rktako strediska uznava obcegemé

ako strediskové v dvoch z troch parcialnych regidrtdanska (2007) naopak rozpracuvava

18 MARYAS, J. (1983): K metodam vydru stedisek maloobchodu a sfér jejich vlivin: Zpravy
geografického UstavliSAV, reg. 20,¢&. 3. Brno, Geograficky UstaVSAV, s. 61-76.
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vymedzovanie sfér ich vplyvu, kde pritge jednotlivym parcialnym obsluznym sféram
koeficienty podla ich (asti na celkove] dochadzke za sluzbami. Strediskkmistva
priradzuje koeficient 1 a strediskdm zdravotnica@vwaaloobchodu a sluzieb zase koeficient 2.
Vychadza pritom z Uvahy, Ze Skolsky regioniahvyluwine dochadzku Ziakov a Studentov,
kym zvysSné dva regiony vyjadruju dochadzku vSetkgblvat&ov predmetného tUzemia. Po
vypcZitani prevazujuceho spadu boli obce priradenéediskam, pkom sa znovu uplatije
pravidlo dvojtretinového naskoku najsilnejSiehcediska. Obce, nevykazujuce k ziadnemu
stredisku dostatme vyznamnu spadovigsboli povazované za osailee.

Zmienované vyskumy obsluznej spadovosti na Uzemi migiorov vyuzivali
rovnako ako Maryas (1983) dotaznikovu metodu, dokagSak nielen obohatili otazkami o
dochadzke do Skolskych a zdravotnickych zariaddaiupravili aj povodné otazky z oblasti
nadkupov a sluzieb tak, abyo najvernejSie zachytavali &sné trendy spotrebitekého
spravania jednotlivcov weskej spolonosti’® Nahradné Setrenie prostrednictvom starostov
zarover doplnili priamym Setrenim na vzorke populacie wbnanych obciach. Obdobny
komparativny vyskum realizoval Macka (1976) hodnote odpovedi z dotaznikov, ktoré
ziskal jednak u dvojpercentnej vzorky obyvatea a jednak pomocou tajomnikov vtedajSich
MNV. Odpovede oboch Setreni sa v prevaznéSwvie zhodovali, preto povaZzuje nahradny
spbsob Setrenia za dostaie reprezentativny a odp@el jeho vyuZitie pri skdmani
rozsiahlejSich Uzemi. Prave ztohto dbévodu sme Sejngraci nepovazovali podobnu
komparaciu za potrebnd. &sne je diskutabilna aj otdzka reprezentativnosijpgrcentnej
vzorky v sidlach s malou populaciou.

Pri formulacii otazok i celkovej Struktury dotazaipouZzitého v naSom vyskume
sa prirodzene vychadzalo zvysSSie spominanych puddyjac o zachovanie moznosti
porovnania ich vysledkov. Niektoré otadzky vSak boJpustené prip. pozmenené tak, aby
odrézali aktualny regiénotvorny vyznam jednotlivyobsluznych procesdV. Spracovanie
a analyza ziskanych udajov takisto dditej miery kopiruje vysSie rozobraté pristupy. Pri
tvorbe samotnych regionov bolo nutné reSpekiospvSeobecné principy regionalizcie,
najma zachovanie Uzemnej celistvosti regiondim sa odovotiuju menSie odchylky od
spadovych obvodov ziskanych vyjami.

Za inovativne mozno pokladary¢lenenie Stvrtého parcialneho regionu, regionu

kultdry a Sportu, a to na oboch hierarchickych aragh. Otazky zamerané na dochadzku za

19 vzor dotaznika v prilohe
% vzor dotaznika v prilohe
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vol'notasovymi aktivitami boli sice gag’ou Maryasovho i neskorSich vyskumov, nikdy vSak
neboli zolfadnené pri vytvarani regiénov. Charakter tychto cpsov aich odraz
v priestorovom spravani obyvéistva je vSak natto Specificky, Ze je vyslovene vhodné
hodnott’ ich vplyv na vznik regiénov osobitne. @enenie regionov kultdry a Sportu zo sféry
maloobchodu a sluzieb mozno odbévadaj vSeobecnou klasifikaciou sluzieb padOSN,
ktora ich tieZ definuje samostatne.

Ako uvadza Zdanska (2007), parcialnymi mikroregibrmozno nazvé také
mikroregiony, ktoréclenia Uzemie pd@ ukitého Hadiska. Po analyze zozbieranych
dotaznikov sme teda v zazemi Olomouca na zaklacleédaky do zdravotnickych, Skolskych
zariadeni, zariadeni maloobchodu a sluzieb a zamiadkultiry a Sportu Wenili na
nadlokalnej i mikroregionalnej trovni Styri parcialobsluzné regiény, a to:

* zdravotnicke regiony
« Skolskeé regiony
* regiony maloobchodu a sluzieb a

* regiény kultary a Sportu.
4.2 Zdravotnicke regiony

V skimanom UGzemi bola pomocou dotaznikovtaiand dochadzka za
vSeobecnymi a detskymi lekarmi, zubnymi lekarmipachymi lekarmi a dochadzka do
nemocnic. Na zaklade relativnej uzavretosti jednath obsluznych procesov, potvrdenej
v podobne zameranych pracach (Zdanska 2007, Ddk@0P8, Brablikova 2009, Vacek
2010 ainé), boli stanovené dve resp. tri hieraichidrovne analyzované osobitne.dke
Udaje z dotaznikov s v dosledku samostatnéhdnsga starostami obci do istej miery
subjektivne, bolo nutné ich korigava objektivizovd pod’a vybavenosti obci potrebnymi
zdravotnickymi zariadeniarfi.

4.2.1 Regiény nadlokalnej arovne

Obsluzné procesy nadlokalnej urovne, ktoré boliyytilenovani zdravotnickych
regionov hodnotené, su dochadzka za vSeobecnymaiskyani lekarmi a zubnymi lekarmi.
Dochadzka za gynekolégmi, 2/ana pri vSetkych predoslych vyskumoch, bola vigné,

2 \Wbaveno$ obci bola hodnotena pbal datCeského Statistického Gradu. Dostupné online: 23004,
http://www.czso.cz/lexikon/mos_vdb.nsf/openkrajaupem&:cz071

46



pretoZze ju v stasnej dobe mozno zarddskdr medzi procesy uzavreté na vysSej nez
nadlokalnej Urovni, resp. spada pod dochadzku barogmi lekarmi.

Z&kladnym kritériom identifikacie stredisk nadlakd] Grovne bola ich
vybavenos ambulanciou vSeobecného, detského i zubného leKarava: vSak obec v tzv.
blizSom zazemi Olomouca (Obr. 6) musela kghopna vytvoti dostaténe védké vlastné
zazemie, t.j. minimalne tri obce spadajice do §ggbnosti. Za strediska boli uznané aj sidla
nedisponujuce potrebne rozsiahlym zazemim, ak Ipoldstatneny predpoklad existencie
spadovej oblasti mimo nami vymedzeného Uzemia.tdywostupom bolo identifikovanych
p& stredisk, ato Olomouc, Moravsky Beroun, LutinJkdeBystice a Trsice Dalsich p#
stredisk bolo uenych mimo skimanej oblasti — Litovel, Sternberkolha, Prostiov a
Prerov.

Pri vymedzovani sfér vplyvu nadlokalnych stredisk postupovalo pda
MaryaSovej (1983) metodiky spitavania celkovych relativnych vyznamov obsluznych
procesov pre jednotlivé obé&Do Gvahy nie st brané ciele, ktory neboli idektifiané ako
stredisko. Obce boli priradené k strediskdm na aziklprevazujuceho spadu, ak celkovy
relativny vyznam druhého najsilnejSieho strediskdasahoval viac ako dve tretiny hodnoty
vyznamu toho prvého. Obce nevykazujuce k Ziadnemnedisku dostattne vyznamnu
spadovos boli povaZzované za oscHlae. Strediskd a sféry ich vplyvu s znazornené apem
¢.2.

Napriek silnému vplyvu centralneho mesta Olomouto bmoZzné vylenit' tri
vnatorné regiony v jeho najblizSom zadzemi a jedarjemo okraji. S€asne sa v okrajovych
obciach uplatuje vplyv vasich miest v okoli Olomouca, prejavujlci sa najns&iléaciou
dochéadzky. Vy3Siu spadowbsobci do Olomouca mozno pozorév@ozdZ dopravnych
komunikacii regionalneho vyznamu, bh&né tahy poésobia skbér negativne. Existuje
predpoklad, Ze na nadlokalnej Urovni sa dochadz&ynwnsich zdravotnickych stredisk
zWashuje prevazne ekonomicky neaktivne obyVsteo. Jednym z nasledkov pracovnej
migracie obyvatkstva je totizaj vyuzivanie mestskych zdravotnickych zariaderadol a

strednou generaciou pracujucou v Olomouci.

2 kompletny vzorovy vypiet spadovosti obce v prilohe
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Zdroje dat: CZUK

LEGENDA:
# strediska nadlokalnej urovne katastralna hranica
Spadové obvody Oscilaéné obce

|:| Olomouc - Litovel Olomouc/Litovel
- Moravsky Beroun :] Stemberk Olomouc/Prostéjov

[ Lutin Il cholina [ ] olomouc/Sternberk
[ velka Bystiice Olomouc/Lutin
B rsice B2 Trsiceivelka Bystiice
Olomouc/Prerov
0 25 5 10 15 20 25 Veronika ZUSKACOVA
km Olomouc 2011

Mapa 2: Zdravotnicke regiony nadlokalnej irovne v zazendn@uca
Zdroj: vyskum Katedry geografie UP, vlastny terémjgkum

4.2.2 Regiony mikroregionalnej urovne

Ako strediska mikroregionalnej Urovne boli ozeaé obce, disponujlce
ordinaciou odborného lekara. Dochadzka do nemdeolig v dotaznikoch zZfsvana, kd'ze

sa vSak jedna o proces charakteristicky pre vyagii zakladni mikroregionalnu Grave
spadovosti, ale nemozno ho eSte defitovako mezoregiondlny, rozdelili sme
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mikroregionalnu spadovosa dva stupne. Prvy stupeyjadruje dochadzku za odbornymi
lekarmi a druhy zase dochadzku do nemocnic (Dokd&{fi8). Okrem zakladnych kritérii
vyberu stredisk pouzZitych uz pri nadlokalnej Urowiiaryas (1988) uvadza, Ze strediska
vySSej obsluznej arovne su zaravarediskami na vSetkych nizSich drovniach obslitrgto
boli za mikroregionalne strediska uznané iba obd@xujlce strediskovdsaj na nadlokalnej
arovni. V ramci skimanej oblasti sa na oboch #bagp objavilo len jedno mikroregionalne
stredisko, a to Olomouc. Mimo nej sa vSak d@sp@stane prejavuje aj vplyv Litovle,
Sternberka, Progbva, Rerova i Bruntalu (Mapa3).

Zdroje dat ¢zuk

LEGENDA:

# strediska mikroregionalnej arovne |.stupnia katastralna hranica

Spadové obvody Oscilacné obce

C] Olomouc C] Olomouc/Sternberk EZ2 Olomouc/Prerov

[ ] Stemberk OlomouciLitovel 7] Stemberk/Bruntal

- Litovel Olomouc/Prostéjov
0 2 4 8 12 16 20 Veronika ZUSKACOVA
[ == — — Olomouc 2011

Mapa 3: Zdravotnicke regiony mikroregionalnej trovne l.siay zazemi Olomouca
Zdroj: vyskum Katedry geografie UP, vlastny terémgkum
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V mikroregionalnej drovni Il. stuga takisto vystupuje ako stredisko iba mesto
Olomouc, okrajovo aj Sternberk, Préjsv a Rerov. Spadova oblés Sternberka je
pod’a dotaznikovych odpovedi fakticky podstatne Sirdadli zachovaniu hierarchickej
postupnosti a podriadenosti stredisk sa vSak pviavgni regionov zrime okliestila (Mapa 4).
Vdaka tomu moZno sledovavelmi podobny priebeh hranic jednotlivych regionov
v mikroregionalnej trovni I. i Il. stufa. Spadova obléd.itovle pripadla prevazne Olomoucu.

>z

CZUK

droj dat
LEGENDA:
# strediska mikroregionalnej trovne Il. stupfia

— katastralna hranica

Spadové obvody Osiclacné obce

[ ] clomouc [ ] clomouc/Stemberk Olomouc/Prostéjov

C] Stemberk EZZ2 Olomouc/Prerov Stemberk/Ostrava
0 2 4 8 12 % 20 Veronika ZUSKACOVA
—— km Olomouc 2011

Mapa 4: Zdravotnicke regiony mikroregionalnej Grovne lugta v zazemi Olomouca
Zdroj: vyskum Katedry geografie UP, vlastny terémgkum

Zaujimavym pripadom je obec Dvorce, ktor4 v mikgiwaalnej Urovni ako

jedina oscildgne prislicha vzdialenejSim centram (Bruntdl a Q@sfraNapriek prevaznej
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pracovnej dochadzke do Olomouca (Halés, Kladivap&ek, Mintalova 2010) sa v sfére
zdravotnictva zrejme okrem &&ej vzdialenosti stdle silno prejavuje aj vplyv
administrativheho zaradenia obce.

4.3 Skolské regiony

Pri hodnoteni Skolskej dochadzky bola v zaujmovorzendi zisovana
a analyzovana dochadzka do z&kladnych a stredikgpthGtazka zakladnych skol vyzadovala
najvasie mnozstvo korekcii dotaznikov gadidajov o vybavenosti obce, pretoze boli brané
do uvahy vylgne tzv. Uplné zakladné Skoly, t.j. Skoly s nizSipvyssim stupom (1. — 9.
ro¢nik).2® Vysoké &kolstvo ajeho spadovosnozno pokladd za proces uzavrety na
mezoregionalnej Urovni, nebol teda do vyskumu vobabrnuty. Rovnako ako v oblasti
zdravotnictva, aj pre skolstvo je charakteristipki@odzena hierarchizacia zariadefize bolo

mozné realizovavypaity bez pouzitia koeficientov.

4.3.1 Regiony nadlokalnej urovne

Jedinym procesom hodnotenym v ramci Skolstva naokabhej drovni bola
dochadzka do uplnych zakladnych $kél. Identifikésfieedisk i vymedzenie sfér ich vplyvu
prebiehali na zaklade rovnakych kritérii, aké pmuzité u predoslych parcialnych regionov.
V predmetnom Gzemi tak bolo vytvorenych 12 nadlokéh regiénov v okoli nasledujucich
sidel — Olomouc, Senice na Hané, Libava, Dub nadaviu, Moravsky Beroun, Velky
Tynec, Velka Bysice, Nangst na Hané, Lutin, #vice, Trdice a Velky Ujezd. Prave obec
Velky Ujezd predstavuje sitt vynimku, kef'Ze bola uznana ako stredisko aj napriek tomu, ze
ma len jednud’alSiu spadovu obec. Z jej hréngj polohy vSak moZzno usudzayae toto
zazemie predsa len vytvara mimo skiumanu d@bkag rovnakého dévodu nemohlatby
v zaujme zachovania kompaktnosti regionov ani pmdrbteni sekundarneho spadu
priclenena kinému regionu. V okrajovych obciach Uzerséa znova prejavuje aj vplyv
Sternberka, Litovle, ferova a Progjova, ¢i uz jednoznénym spadom, alebo oscilaciou
dochadzky (Mapa 5).

% \Wbavenos obci bola hodnotena ptal datCeského Statistického Gradu. Dostupné online: 1904,
http://www.czso.cz/lexikon/mos_vdb.nsf/openkrajaupemé&:cz071
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Vyrazne vysSi peet vzniknutych regionov potvrdil hypotézu preferiencnajkratSej
vzdialenosti ciovej obce pred kvalitou poskytovanych sluzieb iskej sfére. Selektivna

7 I

Ucag’ obyvatdstva na tychto obsluznych procesoch a najma nikirastnikov a potreba
dennej migracie z miesta bydliska zd@majp vyznam najblizSich stredisk poskytujucich
potrebné sluzbyDaldim z faktorov je pravdepodobne kvalita infraiétiiuy a dopravna
dostupnos, ¢i ciastazne aj historicka pozicia obce v systéme osidledeazajlica sa najma v
jej vybavenosti. Napriek tomu sa vSak relativnecsiprejavuje priazlivog’ mesta Olomouc aj

vo vzdialenejSich obciach. Doélezitym fenoménom ja&i ftprave rastdci trend

A

Zdroje dat: €ZUK
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Mapa 5: Skolské regiony nadlokalnej drovne v zazemi Oloraouc
Zdroj: vyskum Katedry geografie UP, vlastny terémjgkum
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suburbanizénych procesov, spdsobujici celkovli zmenu socidtimektary obyvatéstva obci
v zazemi v&Sich miest, a tym aj ich poziadaviek na vysSiu ikwadluzieb poskytovana skor
mestskymi Skolami. Zaroviesa vlastnictvo osobného vozidla stava StandardoraniZuje Ci

v niektorych lokalitach dokonca eliminuje vyzZivanieromadnej dopravy (Lukava,
Zusk&ovéa 2010).

4.3.2 Regiony mikroregionalnej urovne

Na mikroregionalnej drovni sa skimala dochéadzkesstednych Skol¢o zalina
Siroké spektrum strednych odbornych $kal|it a gymnazii. Standardnym postupgGrolo
v ramci predmetného Uzemia identifikované jedimédisko — Olomouc, jeho spadova olslas
bola vSak oproti zdravotnictvu viac postihnutd wpiyn okolitych miest, konkrétne
Sternberka, Litovle, Projbva a Rerova (Mapa 6). Stredoskolskym zariadenim sice
disponuju aj niektoré mensie sidla v blizkom zazémwimouca (Lutin a Velky Ujezd), tie su
vSak bul’ sikromné, alebo Uzko Specializované. Ich vylidite’ teda nie je univerzélna a na
regionotvorné procesy maju minimalny vplyv. Pravefitacia a kvalita vyuky strednych Skél
do vekej miery suvisi sich navStevrimsl. Na rozdiel od nadlokélnej Urovne tu napriek
selektivnosti procesu a vekdastnikov mozno pozorovanizSiu naviazanasdochadzky na
vzdialenos od miesta bydliska.

U obce Dvorce sa znové&astane prejavil vplyv Bruntalu, pod ktory v ramci
okresu spada. Jeditréd situacia nastala aj u obci Dub nad Moravogm@wyany, ktoré sa pri
analyze dochadzky ocitli v prieniku vplyvov troctreslisk. Charakterizujeme ich teda ako
oscilatné obce Olomouca,i€ova a Progjova. Komplentny prefad vSetkych obci aich

spadovos k nadlokalnym a mikroregionalnym strediskam jedesy v prilohe (Tab. 1a, 1b).

24 kompletny vzorovy vypéet spadovosti obce v prilohe
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Mapa 6: Skolské regiény mikroregionalnej rovne v zazemir@uca
Zdroj: vyskum Katedry geografie UP, vlastny terémgkum

4.4 Regiony maloobchodu a sluzieb

Ako uz bolo spomenuté pri rozoberani metodologibkyg/chodisk, procesy
skimané MaryaSom (1983) neodrazaju v plnom rozgabuahu s@iasnych nakupnych a

spotrebnych tendencii v spotwsti. Ako uvadza Szczyrba (2005), v socialistickobuobi,
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kedy bol tento vyskum realizovnay, priestorovo-fem& usporiadanie vtedajSej
maloobchodnej siete na jednej strane koncentrovellmobchod do centier miest, na strane
druhej vSak silne zd6raavalo vyrovnavanie socialnych rozdielov medzi mestovidiekom.
Pod’'a koncepcie strediskovej sustavy osidlenia tak @oliugenych vidieckych obcéasto
nelogicky a necitilivo umiesibvané nakupné strediskd (tzv. druzstevné predajne).
Liberalizacia ekonomického prostedia ¢@tkom 90. rokov minulého stof@m vyvolala
rozsiahle kvantitativne a kvalitativne zmeny v ddvea nasledne i zmeny priestorovej
organizacie maloobchodu a sluzieb.

Za procesy najviac vystihujuce aktualnu organizazhemia potla obsluzného
principu sme teda v naSom vyskume stanovili dodhé&da dennymi nakupmi (potraviny a
zakladna drogéria), nakupmi bezného textilu a gln&kupmi priemyselného tovaru (elektro,
bicykle, Sportové potreby a pod.), nakupmi nabytkdytovych doplnkov, dochadzku za
beznymi sluzbami (kadernilistiarai, oprava obuvi, fotograf dt), navStevu banky a
poig’ovne (prip. jej pobiky) a navStevu lekarne. Nakupy tovaru dennej pgtreb sice
povaZzované za proces uzavrety na miestnej Urovary®$ 1983), zamerom vSak bolo Zisti
pripadné odchylky v povahe dochadzky obylstiea v zdzemi mesta krajskej arovne najma
vplyvom koncentracie obchodu a celkovej zmene na&hp spravania populacie. Aj v
ostatnych procesoch mozno predpoktaid#l zmenu relativnej uzavretosti resp. vzdial&énos
do ktorej sa uskutgiuje 90% ciest do cfevych obci, oproti priemernym celorepublikovym
hodnotam z 80. rokov.

Pod’a odpovedi v dotaznikoch sme tedat@sli vzdusSnu vzdialends do
hlavnych ciéov i do vSetkych uvadzanych €. Vzdusna vzdialendésbola uprednostnena
pred cestnou kvoli lepSej porovnitesti s prvotnym vyskumom i nezanediiatsmu
vyznamu Zelezgnej dopravy v regidéne. Pre jednotlivé obsluzné psgdolo od vzdialenosti
hlavnych i vSetkych uvedenych toy odp@itanych 10% hodndét s nag&ou odchylkou.
Zvysné hodnoty boli spriemerované. Komparaciou sylovymi zavermi (1988) mozno
konStatovéd vSeobecné zniZzenie dochadzkovej vzdialenosti tkySle procesov (Tab.2)0
mozno ciastaine vysvetl blizkogou Olomouca ako krajského mesta. Jediny nérast je
badatény u hlavnych cibov dennych nakupov zrejmedaka trendu nakupovania “vo
vel’kom* v nakupnych centrach v tesnej blizkosti cen®#ale vSak zostava tento porces
uzavrety iba na lokélnej Urovni. Zaraveloslo k prehodeniu poradia obsluznych procesov
vzh'adom k vzdialenosti dochadzkovychlige. Ako nadlokalne procesy vystupuju aj pad

zhodnotenia p#iu uvedenych ci®v navsteva lekarne, bezné sluzby a navSteva banky
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a poisovne. Zvysné procesy sme priradili napriek nie @pljednoznaénej hranici
k mikroregionalnej spadovosti.

Obsluzny process Hlavné ciele /km/ | VSetky ciele /km/
Denné nakupy 1 5
Navsteva lekarne 5 7
Bezné sluzby 8 7
Navsteva banky a paisvne 8 8
Nakupy bezného textilu a obuvi 9 10
Nakupy priemyselného tovaru 10 10
Nakupy nabytku a bytovych doplnkov 10 12

Tab.2: Relativna uzavretgiest za nakupmi a sluzbami v zdzemi Olomouc&010.
Zdroj: vyskum Katedry geografie UP, vlastny terémjskum a vypiy

Ciele dochadzky boli analyzované nielenradiska ich vzdialenosti, ale skimal
a bytovych doplnkov, ktorému bol priradeny zakladogficient 1. U ostatnych obsluznych
procesov bol ziovany pomer p&u hlavnych ci€ov k tomuto procesu a na jeho zaklade boli

jednotlivym procesom priradené koeficienty ich frektovanosti resp. vyznamnosti (Tab. 3).

Obsluzny process Hlavné ciele | VSetky ciele | Pomer Koeficient

Denné nakupy 39 66 9.75 10
N&vsteva lekarne 1B 24 4.5 4.5
BeZné sluzby 13 46 3.25 3
Navsteva banky a pdisvne 10 25 2.5 2.5
Nakupy bezného textilu a obuvi 6 23 1.5 1.5
Nakupy priemyselného tovaru 6 19 1.5 1.5
Nakupy nabytku a bytovych doplnkov 4 13 1 1

Tab. 3: Obsluzné procesy maloobchodu a sluziebéepoid’ov a koeficienty.
Zdroj: vyskum Katedry geografie UP, vlastny terémjskum a vypiy

Oproti MaryadSovym (1988) vysledkov moZno znova poxa& znanu
reStrukturalizaciu procesov. Dochadzka za nakupibytku a bytovych doplnkov sice stale
Uplne iné pozicie. NajvyraznejSi posun zaznamenadlstevnos lekarni, ktora v nasom
vyskume predstavuje zaklad nadlokalnej spadovikdéizto v 80. rokoch spadala jednozma
do mikroregionalnej Urovne. Tento fakt nepriamo w@oBuje vySsiu vybavends obci

zakladnymi zdravotnickymi potrebami, na ktora vajsm vyskume transformacie sektora
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sluzieb poukazuje aj Szczyrba a kol. (2006). @dgacharakter posunu vykazuje dochadzka za
nakupmi textilu aobuvi. Pred blizktsei ndkupného zariadenia je teda vesinosti
uprednostovana kvalita a rozsah sortimentu, predovSetkympiéglusnos k urcitej uritej
“znacke”. To znova dokazuje rozSiremosryuzivania uUzko Specializovanych predajni
koncentrovanych najma v nakupnych centrach na iokifkych miest (Szczyrba 2006).
Novy prvok predstavuje dochadzka do fitiaych inStitucii, ktorych vyznam v poslednej
dobecoraz viac narasta.

Skumané obsluzné procesy boli naslednelgdaeficientov rozdelené do dvoch
hierarchickych urovni. Do nadlokalnej Urovne smeaddi navstevu lekarne, dochadzku za
beznymi sluzbami a navstevu banky a powse. Dochadzka za nakupmi bezného textilu
a obuvi, priemyselnym tovarom a nabytkom a bytovyloplnkami bola naopak gienena

k mikroregionélnej spadovosti.

4.4.1 Regiony nadlokalnej arovne

Obsluzné porcesy, stanovené v predchadzajucejokapédko nadlokalne, teda
dochadzka do lekarne, za beznymi sluzbami (kadetistarei, oprava obuvi, fotograf dt)
a dochadzka do banky a p&isne, boli analyzované pdvodnou MaryadSovou metadiko
(1988). Za strediska boli ¢ené obce vykazujuce dost&ba mieru regionalnej pdsobnosti, t.j.
minimélne 3 obce ich v dotazniku uviedli ako hlavol’ dochadzky v dvoch z troch
skimanych obsluznych procesov. Vybavenobce ¢i kapacita maloobchodnych zariadeni
nebola vramci vyskumu zigvand kvoli nedostatku relevantnych Statistickyatiajav.
Predpokladame vSak ich dost&ta reflekciu v empirickych Udajoch ziskanych tengmn
vyskumom. Vramci skimanej oblasti sme tak idekifiali tri nadlokélne strediska
maloobchodu a sluzieb, schopné vytvai dostaténe ve’ké spadové zazemie — Olomouc,
Namsst’ na Hané a Moravsky Beroun. Mimo hranic oblastzrsava prejavuju ako strediska
Sternberk, Litovel, Progov a Bruntal. Perov ma len oscitay vplyv. Sféry vplyvu tychto
stredisk boli vypéitavané obdobne porovnavanim celkovych relativnyglznamov
jednotlivych procesov vynasobenych prislusnym laefitom®® Tymto postupom boli

vymedzené spadové oblastéenych stredisk znazornené na majge

% kompletny vzorovy vypiet spadovosti v prilohe
57



Zdroje dat: €ZUK

LEGENDA:

# strediska nadlokalnej Grovne katastralna hranica
Spadové obvody Oscilacné obce

[ ] clomouc B Frostéov [ ] clomouc/Sternberk
[ ] namest M [ ] Stemberk OlomouclLitovel

- Moravsky Beroun - Litovel Olomouc/Prostéjov

- Bruntal Olomouc/Prerov
] Litovel/Namést nH
Olomouc/Pferov/Prostéjov

0

2 4 8 12 16 20 onika ZUSKACOVA
- km Olomouc 2011

Mapa 7: Regiony maloobchodu a sluzieb nadlokalnej Grovaéaemi Olomouca
Zdroj: vyskum Katedry geografie UP, vlastny terémjgkum

Oproti zdravotnickej a Skolskej spadovosti moZznagoova® podstatné zuiEenie
spadovej oblasti Olomouca, zodpovedajlucej v prggbsparcidlnych regiénoch viac-menej
mikroregionalnej trovni. P¢inu mozno vidi€ vo vyrazne lepSej obsluznej vybavenosti mesta
Olomouc nielen¢o sa tyka kvantity zariadeni, ale najma jej kvaliédko uvadza Szczyrba
(2006), zatii ¢o urbanna sie maloobchodu a sluzieb funguje v podmienkach vysoko

koncentrovaného dopytu a poskytuje Sirokosortim@pinuku, rurdlna maloobchodnatssa
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uspokojuje s mélo koncentrovanym dopytom a je s@ogvysokymi nakladmi obehu tovaru
v porovnani s mestskou s@i. Vynimku tvoria vékoploSné maloobchodné jednotky
lokalizované v dosledku suburbanimgich procesovcasto na okraji sidelnych Utvarov.
Podobné nakupné strediska mozno thajkatastri sidel Velky Tynec (Olympia) a Velka
Bystiice (Makro), ich vyznam bol vSak v dotaznikovyctpodediach znéne podhodnoteny,
kedZe boli chapané prevazne aka:adi mesta Olomouc. Obecébvany znova vykazuje
oscilaciu medzi troma strediskami.

4.4.2 Regiony mikroregionalnej urovne

Na mikroregionalnej urovni boli pre spadovas maloobchodom a sluzbami na
zaklade ich frekventovanosti relevantné procesyhddeky za nakupmi bezného textilu
a obuvi, priemyselného tovaru a nabytku a bytovglopinkov. Ako strediska boli uznané
obce, vykazujuce dostatai regionalnu pésobntsv dvoch ztroch uvedenych procesov
a zarové vytvarali pozadované zazemie t.j miniméalne tri dgp& obce. Rovnako bolo
zohadnené aj kritérium nadlokalnej strediskovosti. Akec vykazovala spadowbsk
nadlokalnemu stredisku, ktoré bolo uznané aj akkoregionalne, bola k nemu automaticky
priradena. V opmom pripade boli porovnavané celkové relativne afizyn uvadzanych
mikroregionalnych stredisk. Strediskovos predmetnom Uzemi bola uznana iba mestu
Olomouc, okrajovo sa prejavuje znova vplyv Sterkbget.itovle, Rerova, Progfova a v obci
Dvorce aj mesta Bruntal (Mapa 8).

Sféry vplyvu stredisk boli nasledne vymedzené &edmym postupom. Préad
vSetkych obci aich spadovo& nadlokalnym aj mikroregionalnym strediskam jeedena
v prilohe (Tab. la, 1b). Spadova olfl&lomouca pokryva prakticky cely skamany region,
len zopar hragnych obci prislicha inym mestam alebo medzi nirilo. Obec \érovany
aj na tejto Urovni pdth dochadzky osciluje medzi Olomouconei®vom a Progjovom.
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Mapa 8: Regiony maloobchodu a sluZieb mikroregionalej Geov zdzemi Olomouca
Zdroj: vyskum Katedry geografie UP, vlastny terémjgkum

4.5 Regiony kultary a Sportu

Na rozdiel od predchadzajucich prac zaoberajucichegionalizaciou na zaklade
tzv. obsluzného principu, ktoré &lgiuju len tri parcialne regiony (Zdanska 2007, Dokibup
2008, Brablikova 2009, Vacek 2010 ain€), rozhaitie sa v naSej praci ddnit’ sféru
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kultdry a Sportu a analyzo¥gu osobitne. Dévody tohto postupu st zdévodnemé&gabore
metodologickych vychodisk (Kapitola 4.1).

Do dotaznikovho Setrenia boli teda zaradené ajkgtarstujuce dochadzku za
kultirnymi  a Sportovymi akciami, diskotékami a kino KedZe neexistuje Ziadna
inStitucionalna hierarchizacia tychto obsluznychogasov, znova sme zvolili metédu
pride’ovania koeficientov na zaklade pomerwioohlavnych ci€ov (Tab. 4). Ako procesy
uzavreté na nadlokalnej urovni boli takto identfiané navstevy kultirnych a Sportovych
akcii a navstevy diskoték. Navsteva kina napoal’gquittu hlavnych aj vethjSich ci&ov

jednoznéne spada do mikroregionalnej Urovne.

Obsluzny proces Hlavné ciele | VSetky ciele | Pomer Koeficient

Navstevy kultirnych a Sportovych akcii 20 59 2.2 2
Navstevy diskoték 16 40 1.8 2
Navsteva kina 9 17 1 1

Tab. 4: Obsluzné procesy kultlry a Sportu -€¢gbcid’ov a koeficienty.
Zdroj: vyskum Katedry geografie UP, vlastny terémjskum a vypiy

4.5.1 Regiony nadlokalnej urovne

V ramci nadlokalnej arovne boli analyzované nawgteultirnych a Sportovych
akcii adiskoték, p&om hlavny regionotvornyvyznam bol prisideny dochadzke za
diskotékami. Otazka kultirnych a Sportovych akcedstavuje totiz priliS Siroké spektrum
aktivit od nadlokalnej az po mezoregionélnu utgugoré boli v jednotlivych dotaznikoch
chapané rdzne. Postupom vyuZitym pri vymedzovaedqlych parcialnych regiéntiisme
identifikovali v nadlokalnej drovni tri strediskaukdry a Sportu, a to Olomoucdlavice
a Moravsky Beroun. Ako v predoSlych parcialnychidaegch aj tu sa v hragmych obciach
prejavil vplyv okolitych miest, konkrétne Sternbayk.itovle, Rerova, Progfova a Bruntalu

(Mapa 9). Sféery ich vplyvu satovali obdobnym spésobom.

% kompletny vzorovy vypet spadovych obvodov stredisk uvedeny v prilohe
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Mapa 9: Regiony kultary a Sportu nadlokalnej Grovne v raz®lomouca
Zdroj: vyskum Katedry geografie UP, vlastny terémjgkum

Vznik spadového regionuidslavic poukazuje na spominany unikatny charakter
obsluznych procesov Vnotasovych aktivit. Vysvetlenie Yoocasovej strediskovosti obce,
ktord v Ziadnom z doteraz vymedzenych parcialnysgionov ako stredisko nefigurovala,
moZno pravdepodobne néjw nadpriemernom vybaveni obce kvalithymi priestompne
kultirne a Sportové aktivity (novootvorené vigelové centrum, dve Sportové saly a pod.)

i mnozstvom samotnych podujati atraktivnymi nielere miestne obyvakstvo. Ostatné
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regiony viac-menej kopiruju spadovasa zaklade dochadzky za maloobchodom a sluzbami.
Obec \¥rovany sa znova ocitla v prieniku regionalnej pdsmdii troch stredisk.

Podobnos hranic regionov kultdry a Sportu s regionmi maldoddu a sluzieb nie
je ndhodnd. V oboch sférach vystupuje Olomodaldie v&Sie mesta ako vyrazné centrd,
v ktorych  sa koncentruje kvalita poskytovanych ®&hz arozmanitas kultirneho
a spoléenského vyzitia. Frekvencia ich vyuZivania nebyvenréh (ako je to napriklad
u Skolskej dochadzkygi podmienena zmenou stavu (zdravotnicke sluzbytopsa u oboch
typov procesov v rozhodovacom procese uipljgt faktor dosiahnutiadakavanych efektov
tj. do popredia vystupuje kvalita sluzieb v SirSamapani. Zarowe mozno v stasnosti
pozorov& urcité stieranie rozdielov medzi oboma sférami a nakapie ¢i vyuZivanie

urcitych sluzieb byvaasto vnimané ako Voocasova aktivita.

4.5.2 Regiony mikroregionalnej urovne

Mikroregionalny vyznam bol pri dochadzke za I'motasovymi aktivitami
prisiudeny navstevam kina, ktory vyZaduje istu wyS8ibavenos obce priestormi vhodnymi
pre kultirne podujatia. Udaje z dotaznikov boli waokorigované pdih regionélnych
Statistik.

Standardnymi postupmi boli v ramci hranic skimandlmemia wené dve
mikroregionalne strediska kultiry a Sportu — Oloma@uMoravsky Beroun, mimo oblasti
znova Sternberk, Litovel, Bruntal a Prgev, oscilane aj a Berov (Mapa 10). Pri dochadzke
do kina na zaklade dotaznikov vystupoval eSte spadegion Velkého Tynca, v ktorého
katastri je lokalizované nakupné centrum Olympidawené multikinom. Tento region vSak
v nadlokalnej drovni nevytvaral vbbec Ziadne zammatak z dbévodu zachovania

hierarchickej navaznosti stredisk nemohal byany do Gvahy.

63



Zdroje dat: €ZUK
LEGENDA:

* strediska mikroregionalnej Grovne
katastralna hranica

Spadové obvody Oscilacné obce

[ olomouc Olomouc/Sternberk

I Litovel == Olomouc/Prerov

[ Bruntal 2= OlomouciLitovel

B Prostsjov =3 olomouc/Prostgjov

[ ] Stemberk BZZ Olomouc/Prerov/Prost&jov
0 2 4 8 12 16 2 Veronika ZUSKACOVA
=" — — 1 Olomouc 2011

Mapa 10: Regiony kultury a Sportu mikroregionalnej irovneazemi Olomouca
Zdroj: vyskum Katedry geografie UP, vlastny terémgkum
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5 KOMPLEXNE OBSLUZNE REGIONY V ZAZEMi MESTA
OLOMOUC

Hampl (2005) pri regionalizacii uzemideskej republiky vymezuje komplexné
sociogeografické mikroregiony primarne ako regiopyacovnej dochadzky, ktoré su
v niektorych pripadoch sekundarne upravené pretloudepod’a obsluzného spadu obci a
dochadzky do skol. V predoslej kapitole boli naladk dochadzky do Skdl, dochadzky do
zdravotnickych zariadeni a dochadzky za nakuprhizbami v skimanom Uzemi vymedzené
parcialne obsluzné strediska nadlokalnej a mikioretnej Urovne i sféry ich vplyvu. Na ich
zaklade sme nasledne vymedzili komplexné regiéngtoRe su vytvorené na tzv. obsluznom
principe a ich stag’ou nie je pracovna dochadzka, sU nazvkogplexnymi obsluznymi

regionmi
5.1 Komplexné obsluzné regiony nadlokalnej arovne

Pri vytvarani komplexnych obsluznych regiénov sroezili metodiku Zdanskej
(2007), ktora sme aplikovali na nami vytvorené pare regiony. Za komplexné obsluzné
strediska nadlokalnej i mikroregionalnej urovneilmdnaiené obce, wené ako strediskové
v troch zo Styroch parciadlnych regionov. Jednotiivyparcidlnym sféram boli priradené
koeficienty na zaklade ich celkového regionotvoméyznamu. Vychadzajac z uvahy, zZe
Skolsky region zatia vylukne dochadzku Ziakov a Studentov, a je teda vyraetektivny,
pride’lujeme Skolskym strediskam koeficient 1. Strediskéimavotnictva a maloobchodu a
sluzieb bol napoak prideleny koeficient 2, d&e vyjadruju dochadzkovosvsetkych
obyvat¢ov predmetného Uzemia. Strediska kultiry a Spodiu ¢ice taktiez v§lenené na
zaklade dochadzky vSetkych obyJate, napriek tomu im vSak pridajeme nizsi koeficient
1. Doévodom je nielen ich Specifickd povaha, alem@ajinovativnog ich zahrnutia do
regionalizacie a snaha o zachovanie najvySsej mahiery komparability s predoSlymi
vyskumami, kde spadovbsornocasovych aktivit nebola zéadiovana.

Pri vymedzovani sfér vplyvu takto aemych stredisk sa postupovalo znova
vypocitavanim prevazného spadu kazdej obce. V pripade,uZobce nebola splnena

poZiadavka dvojtretinového néskoku najsilnejSietrediska, bola ozré@na za osciknu.

65



Prelad vSetkych obci a ich parcidlna i komplexna spédbvie uvedeny v prilohe
(Tab.1a,1b).

A

Zdroje dat: €ZUK

LEGENDA:

* strediska nadlokalnej arovne katastralna hranica

Spadové obvody Oscilacné obce

[:] Olomouc - Litovel Olomouc/Litovel
- Moravsky Beroun |:] Stemberk Olomouc/Prerov
B Prostéjov Olomouc/Prostéjov

0 2 4 8 12 16 20 Veronika ZUSKACOVA
km Olomouc 2011

Mapa 11: Komplexné obsluzné regiény nadlokalnej Grovnezerdi Olomouca
Zdroj: vyskum Katedry geografie UP, vlastny terémjgkum

V zdzemi mesta Olomouc moZzno takto identifikb\dve komplexné obsluzné
strediska nadlokalnej Urovne, a to samotné meston@lc a obec Moravsky Beroun, obe
vytvarajuce dostatme ve’ké spadové oblasti. Napriek tomu, Ze v skiimanonmiizeozno

naje’ popula&ne i vybavenostne vyraznejSie sidla, nez je Monagsroun, jeho strediskovts
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vSak do vysokej miery suvisi s jeho okrajovou pololmimo najblizSieho zazemia mesta.
Efektivnos dochadzania za sluzbami totiZz kles& nepriamo Uensmasticou vzdialendsu
od miesta bydliska. V obciach na hranici predmeti#asti sa jednoziaou dochadzkodi
jej oscilaciou prejavuje aj vplyv wdich miest v okoli Olomouc, konkrétne Sternberka,
Litovle, Prerova a Prosjova. Tie boli uznané za strediskd, pretoze mozredgokladd

existenciu ich rozsiahlejSej spadovej oblasti mmami skiimaného tGzemia (Mapa 11).

5.2 Komplexné obsluzné regiony mikroregionalnej trene

Strediska mikroregionalnej urovne boli, rovnako apo drovni nadlokalnej,
identifikované v pripade vykazujlucej strediskovastroch zo Styroch parcialnych regionov.
Pri vymedzovani sfér ich vplyvu sa postupovalo gatirchSie. Ak obec na nadlokalnej arovni
spadala pod stredisko, ktoré bolo uznané aj akaamggionalne, bola k nemu automaticky
priradena. V op&nom pripade sa znova na zaklade koeficientov &iygeal prevazny spad
pripadné oscilacia obci.

Jedinym sidlom, ktoré sa na mikroregionalnej Urownamci predmetnej oblasti
prejavuje ako strediskové, je mesto Olomouc, vgNee vo svojom okoli rozsiahle
obsluhujuce zazemie (Mapa 12). Len v héagich obciach sa pri dochadzke za sluzbami
prejavuje aj vplyv Sternberka, Litovle, Pr§sva, Rerova a Bruntalu. Medzi vplyvmi
Olomouca a Litovle oscilujd obce Naklotilazy, Olbramice a Vilémov. Vo vahu
k Prostjovu osciluje jedina obec — OlSany u Pgjsta, a vo vEahu k Rerovu zase
spominany Majetin a d&fovany. Oscilacia w8 Sternberku sa prejavuje aZz na
mikroregionalnej drovni, po zaniknuti obsluznéhgidau nadlokalnej urovne Moravsky
Beroun, a to v obciach Normi@ny, Moravsky Beroun a Liba%a Rozhodujicu dlohu tu

hraje prave relativne V&4 vzdialenog Olomouca v porovnani so Sternberkom.

27y pripade mesta Libava sa jedna o spadbsamotného mesta, nie celého vojenského Gjazdu
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Zdroje dat: CUZK

LEGENDA:

* strediska mikroregionalnej drovne — katastralna hranica

Spadové obvody Oscilacné obce

[ ] clomouc EZ=2 OlomouciLitovel =22 Olomouc/Prostéjov

B Liovel [ ] clomouc/3ternberk Stemberk/Bruntal

[ ] Stemberk Olomouc/Prerov

- Prostéjov
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Mapa 12: Komlexné obsluzné regidny mikroregionalnej trovrazemi Olomouca
Zdroj: vyskum Katedry geografie UP, vlastny terémgkum

Unikatne postavenie ma obec Dvorce, ktora sa a#limgena mikroregionalnej
arovni ocitla oscilane aj v sfére vplyvu mimokrajského mesta. Na zaklagsledkov
parcidlnych aj komplexnej analyzy mozZno dokoncalomig nazor, Z2e v Dvorcoch sa
obsluzny vplyv mesta Olomouc na hodnotenych Uramiaeprejavuje ani minimalne. Do

olomouckého regionu Weneného na zaklade pracovnej dochadzky (Halas. 28b0) vSak

68



napriek tomu spadao demonstruje vyrazne vysoky potencidl Olomouca akediska

pracovnej dochadzky i za hranicami kraja.

5.3 Socioekonomicka charakteristika komplexnych oldgznych regiénov

Olomoucka

5.3.1 Charakteristika regionu Olomouc

Rozsah komplexného obsluzného regidbnu mesta Olomjeugo odratani
oscilanych obci identicky v nadlokélnej i mikroregiondinurovni. Tvori ho okrem
samotnéhoOlomouca d’alSich 44 obci, a to d&kovice-La¥any, Blatec, Bohiovice,
Bukovany, Bystreice, Bystrovany, Daskabat, Dolany, Doloplazy, Drahace, Dub nad
Moravou, Grygov, HIlub&ky, HluSovice, H#votin, Horka nad Moravou, Charvaty,
KozuSany-Tazaly, Kimai, Kielov-Biuchotin, LiboS, Lotiany, Lukgnice, Lutin, Mrsklesy,
Nams&t’ na Hané, Rslavice, SamotiSky, Senice na Hané, 8eniSkrbé, Slatinice, Stn,
Suchonice, Svésedlice, ¢pinov, EBSetice, TovE Trsice, Ustin, Velka Byste, Velky
Tynec, Velky Ujezd a ¥rovany. Analyzou obsluznej dochadzky sme tak vyrtiedzgion
viac-menej zodpovedajuci spadovému obvodu ORP Qlom&ozdielny priebeh hranic
oblsuzného regiénu mézeme sleddvba vo vzahu k mestu Litovelgiastaine k Rerovu
(oscilatna obec Majetin je priamou &@gou ORP Olomouc). Na rozhrani spadovych
regionov Olomouca a Litovle, su obce Senice na HaBéntka a Sten, patriace
administrativne pod ORP Litovel, absorbované olstaoz vplyvom Olomouca. Naopak obec
Prikazy vykazuje oscilaciu medzi oboma strediskamembzme ju preto zaradk ,¢istému”
obsluznému regidonu Olomouca, kam administrativiig.pa

Komplexny obsluzny region oboch Udrovni Olomouc sazprostiera na
juhovychode Olomouckého kraja a susedi s regiornernBerk, Litovel, Progjov, Frerov a
Lipnik nad Beévou. S vynimkou Lipnika nad Beou sa vo vSetkych zmienenych regiénoch
dokazaténe prejavuje obsluzna peZlivog’ strediska Olomoucgo spbsobuje oscilaciu
dochadzky za sluzbami v obciach leziacich na razhragionov. Celkova rozloha takto
vymedzeného regionu predstavuje 85 443 ha a nalgtmi k 31.12.2009 trvalo Zilo 160 541
obyvatdov, z toho 77 192 muZov a 83 349 #fenZ celkového petu obci maji dve udelené

8 yypatitané potla Gdajov CSU o rozlohe apite obyvatéov obci. Dostupné online: 25.04.2011,

http://www.czso.cz/lexikon/mos_vdb.nsf/openkraj 2ufpem&:cz071
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Statut mesta, a to Olomouc a Velka Bigst. Regidnotvorny vyznam Velkej Byite sa vSak
v obsluznej sfére neprejavil predovsSetkym kvoli pejrifernej polohe. Regidén sa vyznge
vysokou hustotou osidlenia, na 1% Zije 188 obyvat@®v?.

Mesto Olomouc tvori vyznamné jadro rieSeného Uzemigorom sa sustdije
ako sprava Uzemia, tak nadmiestna i mikroregionalganska vybavend's prevazn&as’
pracovnych prilezitosti a koncentruje viac ako 6€8kového pstu obyvaté&ov obsluzného
regionu. Zvysn&ag’ Uzemia nie je schopna supeso silou magnetizmu Olomouca, ale
vd’aka dobrej dopravnej dostupnosti naopak vyuzivaslyhktoré jej tato blizkasposkytuje.
Zarover mestu vytvara zazemie v podobe zdroja pracovnilckradicnej pdnohospodarskej
produkcie a moznosti rekreécie. Pozitivny je fad,vo v&Sich obciach zvlaSt na okraji
regionu je zachovana dbnska vybavends ¢o mozno chapa ako dosledok byvalého
strediskového systému osidlenia. V dostupnom akakjovychcéasti su navySe lokalizované
d'alSie mikroregionalne centra, a tak sa fenoménornéj periférie takmer nevyskytuje.
Hranice obsluznej spadovosti obci k Olomoucu a thtogm sidlam v aglomeraci Strednej
Moravy nie je jasnéitate’na,co na druhej strane zawje stabilitu v SirSom regione.

Z umiestnenia Uzemia na nive rieky Moravy vyplyvekorko okolnosti, ktoré su
pre Uzemie zasadné — okrem kvalitnychrmdhospodéarskych pdd je to aj vyskyt lozisk
Strkopieskov, ale tieZ existencia zaplav, ktoréntdizepostihuju. Z ekonomickéholddiska
mozno region vSeobecne povazbdva priemyslend obléss rozvinutymi sluzbami. Okrem
tradicnych priemyslenych podnikov nadvazuje nalmmhospodéarsku produkciu viacero
potravinarskych zavodov, z ostatnych odvetvi jevirmzty chemicky priemysel, vyroba
strojov a zariadeni, opticky priemysel a mnaefaiSich. Udolim Moravy prebiehaju aj hlavné
tahy nadlokalnej dopravnej a technickej infrastrokt(rychlostné cesty, Zelezmy koridor,
vysokotlakové plynovody a dolezité elektrické vedgnktoré region kvalitne napojuju na
celorepublikové dopravné a energetické systemylizkdisti Olomouca sa nachadza aj letisko
pre malé dopravné lietadla, ktoré ziskalo Statutzimérodného letiska. Centrom vzdelania je
Univerzita Palackého v Olomouci, na ktorej fakutt&tuduje viac nez 19 tisic Studentov
(Roubinek 2010).

V oblasti sluzieb doSlo od roku 1989 k vyraznensfarmacii druhovej skladby
siete obsluznych zariadeni aj ich priestorovejritigtie v Olomouci a jeho zdzemi. Szczyrba

a kol. (2006) definuje vregione tri typy vyvojauzieb. Ako prvy typ uvadza sluzby

29k 31.12 2009, vypdtané potia idajovCSU o rozlohe a pite obyvat&ov obci
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s regresivnym vyvojom, u ktorych doSlo k redukchsluznej siete a su charakteristicke
napriklad pre isté druhy kultirnych zariadeni v &ien strediskach (predovSetkym Gbytok
kin ak dbsledok siasného ,boom-u® multiplexov v postkomunistickyclajinach). Druhym
typom su sluzby so stagnujdcim vyvojom, ktoré sizialaju relativne nezmené zastupenie
v sieti obsluznych zariadeni (Skoly, kniznice, kulte domy, ndkupné centrd). Poslednym
tretim typom su sluzby s progresivnym vyvojom, &torykazuju znamky dynamickych
kvantitativnych prirastkov. Tie predstavuju najiypsdiel v rdmci skimanych sluzieb a su
badaténé v sfére maloobchodu (samostatné potravinové petravinové predajne),
komegnych sluzieb (ubytovacie a stravovacie zariaddradgernicke salény a in€) i v oblasti
zdravotnickych a socialnych sluzieb (lekarne, siokré ambulancie, seniorské domy)

a Sportovych zariadeni.

5.3.2 Charakteristika regionu Moravsky Beroun

Jediné sidlo mimo Olomouca, ktoré bolo vramci s&dého Uzemia
identifikované ako stredisko nadlokalneho vyznamuytvorilo samostatny komplexny
nodalny obsluzny region je mesto a zatowbdec s poverenym Uradom Moravsky Beroun.
Jeho sféra vplyvu zaia okrem katastralneho Uzemia samotného strediskal$ig tri obce —
Dvorce, Norbefany a mesto Libava. Ako uz bolo spomenuté nadlekatentralita
Moravského Berouna vyrazne suvisi s jeho periférpolohou vzliadom k Olomoucu ik
ostatnym va&Sim mestam oblasti. Na mikroregionalnej arovni vBaknedisponuje potrebnou
vybavenogou a obce nadlokalneho obsluZzného regionu nasledniduju medzi vplyvom
Olomouca a Sternberka, prip. Sternberka a Bruntéalu.

Region Moravsky Beroun je situovany v severovyclgpdfasti Olomouckeho
kraja. Do roku 2005 takmer cely administrativneripdb okresu Bruntal (s vynimkou mesta
Libava), ¢o sa doteraz prejavujeditou mierou spadovosti aj k byvalému okresnému mest
(predovsetkym v pripade obce Dvorce). Rozloha ragigredstavuje 42 504 hagaho viac
ako dve tretiny zaberd Uzemne rozsiahly vojenskyodbLibava. Na Uzemi regionu zilo
k 31.12.2009 6218 obyvd®v, z toho 3116 muzov a 3102 Zien. Hustofaidaenia dosahuje
extrémne nizku hodnotu 14 obyv/kmako ddsledok existencie rozsiahleho neobyvaného
vojenského obvodu. Bez obce Libava je tato hodnytsia a predstavuje 52 obyv/kii

Jedné sa o typicky vidiecky region s okrajovou polov rdmci celého Olomouckeho kraja. Z

30 yypasitané potia idajowSU o rozlohe a pitte obyvatéov obci
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hradiska historického vyvoja je mozné rieSené Uzecharakterizové ako Sudety, kde po
povojnovom odsune nemeckého obyVatea zostalo vagmi malo pdvodnych osadnikov.
Novi dosidlenci vSak nenadviazali na kultirne,driské a spoléenské tradice nemeckych
starousadlikov a z tejto skutwsti vyplyva viacero siasnych problémov regionu (schéatralé
objekty, v&ky patet neprisposobiveho obyvéistva, afi.).

Viac ako 2 000 obyvatev ma iba mesto Moravsky Beroun, ktoré je prirogzen
centrom celého Uzemia a pre obyVate okolitych obci zabezpaje zakladny Standard
okcianskej vybavenosti. Vé&d Moravského Berouna je ¢itsilnd spadovasa obsluznas
mesta Sternberk, ktoré na sebdaka svojej relativnej blizkosti viaze zm& mieru
dochadzky za pracou, kultdrou, vysSowiahskou vybaveneosu, do Skol af. Za veku
prednog Moravskoberounska je povazovany nizky priemernk ekyvatdstva, na druhej
strane vSak vystupuje nizSia vzdelanostnd Gromgestneho obyvalstva (najmd &aka
romskej populcii).

V regiéne Moravského Berouna su vSetky Skolskéaatnicke, socialne, kultirne
a Sportoveé zariadenia zastupené v rovine zakladmébezpéenia. Vybavenasjednotlivych
obci technickou infraStruktirou mozno tiez hodnaelativne dobre, az na vybudovanie
plynovodu v niektorycltastiach. Dopravna dostupmge takisto vémi dobra, najvyssi podiel
tvori cestna doprava nasledovand Zelawmni.

V ekonomickej oblasti mozno konStatdvaelkovy trend poklesu kupnej sily
obyvatd'stva, zniZovanie priemernych zarobkov a nasledrslica nezamestnanbsco
vystupuje ako dolezity moti¢ay faktor odchodu predovsSetkym mladyidi do regionov s
vy38imi mzdovymi hladinami. Struktdra podnikiieych subjektov nie je optimélna, mozno
pozorova relativne silnu zavislagsregionu na jednom zamestnavawd, a tym je Granitol
a.s. V pripade jeho neuspechu na trhu by doSlemiklzngnému narastu nezamestnanosti,
ale toto riziko by sa sekundarne premietlo i ddk@etho ekonomického Upadku a vysSej
socialnej nestability Gzemiddaldimi vyznamnymi zamestnavéte sustredenymi vykne
v meste Moravsky Beroun je OndrdSovka, Marila lbaBaa Odborny ligebny Ustav

neurologicko-geriatricky*

31 spracované pdd Stratégie rozvoja mikroregiénu Moravskoberoun@aD6). Dostupné online: 25.04.2011,
http://mikroregion.morberoun.cz/rozvoj-mikroregidds+52/p1=55
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5.4 Pozicia novowlenenych regidnov vzitadom k doterajSim
regionalizaciam

Ako uvadza Hampl (2005), Stadium priestorovej oigacie spolénosti nema len
Cisto vedecky vyznam, ale nesporné su aj jeho priginsprostredkované vazby na praktické
¢innosti, predovSetkym na koorditre a riadiace funkcie inStitucii. V pripade
sociogeografickej regionalizacie je zrejma jej patalna spojitos s problematikou Uzemne
spravneho ¢lenenia a riadenia. UZitoos' sociogeografickych poznatkov sa prejavila
v sttasnom obdobi pri reforme administrativnetlenenia Ceskej republiky (schvalené
v roku 2002), kedy doslo k principialnej premenedwslej sustavy v mnoZstve pripadov aj ha
zaklade geografickych analyz a doptemi (expertizy Univerzity Karlovy v Praze a
Masarykovy univerzity v Brne). Stbor obci s roz8ine pésobna®u t.j. poverenych obci Ill.
stuma, tak vo vékej miere zodpoveda mikroregionom I. stapHamplovej regionalizacie a
zarovar obsluznym mikroregionom MaryaSovej regionalizadim findlneho suboru ORP
vSak bolo zaradenych aj nidko desiatoki’alSich subregionalnych stredisk.

Za takéto subregionalne stredisko mozno povazouasto Moravsky Beroun,
ktoré sa u Hampla vobec neobjavuje a cela jeho cs@ddoblag je absorbovana
mikroregionom Olomouc. Aj v naSokleneni sa jeho centralita objavuje len na nadlaialn
arovni, preto je mozné konStatavarel’ki podobnog naSej mikroregionalnej urovne s
Hamplovym mikroregionom I. stu@. Rozdiely su baddieé iba v sfére vplyvu Litovle, ktoru
pri obsluznych regiénoch vplyv Olomoucaasi zmen3uje. Porovnanie regionu Sternberka je
problematické kvoli oscilacii objavujucej sa po kauti nadlokalneho regionu Moravsky
Beroun. Hranice vplyvu miest Olomouc a Sternberkakybolo v tejto lokalite najvhodnejsie
rieSit empirickym vyskumom v domacnostiach jednotlivychcio Obsluznd pdsobnos
Sternberka v3ak naopak v nasom pripade vytvorilaSivaodalny region v porovnani
s Hamplovou regionalizaciou (pribudli napriklad ed@omasov nad Byiti a Starnov), a to
na ukor regiénu Olomouc. Hamplov olomoucky mikraéeg takisto pohlcuje obce na
rozhrani Olomouca, Pragbva a Rerova, ktoré boli naSim vyskumom identifikované ako
oscilané, prip. mimo sféry obsluzného vplyvu Olomoucap@a obce Slatinky).

Zrovnanim kompexného obsluzného regiénu Olomoucrargigionalnej Urovne
s prisluSnymi nodalnymi regionmi #gnenymi Haldsom a kol. (2010) a Roubinkom (2010)
mozno vyslow zaver, Ze aj ki sa obsluzna spadovodo vysokej miery odvija od pracovnej
dochadzky obyvatstva, predsa nemozno prehliadrjgj Specifické prejavy. Olomouc teda
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dochadzky za sluzbami. Okrajové obce HalasovhoonegpovéSine bul’ priamo pripadli
sférami vplyvu okolitych mikroregionalnych stredisiSlatinky Prosjovu; Bilsko, Duktany,
Loutka a Rwovice Litovli a DomaSov nad Byéti, Strukov, Starnov a Zerotin zase
Sternberku, alebo sa v nich prejavuje oscilacid (Miapa 11). Podobny pripad nastava aj pri
porovnani s Roubinkovym (2010) regibnom realneggvaej dochadzky. Vypadava tu vSak
obec Dvorce, ktora ani v naSomdanovani nevykazovala spadovo& Olomoucu a len
Giastatne k Sternberku a neuvaZuje sa ani s vojenskym dawoLibava, ktorému bol
prisudeny Specialny status. Zaujimavé je porovnaRmubinkovych regidnov Skolskej
dochadzky s nami vymedzenymi Skolskymi regidonmi nmiggionalnej drovne. Jediny
signifikantny rozdiel oproti pracovnym regionom nau Roubinka (2010) v gieneni obce
Brodek u Rerova Rerovu a obci Starnov a Strukov Sternberku. V nagegione vsak k
Olomoucu neprislichaju ani obce Slatinky (Pust), Naklo, Riovice (Litovel),¢i Moravsky
Beroun (Sternberk) a Vké mnoZstvodalSich obci prejavuje oscilaciu (v pripade obci Dub
nad Moravou a %rovany dokonca medzi tromi strediskami). Mozno kakStatova v&Siu

detailnos vysledkov emipirického vyskumu v porovnani s Udamenzov.
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ZAVER

Ciel'om prace bolo na zaklade odbornej literatiry char@ova vychodiska
priestorovej organizacie sp@élwosti na principe nodality, s dérazom na obsluzrddevos,

a nasledne na zéklade dochadzky za sluzbami a menmstanovenych hypotéz identifikava
strediska a vymedzinodéalne obsluzné regiony v zadzemi mesta Olomouc.

Heterogenita krajinnej sféry ajej Specificky chaea v réznych lokalitach
vyvolavali od vzniku geografie ako vedy potrebudtemenia zemského povrchu na regiony
odlisné od regionov susednych, ktoré bolo moZnésieg skima. Koncept regionu presiel
dlhym a zlozitym vyvojom od pobvodného politickotusckého chapania az po &sny
komplexny poliad na region ako socidlno-priestorovy celokceany spojitosou
hospodarskych a interpersonalnych vazieb a vnutorngocitu prinalezitosti (Wilczjski
1997 in Matlové 2010). Jeho Specifickym typom je region nodalnyveyeny na zaklade
vazieb medzi centrom a jeho zazemim, ktoré sa ha n&aze drahami atokmi. Nodalny
region teda vyjadruje spadovosbyvat&stva utitého Uzemia do jedného prip. viacerych
centralnych sidel v réznych sférach socioekonontbkyktivit, ¢i komplexni spadovds
reprezentovanu v konstrukcii tzv. futigch mestskych regiénov, sliziacich ako podklad
administrativnehalenenia krajiny. Na Gzentieskej republiky boli kontinuélne od 70. rokov
realizované viaceré sociogeografické vyskumy Bocie ¢o najvystiznejSej regionalizacie
krajiny a hierarchizacie jej sidel. Ako priméarny rad informacii sluzila dochadzka do
zamestnania, povazovana za zakladny regionotvaiogep, pri ktorého analyzach sa navyse
bolo moZné oprie o dostatok Udajov zZisvanych v pravidelnych cenzoch (Hampl 1978,
2005, Sykora, Mutiek 2009, Halas a kol. 2010). Nesporny vyznam pteargnie spadovych
regionov ma vSak aj dochadzka za r6znymi typmiislyZich preskimanie si ale vyZzaduje
technicky narony empiricky vyskum (Maryas 1983).

Sluzby su zakladnym nastrojom uspokojovanfadskych potrieb a ako
ekonomické kategoria sa vyzZngu uritymi Specifickymi vlastnogami. Rovnako podstatny
je aj ich odraz v priestorovej organizacii sgwlosti, kde vyvolavajua pravidelnd migraciu
obyvaté'stva do sidel disponujucich potrebnymc¢imon a Struktlirou obsluznych zariadeni.
Skumanie tychto procesov sa zakladd Ima statickych alebo dynamickych charakteristikach,
pricom oba typy maju svoje vyhody, nevyhody i obmedagrouzitia. Ich zhodnotenim sme
vybrali najvhodnejSiu metodiku pre realizaciu na&@mpirického vyskumu, pfom nebolo

vynechané Fadisko mozZnej porovndteosti s predoSlymi regionalizaciami.
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Mesto Olomouc je s @tom viac ako 100 000 obyvdtes a Statutom krajského
mesta typickym reprezentantom centra s mezoregionalpésobna®u, cidom nasho
vyskumu vSak bolo detailne preskamabsluzni spadovésjeho zazemia na nizSich
hierarchickych arovniach a identifiko¥apripadné mensie nadlokalne a mikroregionalne
strediska a regiony v oblasti Skolstva, zdravot@ictnaloobchodu a sluzieb, kultary a Sportu.
Vysledné parcialne regiény boli nasledne spojen&almplexnych regiénov¢o umoznilo
porovnanie ich rozsahu s predoslymi Stadiami.

V jednotlivych parcialnych obsluznych sférach sajgwili odliSnosti v pote
identifikovanych stredisk i v priestorovom rozsaich zdzemia. Na nadlokalnej Urovni sa
potvrdila hypotéza o naj¢gdiom pa@te nodalnych regiénov v skolskej dochadzkovostiznmo
teda konStatowa preferenciu najkratSej vzdialenosti logej obce pred kvalitou
poskytovanych sluzieb v Skolstve v doésledku selekdi (tasti a najma nizSieho veku
Gcastnikov dochadzky, ako i potreby dennej migracimiesta ich bydliska. Aj analyzou
zdravotnickej dochadzky sme zistili relativne vysgiatet nadlokalnych regionov, kde sa
zrejme stale prejavuje vplyv obvodovej spadovosthuiého reZimu a mozno zéarave
predpokladé vyuzivanog§ menSich zdravotnickych stredisk prevazne ekongmick
neaktivnym obyvatistvom (déchodci, matky s malymi thei a pod.). Spadovds za
maloobchodom a sluzbami naopak vykazuje ¢opatrend centralizacie dochadzky do
.velkych* miest, pre ktoré je charakteristicka vysok@manitog sortimentu, kvalita a Uzka
Specializicia tovarov a sluzieb, koncentrovana gfee do regionalnych nadkupnych centier.
Inovativnym prvkom prace bolo Wenenie samostatnych obsluznych regiénov kultary
a Sportu, pri ktorych sa takisto potvrdil predpaklasobitého prejavu spadovosti (vznik
regionu Paslavice), zarove mozno konstatovavysoky Uzemny dosah vplyvu vyznamnych
regibnanych centier mestského charakteru.

Na mikroregionalnej drovni (v pripade zdravotnidkycregionov sme
mikroregionalnu Urouve rozlenili na I. a ll. stup#) sa prejavuje stabilny pet obsluznych
stredisk, meni sa len rozsah sféry ich vplyvu. Maiaskimanej oblasti figuruje jediné
stredisko, ato Olomouc. Okolité mesta do jeho spédo Uzemia najvyraznejSie zasahuju
znova Vv pripade Skolskej dochadzky, avSak ich vpbav prejavuje W&inou oscilaciou
okrajovych obci. Pri Wlenovani jednoznénych regionov t.j. regiobnov bez oscitgich
Uzemi, by preto bolo p&d nadSho nazoru vhodnécéava’ spadovos obci vykazujucich
oscilaciu priamym a Werpavajucim vyskumom vo vSetkych domacnostiachazivbsou

v ramci mikroregionalnej Urovne je postavenie olerce, ktora ako jedina spadadbu
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priamo alebo oscitme mimo Olomoucky kraj,éo mozno vysvetti ako dosah jej
administrativneho z#&enenia do okresu Bruntal.

Spojenim parcialnych regionov sme nasledne na ob@avniach dospel
k vy¢leneniu tzv. komplexnych obsluznych regionov. Icadiokalna Grove zodpoveda
priblizne rozsahu spravnych obvodov obci s rozsinep6sobna®u, v mikroregionélnej
arovni mozno potvrdi podobnog s Hamplovymi mikroregiéonmi I. stag. Spravny bol
takisto aj predpoklad reStrukturalizacie uzavretastahy jednotlivych obsluznych procesov
hodnotenych MaryaSom (1983). Sféra obchodu a $luiatiz preSla a stdle prechadza
dynamickym vyvojom, kde ako uvadza Szczyrba (20@lo v savislosti s internalizaciou
obchodu k razantnej premene odvetvi yjiscej v nové priestorové rieSenia maloobchodnej
ponuky. Kvalita, zn&ka a dostupnasroznych typov tovarov a sluzieb ,pod jednou strech
tak predstavuju zakladné faktory preferencie viadlialenych stredisk s pozadovanymi
vlastnogsami. Napriek miernemu zvySeniu hodnét vSak dochadz& dennymi nakupmi
(potraviny, zékladna drogéria) zostava’akej uzavreta len na lokalnej drovni.

Emprické zistenia poskytuja pomerne komplexny aittet pol’ad na obsluznu
regionalnu Struktaru olomouckého pracovného zdzemMaifikaciou MaryasSovej metodiky
sme tak zachytili stasné trendy obsluznej spadovosti v danej oblastieckmézu by vyuZzité
ako podklad posudenia efektivity jej Uzemno-spréwnelenenia i stratégii rozvoja
prislusnych mikroregionov. Praca tak mo6ze poskytisté vychodiska prefalSie analyzy
a syntézy vramci regionu aj samotnych sidel i poenparativne analyzy zazemi inych
vel’kostne podobnych miedbal$im prinosom préce je jej pionierska povaha odiekého

hradiska, vyugujuca do samostatnéhodkgnenia regiénov Mimo¢asovych aktivit.
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PRILOHA C.1
Komplexny vzorovy vypatet obce Strukov
ZDRAVOTNICTVO

Sternberk [10/(1*11)]*100 = 91
Olomouc [1/(1*11)]*100 = 9

V. Sternberk [10/(1*15)]*100 = 67
Olomouc [5/(1*15)]*100 = 33
Sternberk | Olomouc | sisjw

Navsteva vSeobecného a detského lekara 91 9
Navsteva zubného lekara 91 9
Navsteva odborného lekara 91 9
Navsteva nemocnice 67 33

nadlokalna: 182 18 200

nadlokalna spadovog - Sternberk 91% 9% | 100%

100

100%

100

100%

SKOLSTVO

. Phovice [10/(1*10)]*100 = 100
Sternberk [0/(1*¥10)]*100 = 0

Il. Sternberk [5/(1*5)]*100 = 100

Piiovice | Sternberk | Sisjw
Navsteva zakladnej Skoly 100 0
NavsSteva strednej Skoly 0 100
nadlokélna: 100 0 100
nadlokalna spadovos - Piiovice 100% 0% | 100%
100
0% 100% 100%

MALOOBCHOD A SLUZBY

I., ll. Olomouc [1/(2*7)]*100 = 7
Litovel [1/(1*11)]*200 =9
Sternberk [5/(1*7)]*100 = 71

7+7+71 =85 -> 8%+8%+84% = 100%
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I, IV, V., VL. Olomouc [5/(2*11)]*100 = 23
Litovel [1/(1*11)]*100 =9
Sternberk  [5/(2*11)]*100 = 23

23+9+23 = 55 -> 42%+16%+42% = 100%

Olomouc | S1xk | Litovel | S2xk Sternberk| S3 x k [ 3 3 vi X Ki

Navsteva lekarne 8 32 8 32 84 336
Bezné sluzby 42 126 16 48 42 126
Navsteva banky a paisvne 8 16 8 16 84 168
Nakupy bezného textilu a obuvi 42 42 16 16 42 42
N&kupy priemyselného tovaru 42 42 16 16 42 42
Nakupy nabytku a bytovych doplnkov 42 42 16 16 42 42
nadlokalna: 174 96 630
nadlokalna spadovog — Sternberk 19% 11% 70%

100.00%
Pozndmka: Ak bolo prislusné nadlokélne stredisko identifikogaaj ako mikroregionalne, bola k nemu obec
automaticky priradena. V opaom pripade sa vychadzalo z vymv. Preto je vtomto pripade finalna
mikroregionalna spadovosbce Strukov do strediska Sternberk.

KULTURA A SPORT

I. Sternberk [5/(2*10)]*100 = 25
Olomouc [5/(2*10)]*100 = 25

25+25 =50 ->50%+50% = 100%

[ll. Olomouc [5/(1*5)]*100 = 100

Sternberk | S1xk | Olomouc S2 x k | 30 ¥ vij

Navsteva kultdrnych a Sportovych akcii 50 100 50 100

Navsteva diskoték 0 0 0 0

Navsteva kina 0 0 100 100
nadlokalna: 100 100 200

nadlokalna spadovos -

Sternberk/Olomouc 50% 50%|  100%
100
0% 100% 100%

Poznamka:finalna mikroregionalna spadoubsbce osciluje medzi strediskami Olomouc a Stetaber
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PRILOHA C.2

Vzor dotaznika (Maryas 1978 - 79)

Nazev navsévované obce

Druh potieby

Ve

Castané

Vyjime éné

Néakupy potravin

Nakupy Ezného textilu a obuvi

Nakupy EzZného piimyslového
zbozi (elektrospéebice a pod.)
potreby atd.)

Nakupy knih

Nakupy specialniho vyového
zbozi (motoristické potreby,
klenoty a pod.)

Bézné sluzby

Specialni sluzbyi{stirna, oprava
obuvi, oprava hodinek, fotograf
jiné)

Nakupy Iéki
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PRILOHA C.3
Vzor dotaznika (Zdanska 2007)

Vazeny pane starostko, vazena pani starostko,

jmenuji se Bc. Blanka Zdanska, studuji ekonomicgigasni fakultu Masarykovy univerzity,
obor regiondlni rozvoj a sprava a pfgisi diplomovou praci na téma Spadovost za sluibam
ve vybraném mikroregionu. Do mikroregionu, 8miz spadovost za sluzbami zkoumamyipat
také VaSe obec.

Sowéasti mé diplomové prace je dotaznik, ktery Vamdipiedkladam a dovoluji si Vas
poZadat o jeho laskavé vyphi. Informace ziskané z Vami vygimého dotazniku budou
pouzitycisté pro poteby diplomové prace. Velmi Vaneklji za spolupraci.

Vyplnte prosimitelné (halkovym pismem)

Nazev navsévované obce

Druh potieby

Prevazré Castainé Vyjime &né
(pravidelrg) (mérg ¢asto) (velmi zidka)

Denni nakupy (potravin
drogérie, Bzné domaci

Nakupy Ezného textilu ¢

obuvi

Bé&zné sluzby (kadaik,
distirna, oprava obuvi atd.)

Navsgva banky (pobeky)

Navsgva lékarny

Navstva vSeobecného léfa

Navstva dtského |1ékee

Navstva Zenského Iéka

Navsgva zubniho l1ékie

Navstva odborného |éke

NavsS&va nemocnhice

Navsgva zakladni Skoly

Navseva stedni Skoly
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Nakupybéznéhe
primyslového zboZi (elektro,

kola, sportovni pdeby atd.)

Nakupy knih,hudebnich :
filmovych nosét (CD, DVD)

Nakupy nabytku a bytovyc
doplika

Specialni sluzby (fotograf,
oprava hodinek, Siti Saatd.)

Néakupy specialnih
vybeérového zbozi (klenoty,
motoristické zbozi atd.)

Navsgvy kina

Navsevy diskoték

Navsgvy knihovny

Navsevy kulturnich akc

(divadla, koncerty, atd.)

Navsgvy restauraci a vinareri
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PRILOHA C. 4

Vzor dotaznika (Katedra geografie UP 2010)

Vazena pani starostko, vazeny péan starosto,

vroce 2004 ziskala Katedra geografigirétlowdecké fakulty Univerzity Palackého
v Olomouci ve spolupraci s Geografickym Ustaveitirddowdecké fakulty Masarykovy
univerzity v Brre a Katedrou regionalni ekonomie a spravy Ekonomgpka@vni fakulty
Masarykovy univerzity v Bré grant financovany Grantovou agenturGeské republikyt.
402/04/0535;, Transformace sektoru sluzeb na tze@R*“. Jednim z jeho hlavnich 8ilje
zachytit transforméni zmeny, které nastaly po roce 1989 v oblasti mobilibyeatelstva za
maloobchodem a sluzbami. V této souvislosti si Vd@onolujeme pedloZit kratky dotaznik
a prosime o jeho laskaveé viphi.

Dékujeme!

Pro @ipad, Ze se sény dojizd’ky v nekteré z¢asti obceizni, vyphte, prosim, dotaznik i pro
tuto ¢ast obce (sidlo).

Nazev navsévované obce

Druh potieby

Prevazré Castainé Vyjime &né
(pravidelrg) (mére ¢asto) (velmi zidka)

Denni nakpy (potraviny,
drogérie)

Nakupy Ezného textilu ¢

obuvi

Nakupy piimyslového zbozi
(elektro, kola, sportovni
potreby atd.)

Nakupy nabytku a bytovyc
doplika

Bézné sluzby (kadaik,
istirna, oprava obuvi,
hodiniek, fotograf, Siti Sat
atd.)

Navsg&vabanky a pojisovny
(pobaky)

Navseva lékarny

Navstva vSeobecného
détského lékee

Navstva zubniho lékie

Navsgva odborného léka
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Navstva nemocnice

Navsgva zakladni skoly

Navsegva stedni Skoly

Navsevy kina

Navsevy diskoték

Navsegvy kulturnich &

sportovych akci
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