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UvoD

V uplné tmé a tichu, které me oddeéluje od svéta, mi ze vSeho nejvice chybi pratelsky zvuk

lidského hlasu. Slepota oddéluje ¢lovéeka od veci — hluchota od lidi.
Helen Keller

Jak se Casto fika, malo si vazime toho, co mame, dokud to neztratime. Pro nas, ktefi
jsme nikdy neméli problémy se sluchem, mohou byt disledky ztraty nebo omezeni funkce
tohoto smyslu neptedstavitelné. Jen malo kdo si uvédomuje, do jakych oblasti zivota mize
sluchova vada vstupovat a jak vyraznym zpiisobem je mtize ovliviiovat. Ziejm¢ zakladni a
také nejdiskutovanéjsi oblasti v tomto ohledu je komunikace, na coz poukazuje do jisté
miry také uvodni citat. Specifika v komunikaci u osob se sluchovym postizenim mohou
ovliviiovat dalsi sféry zZivota téchto osob a vzniké tak sit’” propojenych pti¢in a disledkil
moznych zmén, kterd nema jasné hranice. Kam az vliv sluchové vady sahd, neni pfesné
vymezeno. Svou roli sehrava samotna absence nebo omezeni sluchového vjemu, omezeni
¢i specifika v oblasti komunikace a mnoho jinych proménnych, které tvofi spojnice v této

pomyslné siti.

V ramci této prace jsme se zaméfili na pomeérné maly ustfizek zminéné sit€ a to na
vybrané kognitivni funkce, tedy na pamét a pozornost, a dale na exekutivni funkce.
Zajimalo nas, zda i1 v téchto oblastech uplatiiuje sluchové postizeni sviij vliv. A pokud ano,
zda je tento vliv kladny, ¢i spiSe zaporny. Vzhledem k tomu, ze kladny a zaporny vliv jsou
znaén¢ relativni pojmy, rozhodli jsme se osoby Se sluchovym postizenim srovnat S
normou, kterd predstavuje o trochu méné relativni pojem. V nasem piipad¢ se jednalo o
vzorek intaktnich osob, tedy 0sob nedotcenych sluchovym postizenim. Cilem vyzkumné
Casti prace je porovnat tyto dvé skupiny a pozorovat mozné rozdily ve vybranych
ukazatelich pozornosti, paméti a exekutivnich funkci. Tyto oblasti byly vybrany nejen
kvuli své provazanosti ale také vzhledem k jejich nezastupitelné pozici v bézném zivoté

¢lovéka.

V teoretické Casti této prace se zaméfujeme na vymezeni sluchového postizeni, ale
také na uskali psychodiagnostiky u osob se sluchovym postizenim, a to nejen vzhledem
K nami zvolenym metodam ve vyzkumné ¢asti, ale také vzhledem k tomu, Ze se tato oblast

zatim nedostala na pomysiné vysluni zdjmu a pro mnohé je velkou neznamou. Dale



predkladame reSer§i vyzkumil vztahujicich se k vybranym kognitivnim a exekutivnim
funkcim v kontextu sluchového postizeni.

Nutno fici, Ze vétSina dale zminénych autorti a vyzkumi hovoti o neslysicich,
anglicky deaf people. V teoretické ¢asti pouzivame oznaceni ve shod¢ s citovanymi autory,
prestoze v ptipadé nékterych vyzkumi nebylo oznaceni uplné adekvatni. V ostatnich

castech jsme se uchylili spiSe k obecnéjSimu oznaceni osoby se sluchovym postizenim

piesto, Zze se muzu zdat pon¢kud generalizujici.



TEORETICKA CAST



1 OSOBY SE SLUCHOVYM
POSTIZENIM

Sluch je distan¢ni smysl, ktery hraje vyznamnou roli v oblasti komunikace, ziskavani
informaci, rozvoje mysleni a mluvené feci, ale také v oblasti socialniho uceni a nahodného
uceni (Potmé&sil, 2003) a v procesu psychického vyvoje (Vagnerova, 2014). Pro dnesni
spolecnost je klicova pravé komunikace mluvenou fe¢i a vnimani zvuka. | kdyz osoby se
sluchovym postizenim nejsou nejpocetnéjsi skupinou osob se zdravotnim postizenim, jsou
skupinou, které se pfipisuje prvenstvi pravé v zadvaznosti ovlivnéni vztahu se spolecnosti.
Ve velké mife je tak ovlivnéno i jejich vnimani sebe sama a proces socializace (Potmésil,

2011).

1.1 Zakladni terminologie

Na zacatek je tieba priblizit nékteré pojmy a zékladni terminologii, kterd se k tématice
sluchového postizeni vaze. Piestoze tato terminologie spadd vice do odvétvi surdopedie
nezli do psychologie, je nutné uvést alespon zékladni piehled, ktery nam pomuze se v této
oblasti zorientovat. Bohuzel, jak uvadi Skékalova (2016), neni zde jedna ustalena
terminologie, kterd by se pouzivala ve vSech oborech a rozdilnosti miiZzeme také nalézt
U jednotlivych autord. Tento stav muze vyvolat mnoho nesrovnalosti, které pak mohou
pusobit v neprospech ¢lovéka se sluchovym postizenim. Pfikladem mohou byt odbornici,
kteti zamérn¢ prisuzuji klientiim t€Zs8i postizeni neodpovidajici realité s cilem vyzdvihnuti
své prace s klientem (Potmésil, 2003).

Skakalova (2016) uvadi a popisuje tii zakladni pojmy, tedy impairment, disability
a handicap, které se objevuji v Mezinarodni klasifikaci funkéni schopnosti, disability
a zdravi (MKF, 2008) spadajici pod klasifikace Svétové zdravotnické organizace WHO.
MKF (2008) od téchto oznaCeni vSak spiSe upousti, vzhledem k jejich béznému
zaménovani. V ramci pojmu impairment Hruby (2011, in Skakalova, 2016) rozliSuje
nezavazné¢ na piekladu poruchu sluchu a sluchovou vadu. Zatim co sluchova vada je trvala

a nema tendenci se zlepSovat, sluchova porucha je docasna a opravitelna/lécitelna.
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Pojem disability, tedy postizeni, v nasem pfipad¢ sluchové, je Sir$i termin,
do kterého muzeme zatadit naptiklad i socialni nasledky (Potmésil, 2003), kdy Vv disledku
vady dochazi k omezeni jedince (Skakalova, 2016). Pojem sluchové postizeni je obecny
pojem, ktery se pomérn¢ Casto pouziva k oznaceni celé skupiny osob s jakymkoli druhem
poskozeni sluchu. V soucasnosti se vsak také objevuje oznaceni 0soba se sluchovym
postizenim (Skakalova, 2016). Takové oznaCeni kopiruje koncept people first, trend
v terminologii typicky pro celou skupinu OZP (osob se zdravotnim postiZzenim), ktery
poukazuje na to, Ze samotné postiZzeni neni jedinym urcujicim znakem a piedevsim jde
vzdy o ¢loveka (Votava, 2003).

Samotny pojem handicap, jinak také omezena participace, poukazuje na stretnuti
¢lovéka s postizenim S jeho okolim, v disledku ¢ehoz mohou nastat rizné problémy
a znevyhodnéni, které ¢lovek vnima (Skakalova, 2016). V piipade sluchové vady mizeme
mluvit o komunikaénim handicapu, tedy komunikacni a informacni bariéie

(Vagnerova, 2014).

1.2 Charakteristiky sluchové vady

Piesto, ze existuje tendence generalizovat a pouzivat jednotici nazev pro celou skupinu, je
taktéz nutné zdlraznit, Ze osoby se sluchovym postizenim tvoii skupinu heterogenni, v niz
se mohou nachazet jedinci s odliSnymi charakteristikami hned v nékolika ohledech
(Véagnerova, 2014). BéZné je déleni sluchovych vad podle mista vzniku, tedy
fyziologického hlediska, podle doby vzniku a podle zavaznosti, tedy podle velikosti
sluchové ztraty (Hruby, 1998a).

Hruby (1998a) uvadi, ze podle mista vzniku muzeme rozliSit vadu pfevodni,
percepéni a kombinovanou. Vada pfevodni mé& mechanicky charakter, tyka se oblasti
vnéjsiho a stfedniho ucha a nezptisobuje uplnou hluchotu, jelikoz v disledku nefunkéniho
pievodniho aparatu je zvuk pouze zeslaben (maximalné o 65dB). Pfi¢inou miize byt
ucpany nebo zaniceny zvukovod, ale také naptiklad otoskleréza. Vada percepéni
(senzorineuralni) se objevuje v oblasti vnitfniho ucha a v oblasti dalsiho zpracovani vjemu
na nervové urovni a muze zpusobovat uplnou hluchotu. Pfi¢inou mohou byt ototoxické
latky, zardénky, toxoplazmoza, meningitida nebo uraz ¢i pietnuti sluchového nervu. Pokud
se u Clovéka vyskytuje problém jak v percepcni, tak v ptevodni ¢asti sluchového organu,
hovofime pak o vadé¢ kombinované. Vagnerova (2014) dale rozliSuje centralni postizeni

sluchovych funkci. Vada ma v tomto ptipadé gnosticky charakter, zptisobuje problémy
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s diferenciaci jednotlivych zvukovych vjemti a vznikd v CNS v centrech sluchové

percepce.

Jakékoliv naruSeni sluchové funkce miiZze nastat béhem celého Zivota ¢loveka a to
zmnoha pfi¢in. Ohrozen je Clovék i v prenatdlni fazi, zejména v prvnim trimestru,
naptiklad kvuli riziku infekce a jinym negativnim vliviim prostiedi (Potmésil, 2003). Jak
jiz bylo feceno, vady sluchu mohou byt rozdéleny také podle doby vzniku na vady vrozené
a na vady ziskané. Kromé negativnich vlivii béhem téhotenstvi mize zpisobit vznik vady
dédic¢nost. Muze se tedy stat, ze se rodicim se sluchovym postizenim narodi dité také
se sluchovym postizenim, neni to ovS§em az tak ¢asté. Pokud se jednéd o neslySici déti, tak
ty maji jakousi vyhodu. Sluchova vada v tomto pfipadé negativné neovliviiuje rozvoj
Vv oblasti psychosocialni, ale ani v oblasti jazykové, jelikoZ jazykovy rozvoj probiha diky
vada sluchu objevi az po mnoha generacich a tak se intaktnim rodi¢im narodi dit¢ se
sluchovym postizenim (Hruby, 1997). Pokud je dit¢ opravdu neslySici, je nutné, aby
ziskalo kochlearni implantat pfed 2. rokem véku, protoze pokud do té doby nejsou
sluchova centra stimulovana, dochazi k jejich atrofii. Pokud se tomu tak stane, o to vétsi je
kladen diiraz na osvojeni si znakového jazyka (Hruby, 1998a). Vagnerova (2014) uvadi, ze
90% neslysicich déti ma rodice, ktefi nemaji sluchovou vadu, a kteti si musi znakovy jazyk

taktéz teprve osvojit.

Jak uvadi Langer (2014) vady ziskané mizeme dale rozdélit na dvé dilezité
kategorie a to na prelingvalni a postlingvalni, kde pomysinou hranici tvoii osvojeni si
mluvené feci, respektive dokonceni zékladniho vyvoje jazyka. Pokud se vada u ditéte
objevi pred touto hranici, nebo je vrozend, mluvime o prelingvalni vadé. Pokud se tak
stane po tomto obdobi, jedna se o postlingvalni vadu. Hranice osvojeni ovSem neni
jednozna¢na a kritické obdobi osvojeni jazyka ma individualni charakter. Napiiklad
Langer (tamtéz) uvadi rozmezi Ctyf az sedmi let. Zatimco Hruby (1997) uvadi jiz rozdily
v dopadu vady vzniklé pred ¢astecnym rozvojem feci Vrozmezi dvou az Ctyt let veéku
ditéte a dopadu vady vzniklé po tomto obdobi, hlavné¢ tedy v oblasti komunikace.
Végnerova (2014, 202) uvadi, ze ,,vada vznikla do 3-4 let narusuje zavaznym zpusobem
celkovy vyvoj“. V navaznosti na piedesl¢é, Tarcsiova (2008, in Langer, 2014) uvadi tfeti
druh vady a to vadu perilingvalni, kterd vznikd béhem osvojovani jazyka. Takovéto

oznaceni ovSem neni pfili§ bézné a setkame se spiSe s prvnimi dvéma typy.
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Dale je mozné charakterizovat vadu sluchu podle velikosti ztraty, kdy ziejmé
nejpouzivanéj$i je rozdéleni podle Svétové zdravotnické organizace WHO (2001, in
Potmésil, 2011), viz Tabulka 1. Dale pro srovnani je mnozné uvést klasifikaci podle
Mezinarodniho afadu pro audiologii (BIAP,1997, in Skakalova, 2016), viz Tabulka 2.

Tabulka 1: Klasifikace dle WHO (2001, in Potmésil, 2011, 364)

Ztrata Stupeii postiZeni
0-25dB normalni sluch
26-40 dB lehka nedoslychavost

31-60 dB (dité)
41-60 dB (dospély)

61-80 dB tézka nedoslychavost

stredné tézka nedoslychavost

81 a vice dB velmi zévazné postiZeni sluchu véetn¢ hluchoty

11



Tabulka 2: Klasifikace dle BIAP (1997, in Skakalova, 2016, 20)

Priamérna ztrata sluchu
(na 55, 1000, 2000, 4000 Hz)

Ztrata Sluchové vnimani

Eventualné se jedna o lehké
normalni sluch 0-20dB omezeni sluchu bez
spolecenského vlivu.

Mluva bézné hlasitosti je
vniméana, problémy jsou pfi
vnimani ztiSeného ¢i
vzdaleného hlasu. VétSina
bezdéénych zvuki je
vnimana.

lehka ztrata sluchu 21-40 dB

Porozuméni mluvé pfi
zvySené hlasitosti. Lepsi
porozumeéni za pomoci
odezirani. VEtSin béznych
zvukd je stale vnimana.

—

. stupné: 41-55 dB

stiredné tézka ztrata sluchu 2. stupné: 56-70 dB

Vnimani hlasité mluvy
tésn€ u ucha. Vnimani

—

. stupné: 71-80 dB

tézka ztrata sluchu 2. stupné: 81-90 dB

silného hluku.
 xxr s o s 1. stupné: 91-100 dB Mluva uz neni vniméana,
velmi tézka ztrata sluchu " P .
hranicici s hluchotou 2. stupné: 101-110 dB pouze vnimani velmi
3. stupné: 111-119 dB silného hluku.
uplna ztrata sluchu, hluchota 120 dB a vice Z4dné vnimani sluchem.

1.3 Charakteristika osob se sluchovym postiZenim

Jiz ve zminénych klasifikacich (viz Tabulka 1 a Tabulka 2) muZeme nalézt nejednotné
oznaceni jednotlivych ztrat a rozdéleni se tak miize zdat neptehledné. Pro zjednoduseni
muzeme uvést déleni podle Hrubého (1997), ktery osoby se sluchovym postizenim
rozdéluje do 3 zdkladnich skupin a to na ohluchlé, nedoslychavé a prelingvalné neslysici

a zdaraziuje odlisné potieby téchto skupin, které si mohou i odporovat.

Jak uvadi Hruby (1997, 43) nedoslychavost piedstavuje ,,kazdé zhorseni sluchu
oproti bézné populaci, nikoliv vSak jeho uplné vymizeni,. V tomto pfipadé¢ je mozna
kompenzace pomoci sluchadla, v disledku ¢ehoz se zmiriiuji sekunddrni nésledky
sluchové vady, jako jsou napfiklad problémy s komunikaci, ndhodnym ucenim nebo
¢tenim. Podle stupné vady mohou nedoslychavi lidé vyuzivat nékolik druht komunikace
od mluvy, jejiz kvalita se s rostoucim stupném vady zhorSuje, pfes pomocné odezirani,
nebo pisemny projev az ke znakovému jazyku (Skékalova, 2016). Nedoslychavi lidé se

v§ak mohou v dusledku pravé zminéného dostat do paradoxni situace, kdy nejsou pfijimani
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neslySicimi kvili netplnému ovladnuti znakového jazyka a zaroveinl jsou zde stale urcité
piekazky ve vztahu S intaktni populaci a tak stoji sami nékde na pomezi (Hruby, 1997,

Prochazkova 2006, in Skakalova, 2016).

Ohluchli, nebo jinak také postlingvalné neslySici, jsou ti, ktefi ztratili sluch
v pozdéjsich fazich vyvoje mluveného jazyka nebo pozdéji v pribéhu zivota, kdy jiz byl
jazyk plné osvojen a nedochazi tak k Giplnému vymizeni feCového projevu, ale pouze
k moznému poklesu jeho trovné (Potmésil, 2011). Jazykové kompetence jsou proto lepsi
nez u prelingvalné neslySicich, a to jak v oblasti ¢teni, tak v oblasti mluvy (Hruby, 1997).
Ta je Casto stale béZznym zptisobem komunikace, i kdyz, jak jiz bylo fe¢eno, mize vlivem
absence zpétné vazby dochazet k jejimu zhorSeni (Skakalova, 2016). Cim je vék
a osvojeni si novych zptisobti komunikace, naptiklad dopliujiciho odezirani ¢i znakového

jazyka, t&zsi (Hruby, 1997).

Posledni skupinnou jsou prelingvalné neslysici. Jak uvadi Hruby (1997, 35),
organizace WHO charakterizuje neslySiciho jako ,,clovéka, ktery ani s nejvétsim zesilenim
neslysi zvuk*. Jelikoz v tomto piipadé se vada objevila pfed rozvojem feci, jsou jazykové
kompetence ditéte znaéné omezeny. DéEti se sice pomoci specidlni logopedické péce mohou
naucit artikulovat, ale vznikla mluva nikdy nebude znit pfirozené a okoli je muze
v disledku toho vnimat jako mentalné retardované. Stejné tak muize byt problematicka

vvvvvvvvv

jazyk (Hruby, 1997; Skékalova, 2016).

Specialni skupinu osob se sluchovym postizenim tvofi nedoslychavi seniofi. Podle
Hrubého (1997) tvoii vétSinu nedoslychavych jedinct vibec. Stafeckd nedoslychavost,
tedy presbyakuzie, se objevuje v diivéjsim véku, nez tomu bylo doposud (Hruby, 1998a).
V dusledku starnuti tak dochazi k postupnému ovlivnéni kvality i kvantity sluchu a nékdy
muze dochazet ke kombinaci s tinnitem (Skakalova, 2016). ,,Tinnitus je sluchovy vjem
V jednom nebo obou usich bez jakéhokoliv vnéjsiho podnétu (Hruby, 1998a, 44). Muzeme
rozlisit tinnitus subjektivni, ktery nema realny zdroj a tinnitus objektivni, kde sice zdroj
viditelny neni, ale existuje naptiklad na urovni zGzené cévy a je tedy lépe léCitelny.
Z tinnitu muze plynout pro ¢loveka velka psychicka zat€z a nepohoda. Pomoci mohou

tzv. maskéry tinnitu, ale i psychoterapeuticka sezeni (Hruby, 1998a).
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2 PSYCHODIAGNOSTIKA OSOB SE
SLUCHOVYM POSTIZENIM

Svoboda, Krejc¢itova a Vagnerova (2015) v souvislosti s psychodiagnostikou déti

se zdravotnim postizenim, kam samoziejmé patii i sluchové postizeni, uvadi:

»Psychologické vysetieni jakkoli postizeného ditéte nemiize byt zcela standardni,
protoze ani vySetrované dité takové neni. Volba adekvatni testové metody, tj. specialniho
testu ¢i bézné metody, bude zaviset na mire postizeni testovaného ditéte, eventualné na

jeho dalsich specifickych rysech...”

Dale také nabada k opatrnosti pii administraci a intepretaci metod u déti
S postizenim a zminuje mozné piizpusobeni testl v ramci potieb déti v této specifické
skupin€. Takovéto pfizplisobeni ovSem mulZe znamenat absenci ¢i nedostate¢nost
pouzitelnych norem a také odchyleni od podstaty toho, co mél test pivodné méfit

(Svoboda et al., 2015).

2.1 Komunikaéni bariéra

Z ptedchozi kapitoly vyplyva, ze sluchova vada mtize byt v zdvislosti na mohutnosti
sluchové ztraty pti¢inou urcitych specifik v komunikaci. Vzhledem k tomu, ze komunikaci
lze chapat jako druh socidlni interakce, mohou tato komunikacni specifika ovliviiovat
kontakt jedince s majoritni intaktni spolecnosti, napfiklad vznikem komunikacni bariéry
(Langer, 2014). Strnadova (2008) zminuje tzv. komunikac¢ni stres, ktery mohou neslysici

pocitovat pti Castém kontaktu s majoritni intaktni spole¢nosti.

Svoboda et al. (2015, 36) oznacuji komunika¢ni a informacni bariéru
pii praci s ¢lovékem se sluchovym postizenim tak mtze nastat kviili nedostateéné jazykové
kompetenci v oblasti mluveného jazyka, ale také v oblasti recepce a produkce pisemné
formy jazyka ve spojitosti s faktem, ze tyto tfi formy komunikace jsou ve vétSinové

spoleCnosti nejcasteji uzivany (Langer, 2014). K osvojeni jazyka u déti se sluchovym
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postizenim nedochazi stejnou cestou jako u intaktnich déti, jelikoz si nejprve osvojuji
psanou (grafickou) formu jazyka vramci primarniho a sekundarniho vzdé¢lavani.
U intaktnich déti se jedna nejprve o osvojeni mluveného zvukového vjemu, ktery je

provazi jiz od narozeni (Souralova, 2005).

Osvojeni mluveného jazyka je pro neslySici obtizné a ani Vv pokrocilém véku
nemusi v tomto ohledu dosdhnout schopnosti ptedskolniho ditéte. Ve spojitosti s timto je
vSak nutné uvést, ze obecné narodni jazyky nejsou u neslySicich povazovany za jazyky
prirozené ¢i mateiské. Tim je pro né znakovy jazyk, ktery ma vlastni jazykova pravidla.
Kwvuli této skuteénosti dochazi mezi neslySici a intaktni populaci ke vzniku jazykové
bariéry. Pravidla znakového jazyka (syntax, gramatika, frazeologie) mohou byt pro intaktni
osoby stejné tak nepochopitelné a narocné na osvojeni, jako pro neslysici osvojeni pravidel
Ceského jazyka. U neslySicich mize dochazet, piti snaze podchytit vyznam sdéleni
Vv ¢eském jazyce nebo pii produkci sdéleni v ¢eském jazyce, k mnoha chybam. Divodem
muze byt to, Ze do komunikace prostfednictvim jazyka ceského aplikuji zékonitosti
znakového jazyka, tedy pro n€ jazyka matetského. Zajimavé je, Ze neslysici jsou Casto tyto
chyby schopni u jiného ¢lovek rozpoznat, jelikoz chyby maji ¢asto individualni charakter,

ale ve své produkci je nedokazi eliminovat (Strnadova, 2008).

Langer (2014) ptirovnava praci neslysicich s ¢eskym jazykem k praci intaktnich
0s0b s cizim jazykem, naptiklad s angli¢tinou a poukazuje na charakteristické chyby, které
se v obou piipadech objevuji. Rozdilnost ¢eského jazyka a Ceského znakového jazyka
mizeme vidét na piikladu, ktery uvadi Strnadova (2008, 45): .,Véta ,.EVA ME LIBI“
neznamend ,,EVA SE MNE LIBI* ale naopak ,, JA SE LIBIM EVE“ nebo napriklad JA
DAVA PENIZE EVA NIKDO“ znamend ,NIKDY NEDAM EVE PENIZE*. Nedostatetna
jazykova kompetence U prelingvalné neslySicich se muzZe projevit také malou slovni
zasobou (Strnadova, 2008), coz muze byt, jak uvadi Langer (2014), limitujici
pii porozuméni, ¢teni ¢i produkci psaného textu, zvlast¢ pokud je vyzadovdno jemné
rozliSovani mezi jednotlivymi vyznamy slov. Pfi porozuméni mutze podle Strnadové
(2008) také nastat problém u frazeologickych vyrazii (znakovy jazyk ma vlastni
frazeologii), slangi (dité se pii vyuce setkd povétSinou se spisovnou ceStinou) nebo
u vyrazl, které vyzaduji urCitou socialni zkuSenost. Potmésilova (2010) v souvislosti
s timto mluvi o senzorické deprivaci, kdy sluchova vada omezuje moznost bezdééného
uéeni ¢i poznani, které je zprostiedkované pomoci sluchu. A dale zminuje socidlni

deprivaci, kdy sluchova vada vy¢lenuje ¢lovéka z nékterych socidlnich situaci, které jsou
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pro intaktni populaci bézné¢ dostupné. Strnadova (2008) uvadi, Ze v ptipadé neporozuméni
se mohou neslysici branit disimilaci, tedy ptedstiranim, Ze porozuméli sdé€leni, aby unikli

pied kritikou a negativni zpétnou vazbou pii stietu s vétSinovou spolecnosti.

2.2 Zasady psychologické prace

V predchozi podkapitole jsou zminény urcité specifika v oblasti komunikace 0sob se
sluchovym postizenim. Cilem nebyl piesny popis slozitého systému komunikace u této
specifické skupiny ale pfiblizeni, které muze pomoci pochopit problematiku pouziti
nékterych psychologickych metod pravé pii praci stouto skupinou. Piimou otazkou
diagnostiky neslySicich se zabyva Vitaskova (2004), ktera poukazuje na problematiku
nadhodnoceni nebo podhodnoceni vysledkl u osob se sluchovym postizenim, napiiklad v
souvislosti s testy inteligence. V nédvaznosti na to upozoriuje na dillezitost stanoveni
stupné sluchové vady. Stejné tak Sediva (2006) poukazuje na fakt, Ze osoby se sluchovym
postiZzenim netvoii homogenni skupinu a je zde mnoho charakteristik, které postizeni blize
specifikuji, a které mohou také vyrazné ovlivnit diagnostiku a psychologické vysetieni

téchto osob.

[llinois Service Resource Center (2011, 2) uvadi, ze psycholog by mél, kromé jiz
zminénych charakteristik vady (kapitola 1.2), ptihlédnout také k dalsim aspektim jako je
etiologie a vyskyt sluchové vady v roding€, preferovany zpisob komunikace, pfitomnost
jinych zdravotnich obtizi a zdravotni stav celkov€, zrakové schopnosti, pouziti
naslouchadel, vyuzivani zbytkového sluchu a preferovany jazyk v domacim prostiedi. M¢l
by také testovani ptizplsobit tak, aby zohlednil, Ze sluchové postizeni ovlivituje receptivni
1 expresivni slozku komunikace, ndhodné uceni, slovni zdsobu, psany projev, slovné
zprostfedkované abstraktni dovednosti, pojeti sebe, svéta i ostatnich, socidlni a vztahové

dovednosti (Illinois Service Resource Center, 2011).

Potmésilova  (2010)  taktéz  zmitluje mozné  podhodnoceni  vysledki
psychologickych vysetfeni neslySicich déti ve srovnani s intaktni populaci. Poukazuje na
nevyrovnané podminky a tedy na problematické srovnavani téchto dvou populaci.
Neodpovidajici vysledky v testovani mohou byt podle Potmésilové (tamtéz) dany jiz
zminénou komunikac¢ni bariérou, dale je pak problematicka Casta neexistence norem pro
osoby se sluchovym postizenim a také fakt, ze jen malo testl je adekvatné upraveno pro
vhodnou administraci u vzorku neslysicich respondentti. Jako problém také povazuje

moznou neznalost a slabou orientaci samotného psychologa v oblasti specifik, ktera se vazi
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na sluchové postizeni jak v socidln€¢ kognitivni oblasti, tak v oblasti komunikacni.
Psycholog tak miize mit v disledku tohoto problém s navazanim kontaktu s neslySicim
Klientem/pacientem a pfi¢iny mulize spatfovat v domnélé nekomunikativnosti této osoby

(Potmésilova, 2010).

Vzdy je potieba, aby psycholog respektoval komunikacni preference osoby se
sluchovym postizenim. Pokud je preferovan znakovy jazyk, dochézi k naruseni dyadického
vztahu mezi psychologem a klientem/pacientem kvuli nutnosti pouziti tlumo¢nika.
V tomto piipadé mize nastat rozporuplna situace, kdy se osoba se sluchovym postizenim
vice orientuje pti navazani vztahu na tlumocnika, ktery sice ptreklada slova psychologa, ale
neni naplni jeho prace celkové porozuméni, rozbor a prace S osobnosti klienta/pacienta.
Stejné€ tak se mohou objevit obavy ze strany psychologa o ptesnost piekladu jeho vykladu,
instrukci a doplnujicich informaci. Pfi testovani muze nastat problém, vychazejici
z ikonické povahy nékterych znakd znakového jazyka, které mohou poskytnout celou
odpovéd’ nebo napomoci K vyfeseni testového tkolu. V piipadé otazky: Kolik ma tyden
dnii? ma dit¢ odpoveéd’ jiz v otazce, jelikoz tyden se ve znakovém jazyce znazorni poctem
dnd. Problematické mohou byt v tomto sméru inteligen¢ni a znalostni testy. Kdybychom
jako alternativu zvolili zadani testu v psané podob¢, mizeme v nékterych piipadech spise
hodnotit schopnost Cist a porozumét, nezli znalosti (lllinois Service Resource Center,
2011).

Jak uvadi Potmésilova (2010), osoba se sluchovym postiZzenim pii testovani nemusi
porozumét zadani nebo polozkam uvnitf testu. Z toho muze plynout nepochopeni
celkového principu a znehodnoceni vysledkli. Pokud porozumi a pochopi, mize se stat, ze
nedokaze spravné odpovédét, coz nemusi byt disledek nizsiho intelektu, ale jiz zminéné
senzorické ¢i socidlni deprivace. Dale mlze nastat neporozuméni ze strany psychologa,
kdy nedokaze posoudit adekvatnost odpovédi v kontextu sluchové vady. V souvislosti
s testy osobnosti doporucuji Svoboda et al. (2015) pouzit spiSe neverbalni testy, prave

vzhledem k moznému neporozuméni polozkam ¢i chybné interpretaci.

Potmésil (2015) zdUraziluje to, aby psycholog znal jazykové kompetence
klienta/pacienta a mohl tak upravit slovni zasobu, kterou v interakci vyuZije. Ve spojitosti
stimto mluvi o zédsadé¢ respektovani pojmové banky klienta. Jako dalsi zéasady
psychologické prace s osobou se sluchovym postizenim, konkrétné s détmi, uvadi

respektovani preferovaného komunikaéniho stylu, nazornost, ve smyslu dostate¢ného
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vysvétleni instrukci, dale prostfedi a situaci, které podporuji komunikaci, a nakonec

respektovani Casu.

2.3 Vyuziti psychodiagnostickych metod

.V Ceské republice neexistuje jediny psychodiagnosticky test primo pro sluchové
postizené, anebo alespon s normami pro neslysici. Neslysici jsou dosud naprosto

opomijenou skupinou v oblasti psychodiagnostiky (Cap, Vesela, & B&halova, 2015, 97).

Pouzivaji se proto metody standardizované pro béznou populaci, ovSem
interpretace téchto testll neni jednoznacna a je do velké miry limitovana, proto bychom je
méli pouzivat obezietnd (Sedivd, 2006). Stejné tak administrace metod u 0sob se
sluchovym postizenim probiha &asto nestandardné a srovnani dat se poté komplikuje (Cap
etal., 2015).

O zménu tohoto stavu psychodiagnostiky neslysicich v Ceské republice se pokousi
David Cap, Michaela Vesela a Ivana Béhalova. Jako tym si dali za cil pielozit nékteré
psychologické testy do Ceského znakového jazyka s ohledem na potiebnost téchto testd,
vytvofit potiebné normy a upravit podobu téchto testi tak, aby vyhovovaly narokiim
pouziti u osob se sluchovym postizenim. Jejich praci zacali na Rosenzweigové
obrazkovém frustratnim testu PFT (C-W). Nutné byly upravy nékterych polozek
a formatu. Zaroven byla vytvofena pocitacova verze se zaiznamem polozek ve znakovém
jazyce, kdy proband taktéz odpovidal ve znakovém jazyce a odpovéd’ byla zaznamenana

na kameru (Cap et al., 2015).

O upravy psychodiagnostickych testli se pokousi 1 jini autofi. Potmésil (2015) se
zamétil na osobnostni dotaznik B — J. E. P. 1. a vytvofil upravenou verzi pro déti se
sluchovym postizenim B — J. E. P. I. — SP. Na vzorku 137 déti ve v€ku od 9-15let ovéftil
reliabilitu upravené verze testu. Také porovnaval vysledky v jednotlivych skalach mezi
détmi se sluchovym postizenim a kontrolni skupinou déti intaktnich. Statisticky vyznamny
rozdil se objevil mezi témito dvéma soubory na Skale psychoticismu a na 1zi Skale.
Vysledky jsou v tomto piipadé spojovany s odliSnostmi v oblasti jazykovych,
komunikac¢nich a socidlnich kompetenci na strané¢ osob se sluchovym postizenim.
Administrace celého testu byla taktéz prevedena do Ceského znakového jazyka, véetné

znéni jednotlivych polozek. K dispozici byla vsak i psana verze v ¢eském jazyce. Polozky
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byly upraveny tak aby byly 1épe srozumitelné pro cilovou populaci a k administraci bylo

vytvoteno instruktazni video.

Potmésilova (2010) se zameéfila na upravu subtestu Porozuméni v rédmci
inteligen¢niho testu WISC-I11-UK. Soubor tvoftilo celkoveé 77 déti (42 pii prvnim testovani
a 35 pfi druhém) s riznym stupném sluchového postizeni ve véku 11-15 let. Vysledky jsou
takové, Ze po upravé testu tak, aby vyhovoval narokiim na testovani osob se sluchovou

vadou, byl vysledek déti vyznamné lepsi, nez v piivodni verzi tohoto testu.

Jak lze vidét na poslednich dvou uvedenych vyzkumech, oblast psychodiagnostiky
u osob se sluchovym postizenim se zaméfuje spiSe na détskou populaci, nezli na populaci
v dosp€lém véku ¢i seniorskou. Tento trend zaméteni na détskou populaci se objevuje jak
v oblasti literatury, kde se téma psychodiagnostiky dospélych jedinct se sluchovym
postizenim objevuje jen ziidka, tak v oblasti doporuceni k administraci U jednotlivych
testll, které se Castéji vazi na détsky vék. Divodem mize byt propojeni se Skolni praxi
a specialné pedagogickou intervenci (Svoboda et al., 2015). Testy jsou také vice pouzivany
ve specialné pedagogickych centrech a Skolach pro sluchové postizené, neZli

v pedagogicko-psychologickych poradnach (Cap et al., 2015).

19



3 POZORNOST

Pozornost je jednou z kognitivnich funkci. Nejedna se ovSem o separovanou jednotku
s jednotnym charakterem, jak bylo piivodné povazovano, ale v mnoha ptipadech dochazi
k dulezitému piekryvu s jinymi oblastmi, jako je naptiklad smyslové vnimani, exekutivni
funkce a zpracovani informaci, a proto se dnes spise klade diraz na jeji komplexni povahu.
Velky zajem o téma pozornosti se objevuje jiz koncem 19. stoleti. Po Gtlumu v disledku
behaviorismu se nasledné oZivuje zajem o tuto oblast. Dnes je téma pozornosti opét
aktivné zkoumano a navic obohaceno rozvojem neurovéd a modernich zobrazovacich
metod, které piinaseji nové informace (Brozek, 2017; Eysenck & Keane, 2008; Vagnerova,
2016).

3.1 Vymezeni a charakteristika pozornosti

,Pozornost je nastroj, jehoz prostrednictvim aktivné zpracovdavame omezené mnozstvi
informaci z obrovské zdsoby udajii v dlouhodobé pameéti, jakoz i informaci dopadajicich na
nase smyslové systémy, pripadné informaci pochdzejicich z dalsich kognitivnich procesu‘

(Sternberg, 2009, 90).

Brozek (2017) uvadi, Ze pozornost se vyznacuje nejednotnou a nekompaktni
povahou, coz zpusobuje jeji obtizné zachyceni a méteni. Vagnerova (2016) dale uvadi, ze
doposud neexistuje obecné platna teorie pozornosti. Mnoho teorii se zaméfilo na oblast
selektivni pozornosti, ale v soucasnosti je taktéz casto kladen diraz na
rozdélovani/distribuci pozornosti. Selektivita a distribuce pozornosti patii mezi zakladni
aspekty pozornosti jak v klinickém, tak teoretickém pojeti. DalSimi jsou kapacita, bdélost
neboli vigilita a koncentrace. Koncentrace oznacuje intenzitu soustiedéni, kapacita
predstavuje omezené mnozstvi prvki, které¢ dokdzeme pozornostné zpracovat, selektivita ¢i
vybérovost je zalozena na volbé podnétu, ktery bude vyzdvizen a podnétd které budou
potlaceny, naopak distribuce pozornosti oznacuje rozlozeni pozornosti, kdy cloveék vénuje
urcitou ¢ast pozornosti vice podnétiim najednou. Posledni charakteristika bdélost vyjadiuje

pripravenost pozornostniho systému a pokud je tento stav dlouhodoby, mluvime o udrzeni
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pozornosti, tedy vigilanci. S timto se poji tenacita pozornosti, tedy stabilita udrzeni
pozornosti. VSechny tyto aspekty se ovliviiuji, jejich mira je proménliva a jejich funkce se

na pozornosti podili souhrnné (Brozek, 2017; Vagnerova, 2016).

Dale mtzeme rozlisit pasivni a aktivni model pozornosti, jak tomu ud¢lal jiz
William James. Pasivni vzestupny model neboli model bottom — up, je zaloZen na externi
stimulaci, coz muze byt naptiklad vystiel. Aktivni sestupny model top - down je zalozen na
zaméru, piikladem je hledani mésta na mapé. V tomto sméru mizeme na trovni mozku
rozlisit dorzalni okruh, ktery reguluje zacilenou pozornost a ventralni okruh, regulujici
upoutanou pozornost. Dale mlizeme rozliSit pozornost zaméfenou na vnitini prostiedi,
napiiklad na myslenky a cile, a na vice zkoumanou pozornost zaméfenou na vné&jsi
prostiedi a svét kolem nas. Dulezity je také vztah védomi a pozornosti, kdy vstup do
védomi je fizen mechanismem pozornosti, a zaroven védomé kontrolované fizeni déli
pozornost na automatickou a kontrolovanou. V ramci pozornosti mizeme tedy objevit jak
mechanismy védomé, tak nevédomé (Brozek, 2017; Eysenck & Keane, 2008; Vagnerova,
2016).

Jako zékladni funkce pozornosti uvadi Vagnerova (2016) aktivaci, selektivni
zameétenost oblasti a regulaci této oblasti podle potieby. Zatimco Sternberg (2009) uvadi

bd¢lost a detekci, déleni pozornosti, vybérovost a vyhledavani.

Mezi velmi znamé a Casto citované teorie pozornosti patii naptiklad teorie
integrace znaku od Treismanové (1986, in Kulistak, 2003; Sternberg, 2009). Tato teorie
popisuje dva typy zrakového zpracovani v piipad¢ zrakového vyhleddvani. Prvnim je
sériové zpracovani, které probihd automaticky, bez zapojeni pozornosti a jednd se
0 tzv. hledani vyznacného rysu. Kazdy podnét v naSem zrakovém poli se rozpadd na
znaky, které paralelné vytvareji reprezentaci v mentalni mapé jednotlivych znaku. Vyse
zminény typ zpracovani je zalozen na zaméfeni na mapu znaku, ktery hledame. V piipadé
kdy hleddme kombinaci ur¢itych znakli, je nutno spojit (integrovat) rozpadlé znaky
dohromady. Tento proces probiha sériove, jelikoz je kazdy podnét zpracovavan zvlast’. Je
zavisly na pozornosti, ktera predstavuje jakési pojidlo znaka. Pro rychlost paralelniho
zpracovani neni relevantni pocet zpracovavanych podnétii, zatimco pro rychlost sériového
zpracovani ano. Kromé této teorie Treismanova (1960, in Sternberg, 2009) predklada také
teorii 3 stupiili selektivni pozornosti, pojednavajici o filtraci necilovych podnéta, tedy
podnéti na které neni soustiedéna pozornost. Prvni stupeii je paralelni, spocivajici ve

ztlumeni necilovych podnéti na zakladé fyzikalnich vlastnosti odlisnych od cile, druhy
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stupent je zaloZen na ztlumeni na zdklad¢é rozdilné uspofadanosti od cile a tieti spociva

Vv sekvencnim zpracovani podnétl, které prosly pres prvni dva stupné.

Zminéné teorie Treismanové jsou jen zlomkem mnozZstvi teorii, které se k oblasti
pozornosti vazou. Pro blizsi teoretickou orientaci v této oblasti odkazujeme na piislusnou

odbornou literaturu (Eysenck & Keane, 2008; Sternberg, 2009).

3.2 Pozornost u osob se sluchovym postiZenim

Sluchova vada jako takova je zalozena na ztrat¢ nebo oslabeni funkce sluchu a muze tedy
vést k podnétové deprivaci (Svoboda et al., 2015). Jak uvadi Strnadova (2008), osoby
s vadou sluchu, pfedevsim neslysici, jsou odkazani na jiné smysly, v nejvétsi mife tedy na
zrak. Ten ma v tomto piipadé vysadni postaveni v oblasti komunikace a dorozumivani se
sokolim, at" uz prostfednictvim znakového jazyka ¢i odezirani. Kdyz uvazime
vizuomotorickou podstatu znakového jazyka a podstatu odezirani, které samo o sobé
vyZzaduje velkou koncentraci pozornosti, muze byt komunikace neslySicich v mnoha
ohledech velmi pozornostné¢ naro¢na a unavna. Zrakové vnimani, které v komunikaci
acelkové v bézném zivote¢ neslySiciho plni kompenzaéni funkci sluchu, mize byt
pietizeno. Napftiklad pti dlouhotrvajicim odezirdni mize mit tato jednosmyslova zatiZenost
disledek ve vétsi chybovosti. Nutny intenzivni zrakovy kontakt v komunikaci v§ak muze
ptinést i urcita specifika v oblasti vnimani, jako je napiiklad dobra schopnost pracovat
s neverbalnimi projevy jinych osob a také je interpretovat (Langer, 2014; Strnadova,

2008).

VétsSina vyzkumt zaméfenych na pozornost u osob se sluchovym postizenim je
spojena pravé se zrakovou percepci. V tomto ohledu se vyzkumy pozornosti nejvice
zamétuji na skupinu prelingvalné neslysicich a to kvili rané sluchové deprivaci. Dalo by se
fici, ze ve vyzkumech proti sobé stoji dvé teorie, které zminuje naptiklad Proksch
a Bavelier (2002). Teorie kompenzacni a teorie nedostatkové/deficitni. Teorie deficitni
vychazi z provazanosti a komplexnosti smyslovych modalit a ptedpoklada, ze se
nedostatek v jedné oblasti, napiiklad pravé ve sluchové, negativné promitne i do
zbyvajicich smyslovych oblasti. Naopak kompenzacni teorie tvrdi, ze zvySena zavislost na
zbylych smyslech vede ke zlepSeni jejich funkce. Obecné bylo provedeno mnoho
vyzkumt, které se zaméfovaly pravé na zlepSeni zrakové modality u neslysicich, oviem
vysledky jsou ¢asto rozporuplné. Jak uvadi Bavelier, Dye a Hauser (2006), v oblasti

zrakovych senzorickych prahil, jako je naptiklad rozliSeni kontrastu, jasu a podobné,
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nebyly povétSinou shledany rozdily s intaktni populaci. Bavelier et al. (2006) tvrdi, ze
urité zmény ve vizudlnim vnimani existuji, ovSem zdUraziuji jejich selektivnost
a limitovanost. Diulezita je pak oblast zrakového vnimani, ktera se poji s pozornostni
namahou, a kterd by za normalnich okolnosti téZila ze spojeni se sluchem. Jako mozny
divod rozporuplnosti vysledkll v této oblasti zkoumani autoti vidi v nejednotné etiologii
neslysicich. Dale pak vyzdvihuji dvé oblasti, ve kterych se vysledky shoduji. Je to oblast
prostorového rozlozeni pozornosti a zpracovani pohybu. OvSem pouze pod podminkou
pozornostniho  zapojeni, naptiklad nutné pozornostni selekce nebo V pfipadé

neocekavaného podnétu. Neni tomu tak v ptipadé prostého percepcniho zpracovani.

3.2.1 Prostorové rozloZeni pozornosti u neslysicich

Vyse zminénou oblasti prostorového rozlozeni pozornosti se zabyvali napiiklad Proksch
a Bavelier (2002) a ve svém experimentu piedpokladali, ze vrozena sluchova deprivace
meéni gradient zrakové pozornosti z centralniho na periferni pole, tedy ze neslysici budou
mit ve zrakové periferii vice pozornostnich zdroji nezli intaktni vzorek. Vychazi
Z hypotézy percepcniho zatizeni (Lavie & Cox, 1997, in Proksch & Bavelier, 2002), ktera
fikd, ze ¢im vice jsou zatizeny pozornostni zdroje relevantnim zpracovanim, tim méné jsou
zpracovavany irelevantni informace, jelikoz nezbyva nadbytecna pozornostni kapacita
K pfislusnému zpracovani irelevantnich informaci. A dale vychazi z efektu kompatibility
neboli flanker efektu (Eriksen & Eriksen, 1974, in Proksch & Bavelier). Predpoklad
vyssiho poc¢tu pozornostnich zdroji v perifernich oblastech zrakového pole u neslysicich
by se mél tedy projevit tim, Ze neslysici budou zpracovavat vice irelevantnich informaci,
distraktort z periferie a projevi se tak vyssi efekt kompatibility u perifernich distraktorti
nez U intaktni populace. Naopak centralni distraktory budou mit vyssi efekt kompatibility u
intaktni populace. Piedpokladem tedy neni zvySeni celkového poctu pozornostnich zdroji,
ale rozdilnost rozprostfeni téchto pozornostnich zdroji u neslysicich ve prospéch periferie
a tento predpoklad se u vyzkumného vzorku potvrdil. Autofi také zkoumali vliv raného
vystaveni znakovému jazyku na distribuci pozornosti a to u vzorku intaktnich osob, které
byly jiz pied tfetim rokem zivota vystaveny produkci znakového jazyka, a které ho taktéz
kazdodenné vyuzivaly. Nebyl nalezen signifikantni rozdil mezi témito respondenty
a neznakujicim intaktnim vzorkem. Oproti vzorku neslysicich vétsi efekt kompatibility pro
né predstavovaly centralni distraktory. Proksch a Bavelier (2002) tedy ptedpokladaji, ze

uzivani znakového jazyka mtize piispivat ke zméné pozornostni distribuce ve zrakovém
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poli, ovsem samotny tento faktor zménu distribuce nevytvari a spise se tedy jedna o zmény
v disledku sluchové deprivace. Dale také autoti poukazuji na vliv alfanumerickych stimult
na vykon neslySiciho jedince, kdy pfi stejném zadani jako v pfedchozich experimentech
byli neslysici signifikantné pomalejsi pfi zpracovani vizualnich stimult v podobé pismen
nez vzorek intaktnich osob. Tento fakt mize podle autori poukazovat na ztizenou
rekognici pismen u neslySici populace, kterd probihd na automatické Urovni, jelikoz

samotny efekt kompatibility taktéz probiha na zaklad¢ automatického zpracovani.

Bavelier et al. (2006) uvadi, ze rozdilné rozprostieni pozornostnich zdroji dokazuji
1 zobrazovaci metody. Ty ukazuji u neslysicich vétsi aktivaci okruhil, zpracovavajicich
pohyb pii stimulaci periferni oblasti zrakového pole, nez u stimulace centralni Casti.
U intaktnich osob je tomu naopak. Jako mozné divody posileni zrakové periferni oblasti
U neslysSicich autofi uvadi, ze vétsi cast zrakového kortexu mize byt vénovana zpracovani
perifernich informaci, dale moznou reorganizaci multisenzorické asociacni korové oblasti
pod vlivem chybégjiciho sluchového vjemu ¢i reorganizaci sluchového kortexu, nebo
zménu zrakovych oblasti V1 a V2 ve vztahu k pozornostnim procesiim. Reorganizace se
tak miize tykat vysSSich kortikalnich oblasti, zpracovavajicich multimodalni vstup, ale také
starSich senzorickych oblasti mozku. Bavelier et al. (2006) dale konstatuji, ze posun ve
prospéch periferniho zrakového pole nelze oznacit jako deficit v oblasti centralni, ale jako
celkové rozdilné rozprostfeni pozornostnich zdroji s pfedpokladem jejich konstantniho
poctu. Dochazi také k zavéru, Ze neslySici mohou byt snaze rozruSitelni pii praci na
jednom centralnim tkolu. Mohou se tak objevit problémy se zaméfenim pozornosti na
takovyto druh tkolu, coz ma potencionalni piesah do edukace a zplsobu prace
s neslySicimi. To potvrzuje i Vagnerova (2014), ktera poukazuje na mozné problémy

spojené s pozadavky Skolniho prostfeni na centralni pozornost u neslysSicich déti.

Velmi Casto zminovana je studie Nevilla a Lawson (1987), ktefi u kongenitalné
neslysicich respondentli zkoumali zaméfeni pozornosti ve spojitosti s ur€ovanim sméru
pohybu stimulti a soucasné u respondenti sledovali EPSs (event-related brain potentials).
Pii porovnani s intaktni populaci zjistili, Ze u neslySicich respondentl se objevuje vyssi
EPSs aktivace pii perifernich stimulech neZ u intaktnich respondentt, a taktéz vétsi aktivni
zastoupeni levé hemisféry, kdy u vzorku intaktnich 0sob prevladalo zastoupeni pravé
hemisféry. Pozorovali také, ze pii perifernich stimulech byli neslySici signifikantné

rychlej$i v detekovani sméru, a v pravostranné oblasti periferie také signifikantné
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presnéjsi, nez intaktni vzorek. V levostranné oblasti periferie a v pfipadé centralnich

stimulti vysledky neukdzaly mezi skupinami vyznamny rozdil.

3.2.2 Jiné aspekty pozornosti u neslySicich

Stivalet, Moreno, Richard, Barraud a Raphel (1998) zkoumali u neslySicich zrakové
vyhledavani pismen O nebo Q za pfitomnosti distraktord (O/Q). Mezi intaktnim
a neslySicim vzorkem se neobjevil statisticky vyznamny rozdil. Pouze vnitrosubjektové
rozdily byly pfitomny, a to v zavislosti na rozdilném typu tlohy a poétu pismen. Autofi ale
poukazuji na posun v pozornostnim zpracovani u neslysicich od sériového (pozornostniho)
K paralelnimu (pfedpozornostnimu). Neslysici u obou tloh vyuzivali spiSe paralelni,
zatimco intaktni osoby vyuzivali pro pismeno Q paralelni vyhleddvani a pro pismeno
P sériové vyhledavani. Ve spojitosti s timto Rettenbach, Diller a Sireteanu (1999) taktéz
porovnavali rozdily v tlohach vizualniho zpracovéani a vyhleddvani a to na vzorku déti, ale
také dospelych neslysicich. Zjistili, ze horsi vysledky, které byly pozorovany u neslysicich
déti vtomto typu tuloh, se v pfipadé¢ dospélych respondentii kompenzovaly. Zejména
v piipad¢ uloh, které bylo nutno zpracovat pozornostné, byl reakéni Cas krat$i nez
u intaktniho vzorku. Vysledky ptedpozornostnich uloh se vyznamné nelisily. Autofi
poukazuji na shodu s vysledky vyzkumu Stivalet et al. (1998) a na mozny kompenzacni

efekt absence sluchu, ktery se vSak podle vSeho objevuje az v dospélosti.

Dye, Hauser a Bavelier (2009) zkoumali rizné aspekty pozornosti u neslySicich
pomoci tzv. UFOV (Useful Field of View) zadani. Respondent mél identifikovat centralni
cil, a to za ptitomnosti periferniho cile, ktery musel lokalizovat a dale také distraktoru.
Naroky zde tedy byly kladeny jak na selektivni pozornost pfi rozliSeni distraktort a cild,
tak na distribuci pozornosti na periferii a centralni ¢ast. Zavéry ukazaly, ze neslySici byli
pti feSeni této komplexni ulohy rychlej$i nez intaktni vzorek. V otazce pficiny tohoto
rozdilu se autofi spise priklanéji k vlivu rané sluchové deprivace nezli k vlivu znakového
jazyka, jelikoz rozdil se objevil jak u znakujicich neslySicich, tak u neznakujicich
neslysicich. Autofi uvadéji, ze jejich vysledky vyvraceji zhorSeni vizualni selektivni
pozornosti u neslySicich. Naopak se objevuje zvySeni selektivni funkce pozornosti

u stimuld na periferii.

Pokorski a Klimanska (2015) administrovali u neslySicich respondenti Test
pozornosti d2, tedy test selektivni pozornosti. Statisticky vyznamné rozdily v Testu d2 byly

nalezeny pouze u neslySicich a intaktnich Zen. NeslySici zeny mély statisticky vyznamné
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nizs§i vysledek v Celkovém poctu, Celkovém vykonu a Fluktuaénim rozpéti. V prvnich
dvou ptipadech se jedna a horsi vysledek oproti intaktnim zenam a v piipad¢ Fluktua¢niho
rozpéti se jedna o leps$i vysledek oproti intaktnim Zendm. Celkovy pocet chyb se ovSem

U Zen vyznamné nelisil a U muzi napfic vzorky nebyl shledan rozdil v Zzddném ze skora.

Piesto, Ze n¢které z vySe zminénych vyzkum spise snizuji potenciondlni dilezitost
znakového jazyka pro zmény v oblasti vizudlni pozornosti, Vagnerova (2014) uvadi, ze
praveé pod vlivem specifik komunikace neslySicich je u této skupiny vizudlni diferenciace,
naptiklad v oblasti mimiky a vyjadfovani emoci, lepsi. Stejné¢ tak je posileno periferni
vidéni a jiz nékolikrdt zminéna periferni pozornost. Déle uvadi, ze delegace zraku
zpracovanim plivodné sluchovych podnéth ovliviluje zadni parietdlni kiru s hlavnim

centrem vizualni pozornosti a centrem integrace smyslovych vstupt.
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4 EXEKUTIVNI FUNKCE

Koncept exekutivnich funkci je v soucasnosti velmi diskutovany, ovSem zatim zde neni
definice, ktera by exekutivni funkce pfesné¢ vymezovala (Czop & Heretik, 2015).
PovétSinou se davaji exekutivni funkce do spojitosti s Ucelnym a cilenym jednanim
¢lovéka, kdy mohou, jak uvadi Preiss (1998), vytvafet obsah takovéhoto chovani, a jak
uvadi Lezakova (2004, in Obereignerti, 2017), se mohou spole¢né¢ s emocionalitou

a kognici podilet na samotném uskutecnéni takovéhoto jednani.

4.1 Vymezeni a charakteristika exekutivnich funkci

Jak wuvadi Obereigner (2017, 174), exekutivni funkce predstavuji ,,uzel vyssich
psychickych funkci, které difuzné zasahuji do dalsich vyznamnych oblasti kognice*. Narazi
tak na komplexnost a propojenost exekutivnich funkci naptiklad s pracovni paméti
a pozornosti. Lezakova (1995, in Preiss, 1998) vymezuje 4 slozky exekutivnich funkci, a to
vili, jejimz zakladnim pfedpokladem je motivace, planovani a s tim spojenou schopnost se
prizptsobit a pruzné reagovat, ucelné jednani, tedy jak cloveék zvlada proces samotného
ukolu a uspésny vykon ve smyslu dosazeni cile podle ptedpokladt. Dale lze rozlisit
chladnou a horkou slozku exekutivnich funkci. Chladna slozka funguje na zékladé logiky
a zahrnuje kognitivni flexibilitu, planovani a feSeni problémt.. Horkd slozka se zaklada
spiSe na principu emoci a zamétuje se vice na subjektivitu v chovani a socialni realité.
Nejcastéji jsou exekutivni funkce pojeny s frontdlnim lalokem, a proto je ncktefi autofi
oznacuji jako frontalni funkce. V piipadé poskozeni pak mluvi o frontdlnim syndromu
misto o dysexekutivnim syndromu. Takovéto oznafeni neni zcela piesné, jelikoz
exekutivni funkce a frontalni lalok se navzdjem zcela nepodminuji a porucha nékterych
exekutivnich funkci se muze vyskytnout i pacientl, ktefi maji frontalni lalok zcela

v potadku (Obereignert, 2017).

Podle Kulist'dka (2003, 115) je frontalni lalok z hlediska lidského mozku vyvojové
nejvyspélejsi a nese z fylogenetického hlediska znaky clovécenstvi, do kterych podle néj

muzeme zafadit naptiklad socidlni citéni, etické chovani a empatii, dale integritu, osobnost
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a sebeuvédomeni ¢loveka, a nakonec abstraktni mysSleni. Zaroven vsak, jak uvadi Malmo
(1948, in Kulistak, 2003), pii jeho odstranéni nedochazi k rapidnimu, ale pouze
K nepatrnému  poklesu psychometrické inteligence, ktery autor vysvétluje veétsi

rozptylenosti, problémy se zaméfenim na ulohu a snizenou motivaci.

Frontalni lalok se vyznamné podili na organizacni ¢innosti a integraci informaci,
ptichdzejicich z parietalni, temporalni i okcipitalni klry a limbického systému. Frontalni
lalok muzeme rozdé€lit na oblast motorickou, premotorickou, prefrontalni, limbickou
a paralimbickou. Z hlediska exekutivnich funkci je nejvyznamnéjsi prefrontalni ktira, tedy
asociaéni kdra frontalniho laloku. Prefrontalni kiiru ma oblast orbitalni, dorsolateralni
a medidlni, pfiCemZ opét nejvyznamngjsi pro exekutivni funkce je oblast dorzolateralni.
Stejné jako exekutivni funkce, frontalni klira dozrava na pielomu adolescence a mladé
dospélosti. Jeji vyvoj je tak nejpomalejsi ze vSech mozkovych ¢asti. Dalsi prvenstvi drzi
fylogeneticky ve velikosti, a to svym tietinovym podilem na celkové velikosti kortexu

(Obereignera, 2017; Kulist'ak, 2003).

Prefrontalni kira byva nazyvana podle Fustera (1999, 51 cit. Kulistak, 2003, 118)
»organem kreativity *“ i ,,exekutivou mozku “, ¢imz se opét vracime k exekutivnim funkcim
a skutecnosti, Ze aktivita prefrontalni kiiry je spojena se ,,seberizenim jedince, sledovanim
(supervizi) kognice — metakognici, casovou organizaci chovani, jeho planovanim
a kontrolou, vyberovym tlumenim, reakci na bezprostiedni podnéty a rizenim pozornosti*
(Kulistak, 2003, 119). Koncept centralni exekutivy je pro mnohé autory sporny. Piesto
vSak existuje vicero modeli mapujici exekutivni funkce a jejich oblasti a zaroven

zkoumajici jejich propojeni s ostatnimi kognitivnimi funkcemi. Jak uvadi Kulist'ak (2003,

vvvvvv

Poruchy exekutivnich funkci mohou byt velmi riznorodé. PoSkozeni prefrontalni
klry nemusi byt vZdy odhalitelné ani v samotnych testech exekutivnich funkei, testech
inteligence ¢i testech kognitivnich funkci. V piipadé dysexekutivniho syndromu je kladen
diiraz na anamnézu, jelikoZ se jak vétsi tak mensi 1éze mohou projevovat v dlouhodobém
chovani pacienta a to v celé jeho §ifi. Typické jsou nahlé zmény ve vztazich a aktivitach.
Dale pak rizikové a ¢astecné patologické chovani, naptiklad ve spojitosti s gamblingem,
absenci planovani ¢i prokrastinaci, impulzivnim chovanim a rozhodovanim. Mize tak byt
vyrazné narusen socialni status ¢lovéka, jeho socidlni interakce a fungovani ve Skole ¢i
vpraci. Clovék nedokaze své chovani vhodné regulovat a nemusi mit na né&j ani

odpovidajici nahled. V testech se muze dysexekutivni syndrom projevovat mimo jiné
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perseveraci. K diagnostice se pouzivaji naptfiklad screeningové zkousky, vychdzejici
z Lurijova neuropsychologického vySetieni, orientacni testy fonémické, kategorialni testy
verbalni fluence, Wisconsky Test Tiidéni Karet (WSCT), testy vézi a lonsky Herni Test
(Obereignert, 2017).

4.2 Exekutivni funkce u osob se sluchovym postizenim

Vyzkumy exekutivnich funkci u neslySicich jsou nejcastéji provadény u déti ¢i studenti,
jak ostatné dokazuji vyzkumy zminéné nize. Diivodem je potencionalni vliv deficitu v této
oblasti na akademické vysledky neslySicich zakd. Spravny vyvoj jednotlivych slozek
exekutivnich funkci v kontextu déti je velmi dilezity pro adekvatni vykon ve skolni vyuce,
zaclenéni a schopnost fungovani ve Skolnim kolektivu, ale také napiiklad pro plnéni
povinnosti, které se s vyukou poji, naptiklad odevzdavani domacich ukolu. Jak jiz bylo
feceno, exekutivni funkce jsou vyznamné propojeny s dalSimi kognitivnimi funkcemi, fidi
cilené chovani, chovani v neznamych situacich a ovliviuji zivot jedince a to kompletn¢ ve
vSech jeho aspektech a také v prubéhu celého zivota (Morere, Goodman, Hanumantha, &
Allen, 2012).

4.2.1 Vybrané vyzkumy exekutivnich funkci u neslySicich

Vzhledem k tomu, ze exekutivni funkce jsou komplexni a netvoii je jedna ohrani¢ena
funkce, ale naopak se jedna o soubor nékolika rozli¢nych funkci, které mohou mit rozdilny
vyvoj] a mohou byt vice ¢ méné ovlivnény sluchovou vadou kvili jejich riizné
propojenosti napiiklad s jazykovymi schopnostmi, objevuji se rtizné zpisoby testovani
exekutivnich funkei u nesly$icich s vyuzitim rozmanitych metod (Figueras, Edwards, &
Langdon, 2008). Lze hovofit o testovani experimentalnim, zalozeném na feseni pro jedince
novych situaci, nebo o testovani zalozeném na pozorovacich inventétich, spocivajicich

v hodnoceni ¢loveka ze strany ucitelt, rodi¢t nebo na sebehodnoceni (Hintermair, 2013).

v

Ztejm& nejpouzivanéj$i inventaini metodou je Skala BRIEF (Behavior Rating
Inventory of Executive Function). Oberg a Lukomski (2011) zkoumali exekutivni funkce
u déti ve véku od 5 do 18let s pouzitim této $kaly ve formé pro uditele a rodice. Ukolem
tedy byl popis chovani ditéte a tim zachyceni rGznych aspekti exekutivnich funkci
ve skuteéném svété. Skala BRIEF se sklada z 8 klinickych $kal. Z Inhibice, Emocionalni
kontroly, Iniciativy, Pracovni paméti, Planovani a organizace, Organizace pomiicek,

Kontroly chovani a Pfesunu pozornosti. Dale byly pouzity neuropsychologické testy a testy
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kognitivnich schopnosti. Autofi navazuji na Rhineho vyzkum (2002, in Oberg &
Lukomski, 2011), kde byla taktéz pouzita BRIEF Skala pro rodic¢e. Vysledky neukazaly
statisticky vyznamny rozdil s kontrolni skupinou intaktnich déti u zadné ze skal, kromé
Inhibice, Pfesunu pozornosti a Pracovni paméti, kde se objevilo vice problémi v oblasti
exekutivnich funkei u neslySicich déti. Vysledky, které predklada Oberg a Lukomski, se
statisticky vyznamn¢ neli§i od Rhineho vysledkii, pouze u S$kély Iniciativa, Planovani
a Organizace materialll jsou vysledky vyznamné vyssi, coZ poukazuje na horsi vysledek
z hlediska exekutivnich funkci. Celkové vSak zadny z vysledkli v BRIEF nepiekrodil
hranici kritickych 65 bodid a neobjevilo se klinicky vyznamné naruSeni exekutivnich
funkci. Objeven byl vSak rozdil mezi respondenty s vadou sluchu genetického plivodu
a s vadou sluchu v dasledku jinych pfi¢in. Respondenti s genetickou vadou sluchu méli
lepsi vysledky ve vykonnostnich testech, zatimco v BRIEF §kéale méli vykon horsi. Tato
prace je limitovana velikosti vzorku, ktery byl pouze 22 respondentii, na rozdil od

Rhineho, kde vzorek ¢inil 62 respondentd.

Rozdilem mezi dospélymi respondenty s dédicnym a nedédicnym sluchovym
postizenim ve vysledcich exekutivnich funkci se zabyval také Rehkemper (1996, in Morere
et al., 2012). V jeho vyzkumném vzorku byli vSichni respondenti uzivatelé znakového
jazyka. Vysledky ukazaly, ze respondenti s nedédi¢nou etiologii sluchové vady dokazali
Iépe inhibovat a pouze v jednom méieni se dopustili statisticky vyznamné vys$siho poctu
chyb nez respondenti s dédi¢nou etiologii, a to z péti celkovych méfeni exekutivnich

funkci.

Morere et al. (2012) ke zkoumani exekutivnich funkci u neslySicich
vysokoskolskych studentli pouzili Wisconsinsky test tfidéni karet (WCST), Hanojskou
a Londynskou vé€z v kombinaci s mnoha jinymi kognitivnimi testy v ramci projektu,
propojujiciho kognitivnich schopnosti a akademické uspéchy. Neprokazala se statisticky
vyznamna odchylka od odpovidajicich standardnich norem pro intaktni populaci, pouze se
vysledky neslysicich pohybovaly spiSe na dolni hranici. Vysledky také potvrzuji korelaci
WCST s jazykovymi testy, dale s lingvistickou a vizualni pracovni paméti. Nejsilnéjsi
korelace byla v ptipadé Hanojské véze s testy neverbalni plynulosti a usuzovani a vizualni
pracovni paméti, souvislost byla ale také objevena s c¢tendfskymi schopnostmi
a lingvistickou pracovni paméti. Jak sami autofi uvadi, timto vyzkumem byly potvrzeny

spiSe kognitivni souvislosti u neslysicich, nezli rozdily s intaktni populaci.
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Mousley a Kelly (1998) zkoumali strategie feSeni problémii v kontextu vyuky
matematiky u neslySicich vysokoskolskych studentt, uzivajici znakovy jazyk. Pouzity byly
verbalni matematické ulohy, které mohly mit vice konc¢enych feSeni, Hanojska véz (TOH)
ve verzi se Ctyimi disky, tedy tkol s jednim kone¢nym feSenim, a pro ovéfeni jazykovych
schopnosti, respektive ¢tenaiskych schopnosti, byl pouzit CRT (California reading test).
V prvni verzi méli studenti pfed samotnym feSenim problému vysvétlit (ve znakovém
jazyce) cil ukolu a pravidla feSeni. Poté¢ méli stejné body popsat pisemné. Vyzkum ukézal,
ze vysledky v CRT nesouvisi s efektivitou feseni TOH, coz poukazuje na opacny vysledek,
nez uvade¢l predchozi vyzkum (Morere et al., 2012), kde byl pouzit test PIAT Reading.
Vysledky CRT vSak souvisi s efektivitou feSeni verbdlniho matematického tkolu,
celkovym pochopenim uloh a popsanim strategii feSeni. V druhé verzi vyzkumu autofi
zjistili, ze mozna vizualizace feSeni problému v dobé 2-3minut pfed samotnym feSenim
TOH vedla u skupiny studenti k efektivnéjSimu feSeni oproti skuping€, kterd méla stejné
zadani jako v pfedeslé situaci. V posledni verzi experimentu se zkoumal vliv modelovani
feSeného problému prostfednictvim ucitele, ktery se studenty prosel krok po kroku strategii
feSeni obdobného problému. Oproti skupin€, ktera absolvovala pouze béznou vyuku
matematiky, byli tito studenti schopni efektivné aplikovat strategii feSeni na podobny
ptiklad a feSeni u nich bylo tedy efektivnéjsi. Tyto vysledky maji podle autord vyznamny
ptesah jak do vyuky neslySicich, tak do bézného Zivota této skupiny.

Hanojskou véz jako vykonovy test, zkoumajici schopnost feSeni problému a stav
exekutivnich funkci, pouzil také Luckner a McNeil (1994). Porovnavali vykon neslysicich
studentll s vykonem vyvazeného vzorku intaktnich studenti ve véku od 6 do 19 let.
Hanojskéa véz byla administrovana v riznych vychozich pozicich a pouze se 3 a 4 disky.
Neslysici studenti dosahovali signifikantné horsiho vykonu neZ intaktni studenti. Pokud
byl bran v potaz v€k respondenti, ukdzalo se, ze vykon se v obou skupinach s rostoucim
vékem zlepSuje a rozdil mezi skupinami se vytraci. Jako moznou pfic¢inu horsiho vykonu
U neslySicich studenti autofi uvadéji nedostatecné vyvinuté jazykové schopnosti, které

zprostfedkovavaji jednotlivé faze feSeni problému.

4.2.2 Exekutivni funkce ve spojitosti s jazykem

Hintermair (2013) v navaznosti na Vygotského a dal$i autory uvadi, Ze vyvoj seberegulace,
coz je dulezity aspekt exekutivnich funkci, je spojen s vnitini feci ditéte. Ta vychazi se

sluchové vnimanych pozadavki, které reguluji dit¢ v jeho chovani. Pokud dité¢ v dusledku
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sluchové vady takovéto auditivni vstupy nemad, miize to negativné ovlivnit vyvoj jeho
jazykovych schopnosti a v ndvaznosti na to také vyvoj exekutivnich funkci. Remine, Carea
a Brown (2008) uvadéji, ze sebereflexe a sebedotazovani za pouziti vnitiniho jazyka je
jedna z kli¢ovych podminek feSeni problému, formulovani pravidel a plant. Remine et al.
(2008) dale uvadeji, ze pokud se objevi opozdéni nebo naruseni vyvoje jazyka
a jazykovych schopnosti, v tomto ptipadé¢ v kontextu sluchové vady, mize mit tato
skute¢nost vliv na feSeni komplexnich uloh. Stejné tak jsou ale exekutivni funkce

a seberegulace dtlezité pro adekvatni osvojeni jazyka.

Vztahem mezi exekutivnimi funkcemi a jazykem se zabyval naptiklad Figueras et
al. (2008). Autofi zkoumali exekutivni funkce a jazykové schopnosti u déti ve véku od
8 do 12 let a to mezi tiemi skupinami, vzorkem intaktnich déti, skupinou déti neslySicich
s kochlearnim implantatem a vzorkem déti neslySicich bez kochlearniho implantatu. Byly
vybrany nékteré metody z testové baterie NEPSY (A Developmental NEuroPSYchological
Assessment), dale Day-Night a One-Two task a Card Sorting Test z D-KEFS (Delis—
Kaplan Executive Function System) baterie. Jazykové schopnosti byly méfeny pomoci
British Picture Vocabulary Scale a The Test for Reception of Grammar. Autofi uvadéji, ze
rizné aspekty exekutivnich funkci mohou mit odlisny vyvoj a mohou se také lisit
v zavislosti na jazykovych kompetencich. Predpokladaji tedy vztah mezi jazykovym
vyvojem a exekutivnimi funkcemi. V disledku by méli mit respondenti s kochledrnim
implantatem minimalné¢ v nékterych testech exekutivnich funkci lepsi vysledky, nez
neslysici bez kochlearniho implantatu, vzhledem Kk pozitivnimu vlivu implantatu na
jazykové schopnosti. Vysledky vyzkumu ukazaly pozitivni korelaci mezi hodnotami
jednotlivych testl, zaméfenych na exekutivni funkce a jazykovymi schopnostmi u déti
neslySicich ale i intaktnich. Dale byl objeven signifikantné horSi vysledek v testech
exekutivnich funkci 1 jazykovych schopnosti u neslySiciho vzorku. Nebyl vSak
zaznamenan signifikantni rozdil mezi jednotlivymi skupinami neslySicich, a to ani
Vv testech jazykovych schopnosti.

Hintermair (2013) pouzil jiz zminény inventai BRIEF a ve své praci ho dopliuje
némeckou verzi Strengths and Difficulties Questionnaire a Communicative Competence
Scale. Zaméfoval se na mozné problematické chovani u neslysicich respondentl ve véku
od 5 do 18 let ve spojeni s komunika¢nimi dovednostmi a exekutivnimi funkcemi. Dale
porovnaval déti se sluchovym postizenim, integrované do béznych obecnych skol a déti ze

specidlnich skol pro neslySici. Autor vychazel ze studii, které poukazuji na vyssi vyskyt
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behavioralnich problémi u neslySicich zakti a z predpokladu piimé souvislosti
exekutivnich funkci s regulaci chovani v socidlnich situacich. Vzorek tvofilo
214 respondentt s rozsahem sluchové vady od lehké po velmi té¢Zkou. Data byla porovnana
s odpovidajicimi normami pro intaktni populaci a metody byly vyplnény pouze uciteli.
Vysledky v BRIEF neodpovidaji zavéram Rhineho vyzkumu (2002, in Oberg
& Lukomski, 2011) a ukazuji statisticky vyznamny rozdil mezi vSemi zkoumanymi
skupinami, tedy mezi normami pro intaktni osoby a neslySicimi z obecné Skoly (kromé
Skaly Posunu pozornosti a Emoc¢ni Kontroly), mezi normami a nesly$icimi ze specialni
Skoly a nakonec i mezi skupinami neslySicich z riznych skol navzijem (kromé skaly
Inhibice a Planovani). Celkové méli neslySici respondenti horsi vysledek oproti norméam
pro intaktni osoby a neslysici ze specidlni Skoly méli horsi vysledek nez neslysici ze Skoly
obecné. Posledni zminény vztah, jak uvadéji autofi, mohl byt dan individudlnimi rozdily
charakteristik zakt,, dochéazejicich na urCitou Skolu, nezli druhem Skoly. Pfi porovnani
jednotlivych metod bylo také zjisténo, ze zhorSeny stav v exekutivnich funkcich, tedy
dotazniku BRIEF, souvisi s horSim stavem komunika¢nich schopnosti a s vySsi
pravdépodobnosti behavioralnich problémti. Komunika¢ni kompetence maji dle autorti
vztah k socialné emocnimu rozvoji. Tento vyzkum tak podporuje hypotézu vyznamné
korelace mezi jazykovymi schopnostmi a exekutivnimi funkcemi u osob se sluchovym
postizenim. Dtlezité je poznamenat, ze vétSina respondentd byla vyucCovana oralni
metodou, kde je kladen diraz na mluveny projev a vzorek respondentli byl pomérné

heterogenni.

Remine et al. (2008) se taktéz zabyvali vztahem jazykovych schopnosti
a exekutivnich funkci u vzorku neslySicich déti se sluchadlem nebo kochledrnim
implantatem ve véku mezi 12 a 16 rokem, komunikujicich mluvenou angli¢tinou. Pouzit
byl D-KEFS 20 Questions test jako verbalni test exekutivnich funkci, D-KEFS Tower Test
jako neverbalni test exekutivnich funkci a CELF 3 (Clinical Evaluation Language
Fundamental) jako test jazykovych schopnosti. U obou D-KEFS testd byly vysledky
v norm¢ pro neslySici. U Tower Testu se nenasla vyznamna souvislost s ostatnimi testy,
ovséem u 20 Questions testu se souvislost s ostatnimi testy ukazala, nejvice s testy
expresivni slozky jazyka. Kviili udavané nezavislosti Tower testu a jazykovych schopnosti
autori uvadeji, ze by se mohlo jednat o validni neverbalni test exekutivnich funkci

U neslysicich, vyuzivajicich oralni metodu.
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5 PAMET

Pamét’ je velmi slozity konstrukt, ktery zahrnuje mnoho systémii a podsystéml a ve
vyznamné mite ovliviiuje kvalitu lidského zivota (Nakonec¢ny, 2015). Po teoretické strance
je vSak pamét vysoce probaddna a méa za sebou dlouhou historii vyzkuml zahrnujici
mnoho slavnych teorii a jmen jako je Ribot a jeho zdkon o regresi pamétovych stop,
Ebbinghaus a jeho kiivka uceni a zapominani, nebo Miller a jeho slavné ¢islo, tedy

kapacita kratkodobé paméti, 7+-2 (Kulist'ak, 2003).

5.1 Vymezeni a charakteristika paméti

Jak uvadi Kulistak (2003, 153), ,,obecné mizZeme pamét definovat jako schopnost
organismu zaznamenat, uchovat a posléze nelézt urcitou informaci*. Timto autor odkazuje
na tfi hlavni, propojené a navzajem se ovlivilujici faze pamétového procesu, a to je, jak
uvadi Véagnerova (2016), uloZeni, uchovani a vybaveni. Autorka dale poukazuje na
adaptivni a orientacni vyznam paméti pro ¢loveéka a uvadi (2016, 93), ze ,,pameét’ Ize chapat
jako specificky prostredek interakce cloveka s vnejsim svetem*. Autorka také vyzdvihuje
dalezitost paméti pro rozvoj psychickych funkci a vyznamné propojeni paméti
s kognitivnimi procesy jako je vnimani, mysleni a prozivani. Bartlett (1932, in Nakone¢ny,
2015) uvadi, ze hlavnimi znaky paméti je vybérovost, konstruktivnost a integrovanost. Na
funkci paméti se prakticky podili cely mozek, ovSem k nejvyznamnéjSim oblastem patii
hipokampus, prefrontalni kuara, parietilni kura, temporalni lalok a amygdala (Kulistak,
2003; Vagnerova, 2016).

Vzhledem k ptedchozim kapitolam, zaméfenym na téma pozornosti a exekutivnich
funkci, je vhodné ve vztahu K paméti zminit teorii pracovni paméti Baddleyho a Hitche
(1974, in Eysenck & Keane, 2008), ktera tyto zminéné oblasti propojuje. Podle autorti ma
propojeni s dlouhodobou paméti, ovliviiuje pozornost, ma omezenou kapacitu a fidi
a kontroluje zbyvajici slozky pracovni paméti. Druhd slozka je fonologicky systém, ktery

kratkodobé uchovava zvukové informace a byva také oznacovan jako zvukovy zaznamnik
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nebo fonologicka/artikulatni smycka. Baddley (1986, in Eysenck & Keane, 2008)
rozdéluje tento systém na pasivni fonologicky sklad a artikulac¢ni proces. Prvni zminény
souvisi s percepci fe¢i a druhy s produkci fe€i. Tteti sloZzkou pracovni paméti je podle
autorl vizudlné-prostorovy systém, ktery uchovava kratkodobé¢ vizualni informace a byva
nazyvan zrakové-prostorovym zaznamnikem/né¢rtnikem. Tento koncept byl autory dale
rozpracovavan a Baddley (1999, in Vagnerova, 2016) ho pozd¢ji rozsifil na Etyfslozkovy
model, doplnény o epizodicky systém, ktery integruje informace z piedeslych systému

a také z dlouhodobé paméti.

Nynéjsim trendem je spiSe neurologické a biochemické zachyceni paméti, nezli
diivéjsi rozkryvani kognitivnich principii a zdkont, které méji jiz Siroky teoreticky zaklad
(Kulistak, 2003). Vzhledem k teoretické rozsahlosti tématu paméti odkazujeme pro blizsi
studium na odpovidajici odbornou literaturu (Eysenck & Keane, 2008; Sternberg, R. J.,
2009).

5.2 Pamét’ u osob se sluchovym postiZenim

Zkouméni paméti md v celkové historii vyzkumt, spojenych se skupinou neslySicich
zfejm€ nejvyznamnéjs$i postaveni. A to ani ne tak z divodu zkoumani vlivu samotné
sluchové deprivace ¢i stupna sluchového postizeni na pamét’, jako spise kvuli specifikiim
pamétového kddovani u této skupiny. V 60. letech se rozvijely teorie verbalniho uceni a
paméti, a dlouho se pfedpokladdalo, ze mluveny jazyk je jakysi pamétovy mediator.
Otazkou tedy bylo, jak pamét pii mozné absenci akustickych, fonologickych a
artikula¢nich koda miize viibec kddovat. Vyzkumy se zaméiovaly zejména na propojenost
kratkodobé a pracovni paméti s jazykem, ale také na hledani zpisobu kodovani u
neslySicich. Objevili se hypotézy, které tvrdi, ze u intaktnich osob jsou dominantni
verbalné sekvencéni kody, zatimco u neslySicich dominuji vizualné prostorové kody. Na
druhé strané se objevuji hypotézy, které zduraziuji, ze tzv. articular coding nemusi byt

vazano pouze na sluch a fe¢ (Marschark, 1998).

5.2.1 Vybrané vyzkumy paméti u neslySicich

Campbell a Wright (1990) zkoumali efekt délky slova u neslySicich déti vyucovanych
oralni metodou. Zjistili, Ze neslySici déti si 1épe pamatovaly obrazky s kratSim slovnim
oznacenim nezli obrazky s del§im slovnim oznacenim, coz odpovidalo normé. Dale

zkoumali, zda neslysici déti vyuziji rym ¢i vyznam ndzvu obrazku jako pomicku pii

35



pamét'ové asociacni tloze zalozené na spojovani diive prezentovanych obrazkovych para.
Ukazalo se, ze neslySici déti selhavaly oproti slySicim détem praveé u obrazka, které mohly
spojit na zakladé¢ rymu. OvSem u sémantickych voditek a ndhodné ptifazenych obrazkl
ob¢ skupiny skorovaly obdobné. Autoii ptredpokladaji, ze neslySici mohou Vramci
pracovni paméti fonologicky kodovat, ale pouziti téchto kodu je u nich specifické, tedy

méné spontanni ¢i strategické.

Marschark (1996, in Marschark 1998) se taktéz zabyval efektem délky, ale v tomto
pripad¢ se jednalo o délku znaku (jednotku znakového jazyka) a ne slova. Zjistil, ze ¢im je
znak delsi, jeho znazornéni tedy trva déle, tim je hife zapamatovatelny. Dale ve svém
vyzkumu uvadi, ze dvousekundova artikulaéni smycka je pro intaktni osoby i neslysici
stejna. To urcil na zdklad¢é stanoveni Casové délky produkce urcitého poctu polozek
(znakovanim u neslysicich a artikulaci u intaktnich osob). Cas produkce u neslysicich
respondentli byl delsi, coz poukazuje na to, Ze samotna znakovana produkce je pomalejsi.
Do omezené kapacity pracovni paméti se tedy vméestnda méné znaka (sign-based kodi),
nezli u verbalniho kédovani intaktnich osob. V hlavni ¢asti experimentu si méli intaktni
aneslySici studenti zapamatovat fadu prezentovanych stimulti bud’to psanych (slySici)
nebo znakovanych (neslySici) a zaroven si méli zapamatovat jejich potadi. A to bud’ za,
nebo bez ptitomnosti interferenci. Pfitomné interference byly oralni (opakovani lalala)
nebo manudlni (bouchdni ob&ma rukama). Sekvenci méli poté reprodukovat v modu
komunikace, ve kterém ji piijali. Kromé toho, Ze intaktni respondenty rusila pouze oralni
interference, zatimco na vykon neslySicich respondenti mély vliv oba dva druhy
interference, tak intaktni respondenti méli v souladu se zminénym pii reprodukci poporadé
lepsi vykon neZli neslySici. Dal§im zjist€énim bylo, Ze u neslySicich respondentl
kompetence v ramci znakového jazyka negativné korelovaly s pamétovym vykonem pii
manualni interferenci a pii absenci interference, zatimco u intaktnich respondent byla

korelace jazykovych schopnosti a vykonu pfi praveé uvedenych podminkach kladna.

Cattani, Clibbens a Perfect (2007) se ve svém vyzkumu naopak zaméfili na vizualni
pamét a na vizudln¢ prostorové kodovani. Autofi se snazili rozlisit vliv rané sluchové
deprivace od vlivu znakového jazyka, tedy raného vystaveni vizuoprostorovému systému
komunikace na kratkodobou vizuoprostorovou pamét. Vyzkumny vzorek byl slozen ze
4 skupin: znakujici neslysici, znakujici intaktni osoby (narozeni neslySicim rodi¢im nebo
bylo sluchové postizeni ptitomno Vv roding), dale neznakujici neslySici (pouZivajici

odezirani) a neznakujici intaktni respondenti. Prezentovany byly dva druhy stimult.
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Objekty, které bylo mozné jednoduSe nalepkovat nebo verbaln¢ kodovat (napt. zidle)
a tvary, které¢ neslo jednoduse a kratce vystihnout slovem a vytraci se zde tak jazykova
podstata uchovani/kodovani. Respondenti méli ur¢it, zda na dvou obrazcich,
prezentovanych v ¢asovém rozestupu 1 vtetiny, byly objekty/symboly stejné. Vysledky
ukazaly signifikantné vy$si vykon skupiny znakujicich (slySicich i neslySicich)v tlohach
s tvarovymi stimuly. U objektovych stimuld byl vykon u obou skupin stejny. V piipadé
tohoto poznatku autofi hovoii o vlivu znakového jazyka. Dale u tvarovych stimula
neslysici méli celkové presnéjsi vysledky v levé Casti zrakového pole nezli v pravé Casti.
U intaktnich osob bylo rozlozeni pfesné naopak. V piipadé této rozdilné lateralizace autofi
zvazuji vliv sluchové deprivace u neslysicich. Jak autofi zminuji, sporny je v tomto druhu
ukolu podil naro¢nosti na samotnou zrakovou percepci a kratkodobou pamét’, a nevylucuji,

7e na n€ktery z efektli mohla mit do jisté miry vliv zrakova percepce.

Vztahem vyse zminénych témat, tedy jazyka a vizuoprostorové paméti, se zabyvali
také Arnold a Mills (2001) za pouziti hry Concentration, fungujici na principu pexesa.
Respondenti ,,hrali* celkové 3 hry, kazdou s jinym druhem cernobilych obrazki. Pouzity
byly oblieje jako komplexni, téZce konkrétné pojmenovatelné stimuly s danou
prostorovou orientaci. Ze stejného divodu byly pouzity obrazky bot. Jako posledni byly
vyuzity obrazky lehce pojmenovatelnych predmétti, podobé jako v predchozim vyzkumu.
Vzorek tvofily, na rozdil od ptedeslé studie, pouze 3 skupiny a nebyla pouzita skupina
neslySicich neznakujicich. Skupina znakujicich, jak intaktnich, tak neslySicich
respondentli, méla signifikantné lepsi vysledky nez skupina slysicich neznakujicich, a to
jak ve verzi s botami, tak ve verzi s obliceji. Dvé podskupiny znakujicich se vSak mezi
sebou nelisily. Vyznamny rozdil nebyl nalezen mezi jednotlivymi skupinami u verze

S pojmenovatelnymi objekty.

Marschark, Sarchet a Trani (2016) zkoumali pamé&t’ neslySicich student za pomoci
3 komplexnich, pozornostné naro¢nych testti na rozsah paméti. Dva z téchto testd, Reading
span a Operation span, byly zalozeny na verbalnich stimulech. V obou tlohach si méli
neslySici respondenti zapamatovat pismena, ktera se prezentovala budto mezi
posuzovanim smysluplnosti véty (Reading span), nebo pocitanim tloh (Operation span).
Posledni test, Symmetry span, obsahoval vizuoprostorové stimuly a respondenti méli
posuzovat symetricitu podkladu, a zaroven si zapamatovat pozici dvou ¢tverecki na tomto
podkladé. Vzorek tvotily rovnéz 4 skupiny, rozdélené podle kritérii znakujici/neznakujici,

intaktni/neslySici. Autoii predpokladali, ze u verbalné zaloZenych testli budou mit intaktni
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respondenti vyhodu, a to v dasledku audiooralni komunikace a verbalné sekven¢niho
kodovani. Tento pfedpoklad autofi vyzkumem potvrdili. OvSem druhy ptfedpoklad, Ze
neslySici respondenti by m¢li mit naopak vyhodu oproti intaktnim respondenttim, nebo
znakujici celkové oproti neznakujicim Vvtestu Symmetry span, ktery je zaloZzen na
vizuoprostorovému kodovani, se nepotvrdil a nebyl nalezen signifikantni rozdil.
Vyznamné rozdily nebyly nalezeny ani mezi tzv. deaf native signers (neslysici, ktefi se
vétsinou narodili neslySicim rodicim a byli tak od narozeni vystaveni znakovému jazyku)
nebo mezi respondenty s kochlearnim implantatem a mezi ostatnimi neslySicimi. Taktéz
nehrdla roli uvedend preference mluveného ¢i znakového jazyka, meéfend pomoci
Language and Communication Background Questionnaire (LCBQ). Mezi intaktnimi

znakujicimi a neslySicimi znakujicimi nebyl taktéz nalezen vyznam rozdil.

Marschark et al. (2015) se zaméftili na vizuoprostorovou pamét’ u neslySicich, za
pouziti v této oblasti oblibené metody Corsi blocks task v pocitatové verzi. Ta spociva
V zapamatovani si a nasledné reprodukci poradi deviti za sebou oznafovanych kostek na
obrazovce. Jedna se tedy opét o vyuziti neverbalniho pamétového kodovani. Autofi
neobjevili signifikantni rozdil ve vykonech mezi jednotlivymi skupinami respondentt, tedy
neslySicimi znakujicimi, intaktnimi neznakujicimi a nositeli kochledrnich implantati.
Naopak Wilson, Bettger, Niculae a Klima (1997) pii pouziti nepocitacové verze Corsi
blocks task, u deaf native signers a intaktni skupiny déti, objevili statisticky vyznamné
lepsi vysledek u neslySicich, nezli u intaktnich déti. Autofi uvadéji jako hlavni diavod
tohoto zlepSeni ranou expozici znakovému jazyku a vliv jeho vizuoprostorové povahy.
Usuzuji tak v souvislosti s vysledky vyzkumu Parasnise, Samara, Bettgera a Satheho
(1996, in Wilson et al., 1997), které neukazaly vyznamny rozdil mezi neslySicimi
a intaktnimi détmi v Corsi blocks task, kdy ani jedna ze skupin déti nebyla vystavena

znakovému jazyku a jednalo se tedy pouze 0 Vvliv sluchové deprivace.

Wilson et al. (1997) dale zkoumali rozsahy sekven¢ni paméti, a to pii reprodukci
Cisel popotadé a pozpatku u skupiny deaf native signers, dale u neslysicich, pozdéji
vystavenych znakovému jazyku a intaktnich neznakujicich. Vykon v reprodukci pozpatku
a vykon v reprodukci popotadé se u deaf native signers nelisil, vyznamné se vSak lisil
u zbyvajicich skupin, kdy vysledky v reprodukci poporadé byly vyznamné lepsi. Dale
reprodukce popotadé byla u deaf native signers horsi nez u intaktni skupiny a zaroven lepsi
neZz u druhé skupiny neslySicich. Autofi v tomto piipadé¢ zvazuji rozdilny charakter

feCového a znakového zdznamu sekvenci v rdmci pracovni paméti a zminuji koncepci,
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kterou uvadi Wilson a Emmorey (1997), zahrnujici tzv. the sign loop, tedy smycku v ramci

pracovni paméti pro znakovani, ktera je velmi podobna fonologické smycce pro fec.

Hauser, Cohen, Dye a Bavelier (2006) u neslySicich zkoumali vizuomotorické
schopnosti a vizuokonstruktivni schopnosti. Kromé Beery-Buktenica Developmental Test
of Visual-Motor Integration (VMI), Wechsler memory scale-llIl (subtest Vizualni
reprodukce) pouzili také Rey-Osterriethovu komplexni figuru (ROCF), ale pouze ve formé
kopie a prvni reprodukce. Pfi porovnani vysledkt skupiny deaf native signers a intaktnich
neznakujicich nebyl v zddném z testd nalezen statistky vyznamny rozdil. Pouze v ptipadé
VMI a ROCF byl nalezen trend, tedy vyssi vysledek u neslySicich v ROCF a u intaktnich
respondentli ve vysledcich VMI. Autofi uvadéji, ze tyto testy jsou pro skupinu neslySicich
robustni a neovliviiuje je sluchova deprivace ani jazykové schopnosti. ROCF u neslysicich
respondentti pouzilo vice autord (Eldredge,1984, Eldredge & Zhang, 1988, Parasnis &
Kirk, 2004, in Hauser et al., 2006), ovsem taktéz neobjevili vyznamny rozdil ve vysledcich
prvni reprodukce v porovnani s intaktni skupinou. Skupiny se liSily pouze ve strategii
tvorby reprodukce, a to tak, ze neslysici déti pouzivaly trojuhelnikovou strategii méné nez
slysici déti. Hauser et al. (2006) ovSem v oblasti strategii tvorby kopie a reprodukce mezi

skupinami vyznamné rozdily neobjevili.
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6 VYZKUMNY PROBLEM
A VYZKUMNE CIiLE

Jak jiz bylo feCeno v prvni kapitole této prace, sluch je distancni smysl, ktery hraje
vyznamnou roli mimo jiné v procesu psychického vyvoje (Vagnerova, 2014). Ve
vyzkumné cCasti této prace bude sluchova vada diskutovdna v kontextu kognitivnich
a exekutivnich funkci. Vyzkumna c¢ast tematicky navazuje na ptedeslé studie, zminéné
V poslednich tifech kapitolach teoretické ¢asti. Tyto studie zkoumaji a popisuji vybrané
charakteristiky paméti, pozornosti a exekutivnich funkci u osob se sluchovym postizenim,

a to zejména v souvislosti s jazykovymi schopnostmi, ranou sluchovou deprivaci

a vizuomotorickou povahou znakového jazyka.

Zminéné vyzkumy nesou nékolik obrazné feceno ,.kritickych” bodi. Prvnim z nich
je skutecnost, ze veskeré uvedené vyzkumy pochéazeji ze zahrani¢nich zdroji. Nami
zvolend teoretickd oblast ma v zahranicni literatufe pomérné rozsédhlou zakladnu, kterd je
zalozena na vyzkumech. V Ceské republice se vsak tento trend zatim neobjevil, a pokud
ano, tak pouze v nepatrné mire. DalSim dalezitym bodem je skutecnost, Ze pomerné velka,
ne-li vétsinova, ¢ast vyzkumi v této oblasti je zamétfena na populaci déti ¢i studenti. Na
populaci jedinct se sluchovym postizenim v dospélém véku se pozapomind a ve vyzkumné
oblasti zatim stoji v ustrani. Podobny trend byl zminén i v oblasti psychodiagnostiky (viz
kapitola 2.3). Dalsim bodem je pomérné Casto pozorovatelna rozporuplnost vysledki
v nami zvolenych oblastech vyzkumu. Tento fakt do jisté miry ziejmé souvisi s tim, Ze
kazdy vyzkum nesl urcita specifika a to jak v oblasti uzitych metod, tak v charakteristice
a rozmanitosti vzorku. Pfesto, ze se vétSinou jednalo o neslySici, respektive takto je
oznac¢ovali autofi vyzkumu, pii bliz§Sim zkoumani vzorku se potvrdila Castokrat zminéna
vnitini heterogenita této skupiny. A to at’ uz vzhledem k preferovanému moddu
komunikace, etiologii a stupni sluchové vady, vyuziti kompenzacnich pomicek C¢i

rodinnému prostredi.

Tyto , kritické body* jsme se snazili ve vyzkumné praci brat v potaz. Rozhodli jsme

se proto vyzkum zamétit na dospélou populaci osob se sluchovym postizenim a vzhledem
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k mizivému poétu podobnych vyzkumi v Ceské republice jsme zvolili b&Zné vyuzivané
a dostupné metody ke zjisténi charakteristik v oblasti paméti, pozornosti a exekutivnich
funkci. Snahou také bylo vytvofit co nejhomogennéjSi vyzkumny vzorek vzhledem
k charakteristikdim sluchového postizeni, se zaméfenim na t&€z8i formy s piedpokladem

vétsiho rozsahu sluchové deprivace.

V této préci jsme si stanovili vyzkumny cil prozkoumat vybrané charakteristiky
paméti, exekutivnich funkci a pozornosti vyzkumného vzorku osob se sluchovym

postizenim a porovnat vysledky se srovnavacim vzorkem osob intaktnich.

Dil¢i vyzkumné cile, hypotézy a vyzkumné otazky jsou pro piehlednost popsany

nize pro kazdou zkoumanou oblast zvIast’.

6.1 Pozornost: vyzkumné cile a hypotézy

Pamét’ zkoumame pomoci Testu pozornosti d2 (Test d2). Rozhodli jsme se vychazet
z vysledkt, které uvadi Pokorski a Klimanska (2015), jelikoz za ucelem zkoumani
pozornosti u 0sob se sluchovym postizenim pouzili taktéz Test pozornosti d2. Jejich
vyzkum ukdzal horsi vysledky ve skorech Celkovy pocet a Celkovy vykon a zarovei lepsi
vysledek ve skoru Fluktuaéni rozpéti u vzorku Zen se sluchovym postizenim oproti vzorku

zen z intaktnich. Ve shod¢ s témito vystupy stanovujeme 3 hypotézy:
H1: Zeny se sluchovym postizenim dosahuji niz§iho skoru v Celkovém poétu nez
intaktni Zeny.
H2: Zeny se sluchovym postizenim dosahuji niz§iho skéru v Celkovém vykonu nez
intaktni Zeny.
H3: Zeny se sluchovym postizenim dosahuji niz§iho skéru ve Fluktuaénim rozpéti
neZ intaktni Zeny.

Vzhledem k tomu, ze Pokorski a Klimanska (2015) nezmifuji ve svém vyzkumu
skor Vykon soustfedéni, stanovujeme vlastni hypotézu s predpokladem horsiho vysledku
zen se sluchovym postizenim. A to v navaznosti na predpoklad horsiho vysledku

v Celkovém vykonu a Celkovém poctu. Hypotéza zni:

H4: Zeny se sluchovym postizenim dosahuji nizsiho skoru ve Vykonu soustiedéni

nez intaktni zeny.
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Pokorski a Klimanska (2015) ve svém vyzkumu neobjevili jiné statisticky
vyznamné rozdily mezi vyzkumnymi vzorky osob se sluchovym postizenim a intaktnich
osob. Presto si, kromé¢ vySe uvedenych hypotéz, za dil¢i vyzkumny cil stanovujeme
pomoci inferen¢ni statistiky prozkoumat rozdily v jednotlivych skoérech Testu d2 mezi
vzorkem osob se sluchovym postizenim a osob intaktnich, a také v ramci podskupin Zen

a muzl naptic¢ témito vzorky.

6.2 Pamét: vyzkumné cile a otazky

Zahrani¢ni vyzkumy se v souvislosti se sluchovym postizenim zaméfuji predevS§im na
kratkodobou pamét’ a pracovni pamét. V této praci jsme se zaméfili na proces
dlouhodobého zapamatovani, ktery nema v souvislosti se sluchovou vadou vyzkumné
zdazemi. Pamét’ jsme zkoumali pomoci Rey-Osterriethovy komplexni figury (ROCF)
S vyuzitim prvni a oddalené reprodukce. ROCF u vzorku osob se sluchovym postizenim
vyuzili také Hauser et al. (2006), ovSem ve form¢ kopie a prvni reprodukce. Zkoumali tedy
spiSe vizuomotorické a vizuokonstruktivni schopnosti a procesy v ramci kratkodobé paméti
nezli proces uskladiovani informace do dlouhodobé paméti. Tito autofi nenalezli mezi
vzorky statisticky vyznamny rozdil. Vzhledem k chybéjicim vystuptim, které by podeptely
hypotézy tykajici se nami zvolené¢ho tkolu oddaleného vybaveni u osob se sluchovym
postizenim, rozhodli jsme se hypotézy nestanovovat. Stanovujeme si ovSem dil¢i
vyzkumny cil pomoci inferencni statistiky prozkoumat rozdily v jednotlivych skoérech
prvni reprodukce a oddalené reprodukce v ramci testu ROCF, a to mezi vzorkem osob se
sluchovym postizenim a intaktnich osob, a také v ramci podskupin Zzen a muzi napfic¢

témito vzorky.

Vyzkumna otazka tedy zni: Lisi se vykon skupiny osob se sluchovym postizenim

od vykonu skupiny intaktnich osob v rdmci vybranych skért testu ROCF?

6.3 Exekutivni funkce: vyzkumné cile a otazky

Ke zkoumani exekutivnich funkci byla vyuzita Hanojska véz (TOH), a to ve verzi se 3,4 a
5 disky. Tento test pouzilo u vzorku osob se sluchovym postizenim nékolik autorii. Morere
et al. (2012) a Remine et al. (2008) ve svych vyzkumech neobjevili odchylku od norem pro
intaktni populaci, zatimco Luckner a McNeil (1994) objevili horsi vysledky v testu TOH

u neslysiciho vzorku, které se ovSem s rostoucim vékem redukovaly. Vyzkumy se lisily
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charakterem vyzkumného souboru a vSechny vyzkumy byly provedeny na détech nebo na
studentech. U zadného z vyzkumu se nejednalo o administraci vSech tii verzi TOH. Ve
vysledcich inventainich metod BRIEF nebyl taktéz nalezen jednotny vysledek (Hintermair,
2013; Oberg & Lukomski, 2011). Vzhledem k nejasnym vysledktim v oblasti exekutivnich
funkci jsme nebyli schopni stanovit pfislusné hypotézy. Stanovujeme si dil¢i vyzkumny cil
pomoci inferen¢ni statistiky prozkoumat rozdily v jednotlivych skorech TOH ve vSech
verzich, a to mezi vzorkem osob se sluchovym postizenim a intaktni populaci, a také

V ramci podskupin zen a muzii napfic témito vzorky.

Vyzkumna otazka tedy zni: Lisi se vykon skupiny osob se sluchovym postizenim

od vykonu skupiny intaktnich osob v ramci jednotlivych skora testu TOH?
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7 TYP VYZKUMU A POUZITE
METODY

Za ucelem zkoumani paméti, pozornosti a exekutivnich funkci byla sestavena testova
baterie slozena ze tii testovych metod. Konktrétné se jednalo o Rey-Osterriethovu
komplexni figuru, Hanojskou v&€z a Test d2. ROCF byla vyuzita za ucelem zkoumani
paméti. Vzhledem k této skutecnosti byla zvolena verze administrace s kopii, reprodukci
po 3 minutach a oddalenou reprodukci po 30 minutaich. Metoda byla v této verzi
administrovana, v¢etné instrukci, podle Neuropsychologické baterie psychiatrického centra
Praha (2012). Tvorba kopie byla vtomto pfipadé¢ vyuzita pouze K fixaci a procesu
nenahodného uceni se figury. Vybrano bylo pouze jedno ze tii kritérii hodnoceni ROCF,
které uvadi Osterrieth (1945, in Kos¢ & Novak, 1997), a to hodnoceni reprodukci na
zaklad¢ skorovani jednotlivych elementii figury. Hanojskd véz byla administrovana ve
vSech tfech verzich, a to se tfemi, Ctyfmi a péti disky podle instrukci, které uvadi
Obereigneru (2014). Vzhledem k potencionalni naro¢nosti soubézného skorovani metody
Vv dobé¢ administrace bylo rozhodnuto za tucelem oddaleného vyhodnoceni metody
pofizovat videozaznam vykonu respondenti ve shodé s doporucenim k administraci
(Obereignerd, 2014). Test d2 byl administrovan v zakladni verzi (Brickenkamp & Zillmer,
2000) s limitem 20 sekund na tadek.

Vzhledem ke specifickym charakteristikam vzorku osob se sluchovym postizenim
bylo pfistoupeno k nutnym tUpravam v administraci testd. Tyto upravy pifinasi zaroven
podstatné limity vyzkumu, které jsou ptiblizeny v diskuzni ¢asti prace. Jako primarni
komplikaci pifi administraci metod za ucCelem tohoto vyzkumu mlzeme oznacit
komunikacni bariéru mezi vyzkumnikem a respondenty se sluchovym postizenim
(viz kapitola 2.1). Se snahou eliminovat tento problém byli pozadani pracovnici
oslovenych organizaci o pomoc pii tlumoceni administrace testl. Celkové se jednalo
0 5 riznych tlumoc¢nikl, ktefi nabidli pomoc a na vyzkumu se tak podileli. Preklad
instrukci probihal vétSinou simultanné, v nékterych piipadech se jednalo o nasledny

preklad. Tlumoc¢nici byli pfedem s podstatou testu, principy a instrukcemi k administraci

45



seznameni tak, aby testim porozuméli a jejich ptreklad mohl byt plynulejsi. Timto se
dostavame k dalSimu nutnému opatieni a tim byla uprava standardnich instrukci Testu d2.
Vzhledem k délce a pomérné slozitosti piivodni instrukce (Brickenkamp & Zillmer, 2000)
bylo pfistoupeno k upravdm instrukce za Ucelem jednodusi prezentace respondentim.
Instrukce byly zkraceny v souladu s dulezitymi podbody, které uvadi manual metody
(Brickenkamp & Zillmer, 2000, 14). Moznost takové tpravy testi za Gi¢elem administrace
u osob se zdravotnim postizenim zminuji Svoboda et al. (2015), zdaraziuji vSak také
uvédomeéni limitd, které takovéto Upravy piinasi. Dale byla prikladova pismena Testu d2
zvétSena do formatu A4 a byla pouzita jako pomiicka pro vysvétleni instrukci a pochopeni
principu testu a usnadnéni procesu tlumoceni. Dalsi nutna Gprava v ramci Testu pozornosti
d2 se tykala nemoznosti hlasového oznameni pifechodu na dalsi fadek Vv pfipadé osob se
sluchovym postizenim. Pfechod na dalsi fadek byl proto oznamen klepnutim pésti do stolu.
Plivodné auditivni vjem tak byl nahrazen taktilnim vjemem vibraci a z¢asti také zrakovym
vjemem. Vzhledem k Gpravam administrace testti a vzhledem ke specifickym podminkam
testovani jsme se rozhodli odklonit od srovnani vysledkii s normami a piistoupit
Kk vytvofeni srovnavaci skupiny osob bez sluchového postizeni, tedy intaktnich osob. Pro
sjednoceni podminek byly vSechny vySe zminéné upravy, az na piitomnost tlumocnika,

pouzity taktéz u intaktniho vyzkumného vzorku.

Vzhledem k piedpokladané jazykové bariéfe u osob se sluchovym postizenim byly
zvoleny metody s neverbalni povahou tak, aby jazykova bariéra hrala v ramci testovani co
nejmensi roli. Metody byly doplnény uvodnim dotaznikem ke zjisténi zékladnich
deskriptivnich charakteristik vzorku (viz Pfiloha 3). Snahou bylo pFedchazet
problematickému nebo uplné Spatnému porozuméni obsahu ¢i zadani metod, coz by
Vv ptipad¢é verbalnich testi mohlo nastat. To je také jednim z duvodu, pro¢ instrukce ke
zvolenym metodam nebyly pfedloZzeny respondentim v pisemné/tiSténé podobé. Tento
pfedpoklad se ukdzal v jistém smyslu jako opravnény, jelikoz jiz v piipadé¢ tvodniho
kratsiho dotazniku v nékterych piipadech dochédzelo ze strany osob se sluchovym

postizenim K neporozuméni.

Byla snaha o zaddvani testovych metod v jednotném potradi. V né€kterych piipadech

vSak doslo k drobnym odchylkdm. Kostru tvofila administrace ROCF, ktera byla ¢asové

wewr

Sbér dat probihal na zakladé testovani bud’to individualniho nebo hromadného, podle

moznosti kontaktu srespondenty. Pfevazna cast vSak probihala individualni formou
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a v piipad¢ Hanojské véze se vzdy jednalo o individudlni testovani. Testovani probihalo ve

vSech ptipadech formou osobniho setkani.

Vzhledem k pouzitym metodam, sledovanym proménnym, vyzkumnym ciliim
anaslednému zpracovani byl vyuzit kvantitativni pfistup. S ohledem na stanoveny
vyzkumny cil, ktery spociva ve zkoumani paméti, exekutivnich funkci a pozornosti u 0sob
se sluchovym postizenim pomoci vybranych metod, a s ohledem na stanovené vyzkumné
otazky muzeme fici, Ze tento vyzkum nese prvky explora¢ni analyzy. Jelikoz se
zamétfujeme na rozdily mezi dvéma vzorky, tedy skupinou osob se sluchovym postizenim
a skupinou intaktnich osob, mizeme hovofit také o prvcich diferenciacni studie. Sbér dat
probihal na zaklad¢ jiz zminénych testovych metod. Jednotlivym metoddm jsou vénovany

podkapitoly nize.

7.1 Test pozornosti d2

Test pozornosti d2 byl poprvé vydan v roce 1962 Brickenkampem a jednalo se o prvni
z celkové osmi némeckych vydani, béhem kterych doslo k upravam testu a doplnéni
norem. Cesky manual je dostupny od roku 2000 a vychazi ze Zillmerova amerického
vydani z roku 1998 (Svoboda et al., 2013). Pouzivané normy jsou vytvofeny na némecké
populaci a vzorek byl sloZzen z vice nez 3000 déti a 3000 dospélych. V dospélé populaci
normy nejsou rozdéleny podle pohlavi a vzdélani (Brickenkamp & Zillmer, 2000).

Test d2 patii mezi tzv. Skrtaci testy a je tedy zalozen na zrakovém vniméani. Jedna
se 0 metodu zkoumajici selektivni pozornost, mentalni soustiedéni a dale rozsah a odolnost
pozornosti. Brickenkamp a Zillmer (2000, 7) definuji pozornost jako ,,vykonnostné
zacileny, pritbézny a omezeny vybér podnéti. Pro tento proces je rozhodujici schopnost
vyberové se zamérit na urcité podstatné vnitini nebo vnéjsi stranky ukolové situace
(a zdroven opomijet nepodstatné) a pritom je rychle a spravné analyzovat*. Zdiraznéna je
tedy motivace vykonu, fizeni pozornosti a vlastnosti pracovniho vykonu (Brickenkamp &
Zillmer, 2000; Svoboda et al., 2013).

Samotny test se sklada ze 14 fadku obsahujicich pismena p a d, a to s ¢arkami pod
¢1 nad pismenem. Respondent pak vySkrtava podle instrukei pouze pismeno d s celkove
dvéma carkami. Celkoveé fadek obsahuje 47 pismen a na kazdy fadek ma respondent 20
sekund. Metoda obsahuje zacviény fadek a je mozna jak individudlni tak hromadna

administrace (Brickenkamp & Zillmer, 2000).
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Vysledky testu se vyhodnocuji pomoci nekolika skort, které jsou blize
charakterizovany v Tabulce 3. Vysledky je mozno také doplnit vykonovou kiivkou, a to
bud’ z Celkového vykonu, nebo Vykonu soustfedéni, coz je nové doplnény skor. Vykonova
ktivka slouzi k vizualizaci vykonu v pribéhu testu. Dale 1ze zminit Syndrom P, ktery je ve
vysledcich ptiznacny pireskakovanim, tedy zvySenim Chl. Mlze znamenat nedodrzeni

pokynti a pouze zb&ézné prohlizeni fadku (Brickenkamp & Zillmer, 2000).

Tabulka 3: Skéry Testu d2 dle Brickenkamp & Zillmer (2000, 15-16)
Skor Charakteristika

mira vynalozené prace, rychlost prace, mnozstvi vykonané

Celkovy pocet (CP) )

prace, motivovanost

fizeni pozornosti, dodrzovani pravidel, pfesnost, zrakového
Chyby opomenuti (CH1) _ _

rozliovani, kvalita vykonu

tlumeni reakci, dodrzovani pravidel, pfesnost, zrakového
Chyby zamény (CH2) : : . o

rozliSovani, peclivost a kognitivni pfizptisobivost
Procento chyb (CH%) kvalitativni stranka vykonu, pfesnost, peclivost

stupen ovladani pozornosti a Gtlumu, vztah rychlosti
Celkovy vykon (CV)

vykonu k jeho pfesnosti

vytrvalost, stejnomérnost vykonu v priibé¢hu testu,
Fluktuacéni rozpéti (FR) .
(motivovanost)

7.2 Rey-Osterriethova komplexni figura

Jak uvadi Kos¢ a Novak (1997), nazev Rey-Osterricthovy komplexni figury (ROCF)
odkazuje na spojeni prace dvou autord, a to André Reye, ktery v roce 1941 tuto metodu
poprvé uveiejnil a Paula A. Osterrietha, ktery o Ctyfi roky pozdé€ji rozpracoval kritéria
hodnoceni a vytvoril percentilové normy jak pro déti, tak pro dospélé. V roce 1959
prichazi Rey s manudlem ktéto metod¢, do néhoz zahrnul Osterriethovy poznatky.
V druhé poloviné 20. stoleti dochazi k obecnému rozsiteni této figury, zejména v oblasti
neuropsychologie (Kos¢ & Novak, 1997; Svoboda et al., 2015). Dnes ,patii mezi
neuzivanéjsi neuropsychologické diagnostické metody urcené pro deétskou i dospélou
populaci“ (Drozdova, Stépankova, Lukavsky, Bezdi¢ek, & Kopetek, 2015, 543)

a prvenstvi si drzi i mezi jinymi komplexnimi figurami (Svoboda et al., 2013). V roce 1997
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vychdzi v Ceské republice manual M. Kosce a J. Novdka s novymi standardizovanymi

normami (Svoboda et al., 2015).

Metoda je kresebnym testem ve formé tuzka-papir. Respondentovi je piedloZen
obrazek slozitého geometrického ttvaru ve velikosti A5. Ukolem respondenta je obrazek
prekreslit a vytvorit tak kopii. Kopie a vzor jsou nasledné odebrany a po ¢asovém intervalu
3 minut je respondent pozadan, aby zpamé&ti obrazek opét nakreslil. Vznika tak reprodukce.

Casovy interval je mozné vyplnit negativni interferenci (Ko$¢ & Novak, 1997).

Mimo zachyceni kopie a reprodukce po 3 minutach, je mozné vyuzit oddéalené
vybaveni po 30 minutach, kdy respondent opét kresli obrazec zpaméti, coz slouzi
k zachyceni procesu uchovani a nasledného vybaveni informace z paméti (Preiss, 2012).
Respondent se neupozoriiuje na skute¢nost budouci reprodukce, a to z diivodu zachyceni
nahodného/neimysiného uceni (Drozdova et al., 2015). Osterrieth (1945, in Kos¢ &
Novak, 1997) stanovil 3 zplisoby hodnoceni kopie a reprodukce. Prvnim je typ reprodukce,
zahrnujici 7 forem, postupujicich od racionalnéjsich a komplexnéjsich zplsobl zachyceni
kresby obrazce K primitivnéj$im zpasobtim. Dal§im moznym kritériem je soucet bodi
ziskanych za jednotlivé Casti obrazce, hodnocené podle umisténi a kvality zachyceni.
Celkove se skoruje 18 elementt, a to 0/0,5/1/2 body, maximalné tedy 36 bodd. A nakonec
je mozné hodnotit ¢as, potiebny k vytvoreni kopie a reprodukce. Podle Osterrietha (tamtéz)

je metodu mozno administrovat jak individudlné, tak hromadné.

Vyuziti metody je velmi Siroké. Kos¢ a Novak (1997) uvadi uziti za ucelem
zachyceni schopnosti manipulace s prostorem a vnimadni a zapamatovani prostorovych
vztahti. Svoboda et al. (2013) dopliuji zachyceni pozornosti, schopnosti planovat,
exekutivnich funkci, paméti a pracovni paméti. A nakonec Vagnerova a Krej¢irova (2001)
zminuji senzomotorické schopnosti. Bennett-Levy (1984, in Drozdova et al., 2015) uvadi,
ze hodnoceni kopie zachycuje zrakové konstruktivni schopnosti a hodnoceni reprodukce
poukazuje na charakteristiky uchovani pamétové informace. Casy kreseb zachycuji

psychomotorické tempo (Drozdova et al., 2015).

7.3 Hanojska véz

Hanojska véz, Tower of Hanoi (TOH), patii mezi tzv. zkouSky vé€Zzi, které zachycuji
vizualné-prostorové feseni problému, motorické schopnosti, inhibici, planovani a tvorbu

jednotlivych krokti k dosazeni cile. Také se vyuzivaji pii méfeni neuropsychologickych
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deficitt, naptiklad v ptipad¢ pracovni paméti nebo exekutivnich funkci. Vedle Hanojské

véze zde patii napiiklad Londynska véz (TOL) nebo Torontska véz (Preiss & Kucerova,

2006).

Hanojska véz je hlavolam, ktery ma davnou historii. V roce 1883 se o jeho
zvefejnéni V pomérné blizké minulosti zaslouzil F. E. A. Lucas, a to ve form¢ détské hry.
Prvni wuziti tohoto hlavolamu v oblasti psychologie se pfipisuje P. H. Ewertovi
a J. F. Lambertovi v roce 1932, kdy tento hlavolam zahrnuli do své prace tykajici se vlivu
verbalni instrukce na feSeni problému. Ve skutecnosti vSak prvenstvi drzi J. Peterson
a L. H. Lanier, ktefi s obdobnym hlavolamem, ovSem v trojuhelnikové verzi, pracovali
jako s psychologickou metodou jiz vroce 1929 a zkoumali mezirasové rozdily

(Obereigneru, 2014).

Hanojska véz se pouziva k diagnostice proceduralniho ucéeni, pracovni paméti
a fluidni inteligence. Pfedevsim vSak odhaluje deficity exekutivnich funkci a jejich slozek
jako je planovani, strategie feSeni problému a inhibice (vice viz kapitola 4.1). Tyto deficity
mohou byt spojeny s 1ézemi ve frontalnim laloku a s neurodegenerativnimi onemocnénimi,
naptiklad Alzheimerovou nemoci ¢i Parkinsonovou nemoci. Pouziti je mozné i u jinych

nemoci ¢i stavt, pro které je naruSeni exekutivnich funkci typické (Obereignerti, 2014).

Metoda je tvofena obdélnikovou podstavou se tifemi hroty a kruhovymi disky
srozdilnou velikosti a otvorem ve stfedu. Ukolem respondenta je véz z diskli
(poskladanych od nejvétsiho disku k nejmenSimu) umisténou na jedné strané podstavy,
premistit na hrot na protéjsi strané podstavy. Béhem pieskladavani se smi hybat pouze
jednim diskem a nesmi se pokladat vétsi disk na mensi. Postupné se plni verze se tfemi,
¢tyfmi a péti disky. Na kazdou verzi je ¢asovy limit 5 minut. Pokud klient tkol v ¢asovém
intervalu nesplni, dal§i verze se mu neadministruje. Moznost prace je i s vétSim poctem
diskd, napfiklad za G€elem rehabilitace kognitivnich a exekutivnich funkeci. OvSem
minimalni pocet presunti pro splnéni ukolu se zvysuje. Pro 3 disky se jedna o 7 pohybt,
pro 4 disky se jedna o 15 pohybt, pro 5 diskl se jedna o 31 pohybi a naptiklad pro 9 diski
jde uz o 511 pohybt (Obereignert, 2014).

Mezi sledované skory pro verzi se 3, 4, 5 disky patfi: ¢as splnéni jednotlivych verzi,
pocet pohybt, které byly provedeny, poruseni pravidel a perseverace. Perseverace délime

na pravé, kdy je disk pfesunut na novy hrot, ale vzapéti vracen na pivodni, a na neprave,

kdy klient disk vysune z hrotu, nepiesune jej, ale vrati ho zpét na hrot ptivodni. Vysledky
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je mozné prevést na sedmibodovou $kalu, kterd bere v potaz pouze dokonceni jednotlivych
verzi a pripadné Cas splnéni. Vice o administraci a vyhodnoceni viz manual metody

(Obereigneru et al., 2012; Obereignert, 2014).

Hanojska vé€Z mlze mit mnoho podob a provedeni. Naptiklad Preiss a Kucerova
(2006) uvadeji verzi s barevnymi disky. V modifikaci uvedené Obereignerd (2014) se

jedné o celodfevénou verzi bez barevného rozliseni.
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8 SBER DAT A VYZKUMNY SOUBOR

Sbér dat pro tento vyzkum byl rozdélen do dvou cCasti, a to na sbér u osob se sluchovym
postizenim a sbér u kontrolni skupiny intaktnich osob. Prvni etapou byl sbér dat u osob se
sluchovym postizenim. VyuZit byl v tomto pifipadé nendhodny pfilezitostny vybér za
pomoci organizaci pro osoby se sluchovym postizenim, a to vzhledem k omezenym
moznostem navazani osobniho kontaktu autorky s konkrétnimi jedinci mimo organizace.
Jmenovite se jednalo o tyto organizace: Centrum sluzeb pro neslySici a nedoslychavé o.p.s.
V Ostravé, Oblastni unie neslySicich Olomouc z. s., Unie neslySicich Brno o. s.
a Poradenské centrum pro sluchové postizené Krométiz, o.p.s. VSechny tyto organizace
byly ochotny pomoci pfi realizaci vyzkumu a vybéru respondentid. Respondenti byli
pracovnikem organizace, piipadné vyzkumnikem, osloveni na zikladé pfedem danych
kritérii a jejich participace ve vyzkumu byla podminéna jejich dobrovolnosti a souhlasem
se vyzkumu zucastnit. Setkani byla domluvena jako individualni a v nékolika pfipadech

jako skupinova.

Jak jiz bylo zminéno v kapitole 1, osoby se sluchovym postizenim tvoii heterogenni
skupinu, kterou je mozné ¢lenit v mnoha ohledech (Vagnerova, 2016). Pro ucely tohoto
vyzkumu byla stanovena tti kritéria vybéru respondentti do vyzkumného vzorku osob se

sluchovym postiZzenim.

Prvnim Kkritériem byla pfitomnost sluchové vady. Pivodni zdmér byl vyzkum
omezit na osoby s velmi tézkou ztratou sluchu hranicici s hluchotou. Po uvazeni realnych
moznosti kontaktu s takto uzkou skupinou osob bylo kritérium rozsifeno také na osoby
s tézkou ztratou sluchu a stfedné tézkou ztratou sluchu 2. stupné (klasifikace BIAP,
viz kapitola 1.2). Celkové vyzkumny vzorek osob se sluchovym postizenim ¢ital 24 osob
s velmi tézkou ztratou sluchu, 5 osob s téZkou ztratou sluchu a 1 osobu se stiedné t€zkou

ztratou sluchu 2. stupné.

Druhym kritériem bylo uzivani a znalost ¢eského znakového jazyka. Celkové 28
respondentli oznacilo v uvodnim dotazniku znakovy jazyk jako hlavni zptisob komunikace,

ktery uzivaji kazdy den. Pouze 2 respondenti uvedli, Ze znakovy jazyk uzivaji obcas
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(parkrat za tyden a mén¢). Lze se vSak domnivat, Ze tuto mozZnost oznacili vzhledem
K nutnosti pfevazné komunikovat s majoritni spole¢nosti prostfednictvim jinych
komunikac¢nich modii. Oba zminéni respondenti pii administraci pouzivali znakovy jazyk
jako hlavni zplGsob komunikace. Pii bliz§i otdzce na dobu osvojeni znakového jazyka
25 respondentt uvedlo, ze si znakovy jazyk osvojili v détstvi (hranice byla stanovena na
13. let v€ku). Zbylych 5 respondentt uvedlo, Ze si znakovy jazyk osvojili v pozdéjsi dobé.
I zde je mozno diskutovat nad adekvatnosti polozky vzhledem K relativnimu vymezeni

pojmu osvojent.

Poslednim kritériem byla ptfitomnost vrozené vady nebo vady, ktera vznikla pred
5. rokem Zivota, tedy vady prelingvalni. Tato hranice byla stanovena jako kompromis mezi
rozdilnym vymezenim prelingvalni vady u ruznych autort (Hruby, 2009; Langer, 2014).
Nutno zminit, Ze nami stanovena hranice je znacné benevolentni. Vyzkumny vzorek
nasledn¢ tvofilo 19 osob s vadou vrozenou a 10 osob s vadou vzniklou do 5. roku Zivota.
Dale 1 respondentka uvedla vadu ziskanou v 7 letech, i v tomto pfipadé byla zatazena do
celkového souboru osob s vadou prelingvalni, jelikoz néktefi autofi (srov. Langer, 2014)

uvadéji horni hranici osvojeni jazyka az na vek 7 let.

Respondenti byli také dotazani na pfitomnost sluchového postizeni u jejich rodict,
a zda rodiCe pouzivaji znakovy jazyk. Piesné polovina respondentt, celkem tedy 15 osob,
uvedla, Ze rodice jsou slysici a nepouzivaji znakovy jazyk. Celkové 8 respondentt uvedlo,
ze rodiCe jsou slySici ale znakuji. A nakonec 7 respondentti uvedlo, Ze rodic¢e nejsou slySici
a znakuji. Zadny zrespondentd neuvedl, Ze by rodie byli sluchové postizeni

a neznakovali.

Celkové s ucasti ve vyzkumu souhlasilo 40 osob se sluchovym postiZzenim, kterym
byly nésledné administrovany zvolené¢ metody. Z tohoto souboru 5 osob odmitlo dokoncit
celou baterii testi z divodu ¢asové naro€nosti nebo z jinych osobnich diivodi. Vzhledem
k chybé&jicim datim byli tito respondenti z nasledného zpracovani dat vyfazeni. Dale
3 respondenti byli vyfazeni na zaklad¢ vysokého veku, presahujiciho stanovenou hranici
pro tento vyzkum. Pfesné 1 respondent byl vyfazen na zaklad¢ pfitomnosti kombinované
vady, kdy se i po korekci zraku v této oblasti objevily problémy a 1 respondent byl vytazen
na zaklad¢ pozdniho vzniku vady sluchu (postlingvalni vada), ¢imz bylo poruseno jedno
Z kritérii vybéru. Konecna velikost vyzkumného vzorku osob se sluchovym postizenim

byla 30 respondentli. Mimo respondenty, ziskané prostfednictvim ptislusnych organizaci,
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byli dva respondenti ziskani metodou lavinového vybéru, kdy spoluprace byla domluvena

prostiednictvim jiného respondenta.

Druhé ¢ast sbéru dat byla provedena u vzorku intaktni populace. V tomto piipadé
byl vyuzit taktéz nendhodny pftilezitostny vybér a respondenti byli vybirdni na zakladé¢
parovani podle véku a pohlavi se vzorkem osob se sluchovym postizenim. Kritériem, které
bylo zcela dodrZeno, je pohlavi respondentl. V piipadé¢ véku byla tolerovana vékova
odchylka 3 let (bliz§i informace o v€ku viz Tabulka 5). Pro zatazeni do obou vzorka bylo
Vv ptipadé veéku stanoveno vékové minimum na 20 let a vékové maximum na 65 let. Byla
zde snaha o dodrzeni kritéria nejvyssiho dosazeného vzdélani mezi sparovanymi
respondenty. OvSem kritérium se nepodafilo ve vSech pfipadech dodrzet. Celkové

rozdé€leni hodnot dosazeného vzdélani popisuje Tabulka 4.

Tabulka 4: RozloZeni nejvyssiho dosaZeného vzdélani podle vyzkumného vzorku

. . . stiedni bez stiredni . .
skupina zakladni maturity/ vyugen s maturitou vysokoskolské
OSP 3 13 5 9
10 2 8 10 10

Tabulka 5: Deskriptivni charakteristiky véku podle pohlavi a vyzkumného vzorku

. vék " «
. . vék « . vék vék
skupina pocet rimer smérodatna minimum maximum
pru odchylka

OSP celkem 30 40,97 13,36 21 65
OSP muzi 10 41,20 11,82 29 64
OSP Zeny 20 40,85 14,36 21 65
10 celkem 30 41,47 14,06 21 65
10 muzi 10 42,70 12,53 26 65
10 Zeny 20 40,85 15,04 21 65

8.1 Vyzkumna populace

Jak uvadi Langer (2014) piesna velikost a blizsi specifikace skupiny osob se sluchovym
postizenim v Ceské republice neni evidovana a je tedy odhadovana na zakladé statistickych
Setfeni ¢i hodnot zahrani¢nich statd, kde tato evidence existuje. Ziejmée nejCastéji jsou
uvadény odhady Hrubého (1998b), ovsem tyto idaje pozdéji sam autor revidoval (2009)
a proto uvedeme udaje z novejsi verze. Jeho odhad celkového poctu osob se sluchovym

postizenim v Ceské republice je 1 milion osob (pro srovnani prvni odhad z roku 1998 byl
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0,5 milionu). Z nich velky podil tvofi osoby s postizenim sluchu spojenym s pokrocilym
veékem, tedy starSi generace. Dale odhaduje, ze u 15 000 osob vzniklo sluchové postizeni
v détstvi nebo bylo vrozené. Déle uvadi, ze skupinu osob s prelingvalni praktickou nebo
uplnou hluchotou (sluchova ztrata nad 71dB) tvofii asi 7 500 osob a se ziskanou praktickou
¢i uplnou hluchotou to je asi 20 000 osob. Celkové odhaduje pocet znakujicich osob

v Ceské republice na 7 500.

Ponékud rozdilné udaje uvadi Cesky statisticky ufad (CSU, 2014) ve zpravé
z VIybérového Setieni osob se zdravotnim postizenim VSPO 13 a to celkové 86 476 0sob se
sluchovym postizenim, z toho 37 846 muzt a 48 630 zen. Nejvice je zastoupena kategorie
75+ s celkovym poctem 49 144 osob. V tabulkach niZe je uvedena pocetnost vzhledem
K mife postizeni a vzhledem K etiologii. OvSem je nutné dodat, ze mira postiZeni,
respektive jeji oznaleni, se Vv piipadé VSPO 13 lisi od audiologickych Kklasifikaci.
Napftiklad lehké postizeni je zde vymezeno az od ztraty 41dB. To, jak poukazuje Hruby
(2009), ktery reaguje na VSPO 07, které ma viak totoznou klasifikaci jako VSPO 13,
vyluéuje osoby s lehkou nedoslychavosti (Casto osoby s presbyakuzii), které takto nejsou
do Setfeni zahrnuty. Ve své praci Hruby (2009) zminuje i jiné nedostatky vybérového
Setfeni, z nichz vyplyva, Ze i tyto udaje mohou byt zavadéjici. Konkrétni a piesny tdaj

0 poétu osob se sluchovym postizenim v Ceské republice tedy neni zatim dostupny.

Tabulka 6: Po¢et OSP podle miry postiZeni dle CSU (2014, 29)

, stiredné xy x velmi neni
lehké oy tézké ——r s . celkem
tézkeé tézkeé Znamo

pocet osob 27877 34 968 16 798 5960 873 86 476

Tabulka 7: Po&et OSP podle etiologie sluchové vady dle CSU (2014, 27)

zpusob.  zpisob. stafecka e s neni
. . jiné . neuved.
urazem  nemoci  polymorb. Znamo

pocet osob 13 031 2671 34 835 27 844 3100 2961 2033

vrozené
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8.2 Etické hledisko a ochrana soukromi

Prestoze testovani probihalo prostfednictvim osobniho kontaktu, vSechny dotazniky
a zaznamoveé archy byly jiz béhem testovani anonymizovany. V uvodnim dotazniku
nefigurovaly zadné osobni udaje a kazdému respondentovi bylo pfidéleno Cislo, které
oznacovalo veskeré produkty tohoto testovani. Na zaklad¢ tohoto c¢isla byly v dal§im
zpracovani dat sparovany metody s dotazniky. VSichni respondenti byli pied zapocetim
testovani seznameni s anonymizaci dat na zaklad¢ cisla a s cili, podstatou a zaméry
vyzkumu. Respondenti byli obezndmeni s dobrovolnou povahou ucasti na vyzkumu a déle
s moznosti vyzkum kdykoli, dle svého uvazeni, opustit. Tyto informace byly uvedeny také
v pisemné formé v ivodnim dotazniku. Uéastnici nebyli b&hem vyzkumu zdmérné klaméni
a predpoklada se, ze vyzkum pro né nemél predstavovat potencialni psychické ¢i fyzické

ohrozeni.

V ptipadé administrovani Hanojské véze byl pouzit videozaznam, slouZzici
K naslednému vyhodnoceni metody. Videozaznam byl primarné nastaven tak, aby
zachycoval praci s TOH. Oblast obliceje zde nebyla zahrnuta. VSichni respondenti byli
s touto skute¢nosti obeznameni a vSichni respondenti s touto moznosti souhlasili. Nebylo
tedy nutné pristoupit k pfimému skérovani metody béhem vykonu respondenta. Fotoaparat
byl poloZen na pro respondenty viditelné misto a byla jim nabidnuta moZnost v piipadé
zajmu si videozdznam prohlédnout po skonceni administrace. Videozdznamy byly taktéz
oznaceny Cislem a jejich pofizeni slouzilo pouze k moznosti oddaleného skorovani. Jejich

zpracovani bylo tedy diaveérné.

U vyzkumného vzorku osob se sluchovym postizenim byl v priibéhu administrace
ptitomen tlumocnik, ktery zprostiedkovaval komunikaci mezi autorkou a respondenty. Ve
vSech ptipadech se jednalo o zaméstnance organizaci, kam respondenti dochézeli a v tomto
smyslu zde byl pfedpoklad atmosféry diivérnosti a znamosti, kterd by méla eliminovat
mozny negativni vliv pfitomnosti tfeti osoby béhem testovani. VSichni respondenti svou
ucasti ve vyzkumu s pfitomnosti tlumoc¢nika souhlasili. Vzhledem k danym etickym
zasadam tlumoceni a mlCenlivosti, ktera se k tomuto procesu vaze, nebylo po tlumocnicich

pozadovano pisemné dolozeni ml¢enlivosti.
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9 PRACE S DATY A JEJI VYSLEDKY

Veskeré produkty testovani byly zpracovany na zakladé ptisluSnych manualt. Zaznamové
archy Testu d2 byly vyhodnoceny dle Brickenkamp a Zillmer (2000), kresby ROCF dle
skorovacich kritérii Osterrieth (1945, in Kos¢ & Novak, 1997) a videa TOH byla
zpracovana a skorovana dle Obereignert (2014). Pro kazdou metodu byl vytvoren dataset
s ptislusnymi hrubymi skory, stejné tak pro informace z tivodnich dotaznikli. K dal§imu
zpracovani dat byly vyuzity programy Statistica 13 a Microsoft Excel 2010. V ramci Testu
pozornosti d2 byly vytvofeny ze zakladnich skorit CH1, CH2, CP a FR skory slozené, jako
je CH, CH%, CV a VS. Analyza dat probihala u vSech metod s hrubymi skory.

Porovnavany byly dva vyzkumné vzorky, skupina osob se sluchovym postizenim
(znacena OSP) a skupina intaktnich osob (znacena 10). Celkovy pocet pfipadii zafazenych
do analyzy je 30 OSP a 30 I0. Kazda skupina je pak slozena z 10 muzi a 20 Zen. Tyto
cetnosti uvniti skupin a podskupin plati pro veskeré nize uvedené vypocty, pokud neni
uvedeno jinak (znaceno n). Dale je tfeba uvést, ze nize prezentované p-hodnoty jsou vzdy
oboustranné, pouze v ptipadé testovani hypotéz H1, H2, H3 a H4, se jedna o p-hodnoty
jednostranné, vzhledem ke stanovenym jednostrannym hypotézam. Dale pokud se hovofti
0 testovani normality proménnych, jedna se ve vSech piipadech o uziti Shapirova-Wilkova
testu a vizudlni kontrolu histogrami jednotlivych proménnych. Jako mira ucinku je
Vv pripad¢ uziti parametrickych metod uvadéno Cohenovo d. V piipadé neparametrickych
metod je uzito AUC (Area Under Curve), jehoz vyznam je pro celou vyzkumnou cast
jednotny a predstavuje pravdépodobnost, Sjakou pii nadhodném vybéru prvku z kazdé
skupiny bude mit prvek ze skupiny OSP vyssi hodnotu nezli prvek ze skupiny I0. Dale pii
pouziti Mannova-Whitneyova testu je ve vSech pfipadech uvadéna testova statistika
Z a p-hodnota korigovana na spojitost a také na shody v potadi, jelikoZz v hodnotach
proménnych byly shody pfitomny. V ptipadé¢ parametrickych metod byl vzdy proveden
Fisherv F test za ucelem zkoumdani shody rozptyli jednotlivych proménnych. Mizeme

uvést, ze ve vSech piipadech byl uzit t-test pro dva nezavislé vybéry. Bylo tomu tak
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I v piipadé, kdy F-test zamitl nulovou hypotézu o shodé¢ rozptyll a to vzhledem ke stejnym

rozsahim testovanych vyzkumnych vzorkt.

9.1 Vysledky analyzy dat pro Test pozornosti d2

V piipad¢ Testu d2 se pracovalo celkové s 8 skory. Provedeny byly testy normality
a vizudlni kontrola grafi proménnych, a to jak u jednotlivych skupin, tak u podskupin
muzi a zen. Na zakladé téchto dvou ukazateli bylo rozhodnuto v ptipadé skéra CP, CV
a VS pouzit parametricky test, konkrétné t-test pro dva nezavislé vzorky. V ptipad¢ skort
CH1, CH2, CH, CH% a FR bylo rozhodnuto pouzit neparametrickych metod, jelikoZ se na
zakladé vysSe zminénych ukazateli domnivame, Ze je u téchto proménnych predpoklad

normality porusen. V tomto ptipadé byl zvolen Manntv-Whitneytuv U test.

Vzhledem ke stanovenym hypotézam jsme nejprve porovnali skér CP, CV a VS
mezi zenami ze skupiny OSP a ze skupiny [O. Vysledky testovani hypotéz stanovenych

pro Test d2 shrnuje Tabulka 8.

Tabulka 8: Srovnani primérného skére ve vybranych ukazatelich Testu d2 u Zen

Skér OSsP 10 OSP 10 t t-test Cohenovo
primér pramér  SD SD 5. V. P d

CP 402,35 463,45 81,65 97,57 -2,15 38 <0,05 -0,68

CVv 367,65 441,55 73,76 95,19 -2,74 38 <0,01 -0,87

VS 135,25 176,05 35,33 44 53 -3,21 38 <0,01 -1,02

Pozn.: n(OSP)=20; n(10)=20; V navaznosti na stanovené hypotézy je uvedena p-hodnota jednostranna.
Smérodatna odchylka v tabulce je znacena jako SD a bude tomu tak jednotné€ i v nasledujicim textu. Stejné
tak s. v. oznacuje stupné volnosti.

Z Tabulky 8 wvyplyva, ze stanovené alternativni hypotézy H1, H2, H4
pFijimame. Zeny ze skupiny OSP mély signifikantnd niz§i skor v Celkovém poctu,
Celkovém vykonu a Vykonu sousttedéni v rdmci Testu d2 neZ Zeny ze skupiny 10.

Dale jsme se zaméfili na vysledky muzi napti¢ skupinami v ramci skora CP, CV
a VS. V téchto skorech nebyl pozorovan signifikantni rozdil mezi muzi ze skupiny OSP

a mezi muzi ze skupiny 10. Vysledky jsou shrnuty v Tabulce 9.
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Tabulka 9: Srovnani primérného skore ve vybranych ukazatelich Testu d2 u muza

SKér OSP 10 OSP 10 t t-test D Cohenovo
primér primér SD SD S. V. d

CP 389,40 436,60 95,71 86,43 -1,16 18 0,262 -0,52

CVv 366,60 413,90 88,58 83,84 -1,23 18 0,236 -0,55

VS 140,20 161,50 36,40 38,77  -1,27 18 0,221 -0,57

Pozn.: n(OSP)=10; n(10)=10

Vysledky dopliiujeme celkovym srovnanim skord CP, CV a VS mezi skupinou
OSP a 10, viz Tabulka 10. Byl pozorovan statisticky vyznamny rozdil mezi skupinou OSP

a 10 ve vSech zminénych ukazatelich. Vyssiho pramérného skoére dosahovala skupina 1O.

Tabulka 10: Srovnani primérného skore ve vybranych ukazatelich Testu d2 mezi skupinami

. OSsP 10 OSP 10 t-test Cohenovo
KX Drémér  pramér  SD SD t 5. V. P d
CP 398,03 454,50 85,14 9339 -2/45 58 <0,05 -0,63
Cv 367,30 432,33 77,46 91,07 -2,98 58 <0,01 -0,77
VS 136,90 171,20 35,14 4259 -3,40 58 <0,01 -0,88

Pozn.: n(OSP)=30; n(10)=30

Rozhodli jsme se také prozkoumat skory chybovosti (CH1, CH2, CH, CH%) a skor
FR mezi skupinou OSP a 10O. Nebyl nalezen signifikantni rozdil ve zminénych skorech

mezi témito skupinami. Vysledky shrnuje Tabulka 11.

Tabulka 11: Mannuv-Whitneyiv U test pro vybrané skéry Testu d2 mezi skupinami

skor o019 SS; p'% U z D AUC
CHI 160 160 314 207 4245 037 071 053
CH2 1,0 00 343 268 3375 175 008 0,63
CH 195 165 322 288 3985 075 045 056
CH% 5,3 39 338 272 3500 147 014 061
FR 170 135 334 276 3630 128 020 0,60

Pozn.: n(OSP)=30; n(10)=30; p. p. = prumérné pofadi; Me = median

Provedeny byly také vypocty Vtéchto skorech mezi muzi napii¢ skupinami IO
a OSP, a mezi zenami napfi¢ skupinami 10 a OSP. Nebyl zde vsak nalezen statisticky
vyznamny rozdil na hadin¢ alfa <0,05, stejné¢ tak nebyl pozorovan ani trend a pro
zjednoduseni tabulky vysledki uvadime v Ptiloze 4. V ramci téchto vypocth byla testovana
také hypotéza H3. U Zen ze skupiny OSP nebylo pozorovano signifikantné nizsi skore ve
Fluktua¢nim rozpéti nez u zen ze skupiny 10, U = 146,5; Z= 1,44; p = 0,93; AUC = 0,63.
Medidn pro Zeny OSP je 17 a pro Zeny IO je 13. Primérné potadi zen OSP, pfi velikosti
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skupiny 20 osob, je 23,18 a pramérné potadi Zen IO, pii velikosti skupiny 20 osob, je

17,83. Alternativni hypotézu H3 nemtiZeme prijmout.

9.2 Vysledky analyzy dat pro ROCF

V ramci testu ROCF jsme hodnotili dva skory a to skoér reprodukce po 3 minutidch (R1)
a skor reprodukce po 30 minutach (R2). V ndvaznosti na vyzkumnou otazku jsme se
rozhodli prozkoumat, zda existuji rozdily v téchto skorech mezi skupinou OSP a skupinou
10, dale mezi muzi napfi¢ t€émito skupinami a mezi zenami napii¢ témito skupinami.
Provedeno bylo opét testovani a hodnoceni normality jednotlivych proménnych jak
vramci skupin, tak vramci podskupin, na jehoz zakladé¢ bylo rozhodnuto vyuzit
parametrickych metod.

Vysledky neukazaly statisticky vyznamny rozdil v ramci praimérnych skori v R1 a R2
mezi skupinou OSP a skupinou 10. Taktéz nebyl nalezen statisticky vyznamny rozdil
v ramci zkoumanych skori ve vykonu muzi napiic¢ skupinami a ve vykonu zen napfic

skupinami. Vysledky shrnuje Tabulka 12 a Tabulka 13.

Tabulka 12: Srovnani primérného skore v reprodukci 1 dle pohlavi a skupiny

Reprodukee 1 OOSPV !O ) OSP 10 i t-test 0 Cohenovo
primér prumér SD SD S. V. d
muZzi 23,90 20,25 513 880 1,13 18 0,27 0,51
Zeny 20,08 2158 6,56 6,21 -0,74 38 0,46 -0,23
celkové 21,35 21,13 6,31 7,05 0,13 58 0,90 0,03

Pozn.: n(OSP)=30(muzi=10;zeny=20); n(10)=30(muzi=10; zeny=20)

Tabulka 13: Srovnani primérného skore v reprodukci 2 dle pohlavi a skupiny

OSP 10 OSP 10 t-test Cohenovo
Reprodukce 2 primér pramér SD SD t S. V. b d
muzi 23,00 21,10 5,83 7,87 061 18 0,55 0,27
Zeny 20,20 2150 565 596 -0,71 38 0,48 -0,22
celkové 21,13 21,37 577 652 -0,15 58 0,88 -0,04

Pozn.: n(OSP)=30(muzi=10;zeny=20); n(10)=30(muzi=10; zeny=20)
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Dale jsme se zaméfili na posun mezi skory R1 a R2. Skor posun byl vytvofen
U jednotlivych ptipadti jako R2-R1. Zamérn¢ jsme zvolili oznafeni posun, jelikoz
v nékterych ptipadech skor R1 byl vyssi nezli R2 a jednalo se tedy o zhorSeni,
a v nékterych pripadech to bylo naopak a jednalo se tedy o zlepSeni. Rozhodli jsme se
porovnat hodnoty posunu mezi jednotlivymi skupinami, ale také mezi podskupinami zen
a muzi. Opét bylo provedeno testovani a hodnoceni normality proménné, na zdkladé ¢ehoz
jsme se rozhodli pouzit parametricky test. Fishertv F test v tomto piipadé zamitl nulovou
hypotézu o shod¢ rozptyli proménné posun mezi skupinou OSP a 10O, a také mezi
skupinami zen OSP a IO, ovSem s pfihlédnutim ke stejnym rozsahiim soubort byl pouzit
i v téchto piipadech t-test. Vysledky shrnuje Tabulka 14. Jak mUzeme vidét, statisticky
vyznamny rozdil v posunu mezi R1 a R2 se ukdzal pouze mezi muzi napfi¢ skupinami.

Zatimco skupina muzii OSP se prumérné spise zhorsila, skupina muzi 1O se spiSe zlepsila.

Tabulka 14: Srovnani primérného skoére v posunu dle pohlavi a skupiny

Posun OSP 10 OSP 10 t t-test 0 Cohenovo
primér primér SD SD S. V. d

muZzi -0,90 0,85 1,87 143 -2,35 18  <0,05 -1,05

Zeny 0,13 -0,08 2,34 1,30 0,33 38 0,74 0,11

celkové -0,22 0,23 222 139 -094 58 0,35 -0,24

Pozn.: n(OSP)=30(muzi=10;zeny=20); n(I0)=30(muzi=10; Zeny=20)

9.3 Vysledky analyzy dat pro TOH

V ramci TOH bylo porovnavano 5 skort. Jednalo se o pocet pravych perseveraci (P),
nepravych perseveraci (NP), tahti (T), poruseni pravidel/chyb (CH) a casové trvani pokusu
(¢as) uvedené v sekundach. A to u verze TOH se 3 disky (TOH3), se 4 disky (TOH4)
a s 5 disky (TOHS). Zkratky skort jsou oznaceny Cislem podle poctu diskli v jednotlivych
verzich TOH. S ohledem na vyzkumnou otazku jsme se rozhodli prozkoumat, zda existuji
rozdily v téchto skorech mezi skupinou OSP a skupinou IO, ddle mezi muZi napfi¢ témito
skupinami a mezi Zenami napfi¢ témito skupinami. Pokud respondent nezvladl danou verzi
TOH vyftesit do 300s, dalsi verze se mu neadministrovala. Pokus, ktery respondent
nezvladl vytesit v ramci ¢asového limitu, byl zahrnut do analyzy, ovSem ¢as byl skérovan
jako 300s. Tabulka 15 wukazuje, kolik respondentd v jednotlivych skupinach

a podskupinach nedokoncéilo verze TOH v ¢asovém limitu.
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Tabulka 15: Pocet nesplnénych pokusii v ¢asovém limitu dle pohlavi a skupiny

skupina 3 disky 4 disky 5 diski
OSP celkem 1 (3%) 2 (7%) 13 (43%)
OSP Zeny 1 (5%) 2 (10%) 9 (45%)
OSP muzi 0 (0%) 0 (0%) 4 (40%)
10 celkem 0 (0%) 1 (3%) 8 (27%)
10 Zeny 0 (0%) 1 (5%) 4 (20%)
10 muzi 0 (0%) 0 (0%) 4 (40%)

Pozn.: V zavorkach jsou uvedeny relativni Cetnosti vzhledem k celkovému poctu osob v jednotlivych
skupinach a podskupinach, tedy nezavisle na poctu pripadt v jednotlivych verzich TOH. Kazda skupina byla
na zacatku slozena z 30 0s0b z toho 20 Zen a 10 muzd.

Tabulku 15 mizeme doplnit vypoétem, kterym jsme chtéli prozkoumat souvislost
mezi dokonéenim tlohy TOHS v ¢asovém limitu a vyzkumnou skupinou. Cas respondentt
v TOHS jsme pfevedli na alternativni proménou zviddl/nezvladl ukol v casovém limitu
a porovnali jsme cetnosti ve skupinach OSP a 10. Zkoumany byly dvé alternativni
proménné a vyuzit byl test chi kvadrat, konkrétné test nezavislosti. Pouzita byla Yatesova
korekce. Nebyla nalezena signifikantni souvislost mezi vyzkumnou skupinou a zvladnutim
TOHS v &asovém limitu, *(1, n =56) = 1,72; p = 0,19; ¢=0,21.

Dale byly zkoumany rozdily v jednotlivych skorech TOH a zaroven ve vSech
verzich TOH mezi skupinou OSP a IO. Testovani a hodnoceni normality u jednotlivych
skori TOH wukdzalo poruseni normality u vSech proménnych az na skor T5. Pro
prehlednost bylo rozhodnuto pouzit neparametrické metody a to v ptipad¢ vSech skorii
véetné skoru T5. Pfi kontrolnim uZiti t-testu v piipadé TS5 byl shledan obdobny vysledek,
jaky prezentujeme v Tabulce 16. Pro porovnani dvou nezavislych soubort v jednotlivych
skorech byl zvolen Mannav-Whitneytiv U test. Do vypocti byly zatazeny vykony
respondentli, které byly nezdafené, tedy nedokoncené v disledku casového limitu.
Statisticky vyznamny rozdil mezi skupinou OSP a IO byl nalezen pouze ve verzich se
ttemi disky, a to v ptipad¢ vSech sledovanych skorii. Podle primérného pofadi dosahovala
skupina OSP v téchto skorech vyssich hodnot nez skupina 10. Vysledky shrnuje Tabulka
16.
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Tabulka 16: Manniiv-Whitneytv U test pro skory TOH dle skupin (s nezdafenymi pokusy)
OSP 10 OSP 10 OSP IO

skoér Me Me n n p.p. p.p U z P AUC
¢as3 46,0 22,0 30 30 360 250 2860 242 <005 0,68
cas4 91,0 82,5 29 30 322 279 3720 0,9 0,34 0,57
¢ass 294,0  230,0 27 29 299 272 3545 061 054 0,55
T3 11,0 7,5 30 30 350 260 3160 205 <0,05 0,65
T4 29,0 26,5 29 30 315 285 3910 0,66 051 0,55
T5 70,0 64,0 27 29 276 293 3675 -0,39 0,70 0,47
P3 0,0 0,0 30 30 345 265 3310 251 <005 0,63
P4 1,0 1,0 29 30 306 294 4180 0,26 0,79 0,52
P5 4,0 3,0 27 29 318 254 3015 148 0,14 0,61
NP3 0,0 0,0 30 30 351 259 3130 3,00 <0,00 0,65
NP4 1,0 1,0 29 30 312 289 4010 054 059 054
NP5 2,0 1,0 27 29 321 252 2955 1,60 0,11 0,62
CH3 0,0 0,0 30 30 346 2064 3260 247 <005 0,64
CH4 0,0 0,0 29 30 322 279 3715 1,20 0,23 0,57
CH5 0,0 0,0 27 29 272 29,7 357,0 -0,63 0,53 0,46

Pozn.: Me = median; p. p. = primérné potadi

Vzhledem k tomu, Ze pokusy v jednotlivych verzich TOH, které nebyly splnény
V ¢asovém limitu, mohou zkreslovat vysledky pokusti, které byly uspésné, rozhodli jsme se
provést analyzu dat, do které budou zahrnuty pouze uspéSné pokusy. Pokud tedy
respondent nezvladl urcitou verzi TOH splnit v ¢asovém limitu, veskeré skory v dané verzi
TOH se do analyzy nezahrnuly. Vyfazeni téchto hodnot ovlivnilo nejen rozsah
zkoumanych piipadt v jednotlivych analyzach, ale také histogramy proménnych.
PfedevSim Vv Cas4 a Cas5 se projevila absence prvkil s hodnotou 300s, coz zplsobilo
casteCné priblizeni k normalnimu rozdéleni proménné. Kromé téchto dvou proménnych
a opét proménné TS5 vSak byl ve vSech zbylych skorech ptredpoklad normality porusen.
Kanalyze byl proto opét zvolen neparametricky test, tedy Manniv-Whitneyiv U test.
Vysledky shrnuje Tabulka 17. Signifikantni rozdily mezi skupinami se objevily u stejnych
skort, jak prezentuje Tabulka 16, az na skor T3, kde nyni signifikantni rozdil mezi
skupinami pfitomny neni. Déle vyfazeni nezdafenych pokust ovlivnilo vysledky skoru

CHS, kde se mezi skupinami objevil signifikantni rozdil.
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Tabulka 17: Mannav-Whitneyiv U test pro skory TOH dle skupin (zdafené pokusy)

Kér OSP IO OSP 10 OSP 10 U 7 o AUC
Me Me n n p.p. pP.p

¢as3 41,0 220 29 30 351 250 2860 225 <0,05 0,67

das4 82,0 820 27 29 30,3 269 3440 0,77 0,44 0,56

cass 150,0 1900 14 21 149 20,1 1035 -145 0,15 0,35

T3 11,0 75 29 30 341 260 3160 1,87 0,06 0,64
T4 28,0 270 27 29 291 280 3765 0,24 081 0,52
T5 56,0 610 14 21 159 194 117,0 -0,99 0,32 0,40
P3 0,0 00 29 30 336 265 3310 231 <005 0,62
P4 1,0 1,0 27 29 281 289 380,0 -0,19 085 0,49
P5 1,5 30 14 21 155 19,7 1115 -1,19 0,23 0,38
NP3 0,0 00 29 30 342 259 3130 282 <001 0,64
NP4 1,0 10 27 29 289 282 3820 0,16 0,87 0,51
NP5 2,0 10 14 21 182 179 1445 0,07 0,94 051

CH3 0,0 00 29 30 338 264 3260 227 <005 0,63
CH4 0,0 00 27 29 303 269 3440 097 0,33 0,56
CH5 0,0 00 14 21 144 204 96,5 -2,12 <005 0,33

Pozn.: Me = median; p. p. = prumérné potadi

V Tabulce 16 a Tabulce 17 nas zaujaly pomérné vysoké mediany P5 u obou vzorku
na rozdil od ostatnich kategorii CHS5 a NP5. Jelikoz Obereignera (2014) uvadi, Ze klinicky
vyznamné jsou 3 a vice pravych perseveraci, rozhodli jsme se prozkoumat, zda prekroceni
hranice 2 pravych perseveraci v TOH5 souvisi s vyzkumnou skupinou. Byly zkouméany
dvé alternativni proménné, a to pocet pravych perseveraci vétsi nez 2/ pocet pravych
perseveraci mensi nebo roven 2 a vyzkumna skupina OSP a IO. Vyuzit byl test
chi kvadrat, konkrétn¢ test nezavislosti a pouzita byla Yatesova korekce. Nebyla nalezena
souvislost mezi piekroCenim hranice 2 pravych perseveraci v TOHS a vyzkumnou
skupinou, Xz(l, n =56) = 0,10; p = 0,75; ¢= 0,08. Do analyzy byly zahrnuty i netspésné
pokusy. Vysledek po jejich vytazeni byl obdobny, Xz(l, n =36) = 1,09; p = 0,30; ¢=-0,24.

Dale byly zkoumdany rozdily v jednotlivych skérech TOH mezi Zenami napii¢
skupinami a mezi muzi napfi¢ skupinami. Pro zjednoduSeni uvddime pouze porovnani
napii¢ skupinami u vzorku zen na datech obsahujicich nezdafené pokusy. Vysledky
shrnuje Tabulka 18. Pro kontrolu byla provedena také analyza u Zen na datech bez
nezdafenych pokust, ovSem signifikantni rozdily se objevily na stejnych skorech, které
ukazuje Tabulka 18, ptestoze se pocet jednotlivych piipadd lisil. Ve vysledcich bez

nezdatfenych pokusii se vSak neobjevily trendy, které ukazuje Tabulka 18.
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Porovnéany byly také skory muzii mezi jednotlivymi skupinami. Vzhledem k malym
rozsahim si uvédomujeme mozné zkresleni vysledkd, predevSim v pfipadé vyrazeni
nezdafenych pokust, kdy velikost vzorku muzii v jednotlivych skupinach u skoru s 5 disky
predstavovala pouze 6 ptipadd. V analyze dat se zafazenymi nezdafenymi pokusy jsme
nepozorovali zadny signifikantni rozdil na hladiné alfa p<0,05 mezi muzi z jednotlivych
skupin. Tabulka vysledki je uvedena v Piiloze 4. Pouze v ptipadé¢ orientacni kontroly dat
bez nezdafenych pokust byl pozorovan signifikantni rozdil mezi muzi ze skupiny OSP
a 10 ve skoru P5. Vzhledem k malé ¢etnosti v obou skupinach (6 ptipadt v kazdé skuping)

a pfitomnym shodam v potadi jsme tento vysledek vsak nehodnotili jako relevantni.

Tabulka 18: Manntav-Whitneyiv U test pro skory TOH u Zen (s nezdaienymi pokusy)

SKér OSP 10 OSP 10 OSP 10 U 7 D AUC
Me Me n n p.p. p.p.

cas3 48,5 21,0 20 20 251 159 1075 249 <0,05 0,73
cas4 82,0 715 19 20 225 17,7 1430 131 0,19 0,62
cass 300,0 203,0 17 19 205 16,7 1280 1,07 0,28 0,60

T3 11,0 7,0 20 20 247 163 1165 2,36 <005 0,71
T4 27,0 23,5 19 20 223 178 1460 1,22 0,22 0,62
T5 75,0 61,0 17 19 194 17,7 1460 0,48 0,63 0,55
P3 0,0 0,0 20 20 236 174 1380 2,38 <0,05 0,66
P4 1,0 0,5 19 20 215 186 162,0 0,83 041 0,57
P5 4,0 2,0 17 19 221 153 1010 1,92 0,06 0,69
NP3 0,0 0,0 20 20 240 170 1300 2,84 <0,01 0,68
NP4 1,0 0,0 19 20 22,1 180 1495 1,20 0,23 0,61
NP5 3,0 1,0 17 19 219 154 1035 1,86 0,06 0,68

CH3 0,0 0,0 20 20 232 178 1460 1,84 0,07 0,64
CH4 0,0 0,0 19 20 216 185 159,0 1,05 0,29 0,58
CH5 0,0 0,0 17 19 188 183 1570 0,14 0,89 0,51

Pozn.: Me = medidn; p. p. = primérné potadi

9.4 Shrnuti vysledka analyzy dat

V ptipadé Testu pozornosti byly stanoveny 4 hypotézy. Pouze 3 z téchto hypotéz mizeme
pfijmout.

H1: Zeny se sluchovym postizenim dosahuji niz§iho skéru v Celkovém poétu nez intaktni
zeny. Hypotézu prijimame.

H2: Zeny se sluchovym postizenim dosahuji niz§iho skéru v Celkovém vykonu nez

intaktni zeny. Hypotézu pfijimame.
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H3: Zeny se sluchovym postizenim dosahuji niz§iho skéru ve Fluktuacnim rozpéti nez

intaktni Zeny. Hypotézu nemtiZeme prijmout.

H4: Zeny se sluchovym postizenim dosahuji nizSiho skéru ve Vykonu soustfedéni nez

intaktni Zeny. Hypotézu pfijimame.

V ramci dodate¢né analyzy dat nebyl v piipadé muzi OSP a 10 nalezen
signifikantni rozdil ve vySe zminénych skorech. Vysledky vSak ukézaly signifikantni rozdil
ve vSech vySe zminénych skorech v ptipadé celkového porovnani skupin OSP a I10.
Skupina OSP dosahovala ve zminénych skoérech primérné nizsich hodnot nez skupina 10.

Pouze u skoru FR signifikantni rozdil pozorovan nebyl.

Ve skorech chybovosti (CH1, CH2, CH a CH%) nebyl nalezen signifikantni rozdil,
ato jak v pfipadé¢ muzi napii¢ skupinami OSP a IO, tak v piipadé zen napii¢ OSP a 10.

Také v ramci celkovych soubortt OSP a 10 nebyl nalezen statisticky vyznamny rozdil.

V pripadé¢ testu ROCF byla stanovena vyzkumna otazka: LiSi se vykon skupiny
osob se sluchovym postiZzenim od vykonu skupiny intaktnich osob v ramci vybranych

skoru testu ROCF?

V ramci naSich vysledkil jsme statisticky vyznamny rozdil mezi skupinami
nepozorovali. Skupina osob se sluhovym postizenim se statisticky vyznamné nelisila ve
vykonu v R1, ani ve vykonu v R2 od skupiny intaktnich osob. Muzi napfi¢ skupinami
stejné jako zeny napii¢ skupinami se ve vykonu taktéz statisticky vyznamné nelisili.
V piipadé posunu mezi R1 a R2 byl pozorovan statisticky vyznamny rozdil pouze mezi
muZi Napfic¢ skupinami, kdy se muzi OSP primérné spiSe zhorsili a muzi 1O se primérné
spise zlepsili.

V piipadé testu TOH byla stanovena vyzkumna otazka: LiSi se vykon skupiny
osob se sluchovym postiZzenim od vykonu skupiny intaktnich osob v ramci

jednotlivych skora testu TOH?

V ramci naSich vysledkil jsme statisticky vyznamny rozdil mezi skupinami
pozorovali ve vSech skorech v piipadé verze se 3 disky. Vzhledem k primérnému poradi
horsiho vysledku dosahovala ve vSech ptipadech skupina OSP. Po odstranéni neuspésnych
resitelll z analyzy jiz nebyl pozorovan signifikantni rozdil v rdmci skéru T3 a naopak byl
pozorovan signifikantni rozdil ve skoru CHS, kde se ukazal horsi vysledek u skupiny I10.
V ptipad¢ podskupin zen byl nalezen signifikantni rozdil ve skorech cas3, T3, P3, NP3,
coz potvrdila také analyza po odstranéni netspésnych fesiteld. V piipad¢ podskupin muzi
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nebyl nalezen signifikantni rozdil. Vzhledem k malym cetnostem v podskupinach muzi pti
analyze dat po odstranéni neuspé$nych fesitelt, piislusné vysledky nebereme v potaz. Dale
nebyla nalezena souvislost mezi dokonc¢enim ulohy s 5 disky a vyzkumnou skupinou,
a také nebyla nalezena souvislost mezi prekrocenim klinicky vyznamné hranice 2 pravych

perseveraci a vyzkumnou skupinou.
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10 DISKUZE

Vzhledem ke specifickym poznatkiim a vysledkim v jednotlivych zkoumanych oblastech
ataké pro vétsi prehlednost jsme se rozhodli vénovat kazdé zkoumané oblasti a Sni

souvisejici metod¢ samostatnou podkapitolu.

10.1 Pozornost

Za ucelem zkoumdni pozornosti u osob se sluchovym postizenim byl v ramci naSeho
vyzkumu vyuzit Test d2. Cilem bylo opét porovnat, zda se vykon skupiny osob se
sluchovym postizenim v jednotlivych skoérech Testu pozornosti d2 1isi od vykonu skupiny
intaktnich osob. Na zékladé vyzkumu, ktery predklada Pokorski a Klimanska (2014), jsme
si stanovili 3 hypotézy, predpokladajici horsi vysledek zen se sluchovym postizenim oproti
zenam intaktnim v ramci skoru Celkového vykonu a Celkového poctu a lepsi vysledek
v ramci skoéru Fluktuacéniho rozpéti. Jednu hypotézu, predpokladajici horsi vysledek zen se
sluchovym postizenim také v ramci skoru Vykon soustfedéni, jsme si stanovili na zakladé
vysoké kladné interkorelace mezi CV a VS (Brickenkamp & Zillmer, 2000). AZ na

hypotézu tykajici se Fluktua¢niho rozpéti, bylo mozné vSechny zbylé hypotézy pfijmout.

Rozdilny vysledek v ramci Fluktuaniho rozpéti mize byt dan skuteCnosti, ze se
jednd o méné reliabilni ukazatel testového vykonu, zatimco Celkovy pocet a Celkovy
vykon jsou povazovany za vysoce reliabilni ukazatele testového vykonu (Brickenkamp &
Zillmer, 2000). Rozdil v ramci podskupin Zen nebyl pozorovan v ptipad¢ absolutni (CH,
CHI1, CH2) a relativni (CH%) chybovosti, ktera je ukazatelem piesnosti vykonu. Zeny se
sluchovym postizenim nebyly méné ptesné a jejich vykon tedy nebyl horsi po kvalitativni
strance, ale spiSe po strance kvantitativni, jelikoz skory CV, CP a VS jsou ukazateli

rychlosti, mnozstvi vykonané prace a celkové vykonnosti (Brickenkamp & Zillmer, 2000).

Stejné vysledky jako v pfipadé¢ podskupin Zen byly pozorovany pii porovnani
celkovych skupin OSP a IO. Tento jev je vSak ovlivnén pfedev§im vysledky podskupin
zen, jelikoz u podskupin muzii zadny rozdil ve skorech Testu pozornosti d2 nebyl

pozorovan. I tento stav odpovidd vysledkim Pokorski a Klimanské (2014), kteti sice

68



rozdily mezi celkovymi soubory nezkoumali, ale v pfipad¢ podskupin muzi taktéz rozdily
nepozorovali. Pokorski a Klimanska (2014) davaji rozdilné vysledky v piipad¢ muzi a zen
do spojitosti s rozdilnymi strategiemi zpracovani stejného ukolu a také s moZnou
asymetrickou aktivaci mozkovych hemisfér u podskupin muzii a zen. V radmci svého
vyzkumu vSak neptedkladaji jasnou hypotézu mozného vysvétleni, pro¢ se rozdil neobjevil
u obou pohlavi. Skuteénost, ze pouze neslysici zeny skorovaly jak v naSem, tak v jejich
vyzkumu hufe, je velmi zajimava. Nutno vSak dodat, ze Pokorski a Klimanska (2014)
taktéz pracovali s pomérné¢ malymi podsoubory muzi a zen, tedy 14 muzi v ramci kazdé
skupiny a 15 Zen v rdmci kazdé skupiny. V naSem souboru se jednalo pouze o 10 muzi
a efekt se v dusledku toho nemusel projevit. Vysledky by si zadaly blizsi pfezkoumani na
vétsim vzorku populace osob se sluchovym postizenim. Nutno také dodat, ze vysledky
intaktnich Zen v ptipad€ vyzkumu Pokorského a Klimanské (2014) byly také signifikantné
vyssi nez vysledky intaktnich muzi, coz v ptipadé naseho vyzkumu v dodate¢né kontrole
nebylo pozorovano. Mohlo se stat, ze vzorek intaktnich zen ve vyzkumu Pokorského
a Klimanské (2014) byl tedy celkové extrémné silny a neodpovidal normé, v dasledku

¢ehoz se vykon neslysicich zen podhodnotil.

Kromé potieby rozsahlejsiho vzorku by v pfistich vyzkumech v uvahu prichazelo
také vyuziti pozornostni tlohy na obdobném principu selektivni pozornosti jako je Test d2,
ovSem bez piitomnosti alfanumerickych stimuli. Ty by mohly byt nahrazeny stimuly
tvarovymi ¢i geometrickymi. Vhodnou metodou by mohl byt Bourdoniiv test pozornosti.
Vychazime tak z vyzkumu Proksch a Bavelier (2002), ktefi pozorovali u skupiny
neslySicich, v pfipad¢ alfanumerickych stimulii, pfi automatickém zpracovani podnéti
pomalejsi vykon nez u intaktniho vzorku. Je tedy mozné, ze samotnd povaha znakil
V podobé pismen mohla ovlivnit vykon osob se sluchovym postizenim v Testu d2, coz by

také vysvétlovalo nizsi vysledky ve vykonovych skorech.

V kontextu jinych vyzkumii pozornosti u osob se sluchovym postizenim
neodpovida nas vysledek vyzkumu Dye et al. (2009), ktefi pozorovali v rdmci komplexni
pozornostni ulohy, zaméfené mimo jiné na selektivni pozornost, lepsi vysledek u skupiny
neslySicich. Rettenbach et al. (1999) sice pozorovali horsi vysledky v piipadé tloh na
vizualni zpracovani a vizualni hledani u neslySicich déti, ale u dospélych neslysicich byly
vysledky vyrovnané s intaktni populaci a v piipadé¢ pozornostnich tloh byli neslySici
dokonce lepsi. Stivalet et al. (1998) dopliuji, Ze neslySici ve vétSi mife pouZivaji paralelni

vyhledavani, které mize byt efektivnéjsi v nékterych tkolech zaméienych na centralni
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vidéni, bézn¢ feSenych sériovym zpracovanim. Naopak Bavelier et al. (2006) v kontextu
mozné zmény gradientu pozornostnich zdrojii smérem k periferii zminiuje potenciondlni
potize se zaméfenim pozornosti na centralni tkoly (coz Test d2 je) u 0sob se sluchovym

postizenim.

V navaznosti na vysledky Pokorského a Klimanské (2014) a na vysledky tohoto
vyzkumu se 1ze domnivat, ze osoby se sluchovym postiznim mohou dosahovat v ramci
Testu d2 rozdilnych vysledkl nez intaktni osoby. OvSem k bliz§imu urceni, zda se jedna
pouze o rozdil v rdmci podskupin zen a také k odhaleni pfi¢iny tohoto jevu, je tifeba
bliz§iho zaméfeni na tuto oblast a pfitomnost obsahlejsiho vzorku. Jako zadouci se zda byt
také vyuziti naptiklad instrukce ve formé& videozaznamu, jelikoz standardni instrukce
(Brickenkamp & Zillmer, 2000) obsahuji pokyny, které jsou spojeny se soubéznym
sledovanim informaci na zdznamovém archu. U naSeho vzorku osob se sluchovym
postizenim tak vznikal problém, kdy osoby nemohly zaroven sledovat arch a zarovei
vnimat informace, které jim predkladal tlumocnik. Jako problémova se také miize jevit
prezentace pismen a c¢arek ve znakovém jazyce pomoci opisu ¢i rucni abecedy. Tento
problém se nam do jist¢é miry podafilo eliminovat tabuli se zvétSenymi vzorovymi
pismeny, avsak i v tomto ptipadé dochazelo u vzorku osob se sluchovym postizenim
K nutnosti dovysvétleni mimo standardni instrukce. Tedy i v pfipadé Testu pozornosti d2,

mohl byt vysledek osob se sluchovym postizenim ovlivnén instrukcemi.

10.2 Pamét

V ramci tohoto vyzkumu byla za tUcelem zkoumani paméti u osob se sluchovym
postizenim pouzita ROCF. Cil byl obdobny cili u TOH. To znamena porovnat, zda se
vykon skupiny osob se sluchovym postizenim v jednotlivych skérech ROCF 1isi od vykonu
skupiny intaktnich osob. Jak v rdmci porovnani mezi skupinami, tak v rdmci porovnani
mezi muzi a mezi zenami napii¢ skupinami nebyl objeven vyznamny rozdil ve vykonu,
ato jak v pripad¢ reprodukce 1, tak v piipadé reprodukce 2. V ramci naseho vyzkumu
nebyla odhalena odlisnost v procesu dlouhodobého zapamatovani vizualné prostorové

informace u vzorku osob se sluchovym postizenim.

Zamgéifeni na vizuoprostorovou pamét bylo zdmérné vzhledem k jiz zminénym
vyzkumim, které cilily na moznou dominanci vizuoprostorového kodovani u neslysicich
0sob a to ve spojitosti s vlivy sluchové deprivace a vystaveni vizuoprostorovému systému

komunikace. Arnold a Mills (2001), stejn¢ jako Cattani et al. (2007) ve svém vyzkumu
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pozorovali lepSi vykon znakujicich respondentli nezédvisle na piitomnosti sluchového
postizeni pii tkolech zaméfenych na vizualni pamét’ u tézko pojmenovatelnych objekti ¢i
tvari. V ramci tohoto miZzeme také figuru ROCF oznadit jako téZko pojmenovatelny
objekt ¢i tvar, jelikoz podle Osterrietha ,,0brazec tvori nezvykle formovanou a geometricky
strukturovanou figuru, ktera nema zadny smysl a nepripomina zdadny skutecny predmét‘
(1945, in Kos¢ & Novak, 1997, 5). Z tohoto vyplyva, ze i v pfipadé naseho vyzkumu by
znakujici respondenti (v naSem piipadé pouze osoby se sluchovym postizenim) mohli
dosahovat vyssich vysledki. Je nutno vSak upozornit, ze design zminénych vyzkumi se
znacéné lisil, vyzkumy byly zaméfeny na pracovni pamét a nepracovaly s ukolem
oddaleného vybaveni ¢i tvorbou reprodukce. S pamét'ovou reprodukcei potfadi v ptipadé
metody Corsi blocks task pracovalo nékolik autori, pii¢emz vysledky jsou rozporuplné.
Wilson et al. (1997) usuzuji na mozny vliv znakového jazyka na takovyto typ ulohy
a z toho vyplyvajici vyhodu v neverbalnim kodovani u znakujicich osob. Vychazi tak nejen
z jejich vyzkumu, ale také z vyzkumu Parasnise et al. (1996, in Wilson et al., 1997).
Marschark et al. (2015) tyto domnénky V piipadé Corsi blocks task svym vyzkumem vSak
nepotvrdili. Ptedpoklad vyhody ve vizuoprostorovém kodovani nepotvrdil ani Marschark
et al. (2016) v uloze Symmetry span. Nyni zminéné vyzkumy ovSem opét vyuzivaly
metody spiSe zaméfené na pracovni a kratkodobou pamét, ¢imz se od naseho vyzkumu
lisily. Z vyzkumt lze jen téZzko soudit, zda by nas§ vzorek znakujicich osob se sluchovym

postizenim m¢l mit vyhodu v ptipadé€ vizudlné prostorového pamétového ukolu.

Nase vysledky jsou ve shod€ s vystupy prace Hausera et al. (2006). Ti v ptipad¢
kopie a prvni reprodukce neobjevili statisticky vyznamny rozdil ve vykonu znakujicich
neslysicich a vykonu intaktni populace. ROCF tak oznacili jako robustni metodu, ktera
nepodléha vliviim sluchové deprivace a znakového jazyka. Uherik (1990) v ramci své
aplikace ROCF (kopie a prvni reprodukce) u neslySicich déti poukazuje na diferencialné
diagnosticky vyznam metody, a to v odhaleni Sir§tho defektu, naptiklad pfitomnosti
poskozeni mozku. Ve shod¢ svySe zminénym nebyl vramci naSich vysledk nalezen
rozdil v prvni reprodukci. Na zaklad¢ nasich vystupti, které neukézaly rozdil ani v rdmci
druhé reprodukce, predkladame hypotézu, Ze ani v pfipadé¢ druhé reprodukce neni test
ROCF ovlivnén samotnou sluchovou deprivaci a znakovym jazykem. Nutno fici, ze
administrace ROCF probihala jako jedina z 3 uzitych metod bez problémt a domnivame

se, ze ani pieklad instrukci zde, vzhledem k jejich jednoduchosti, nehral roli.
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Presto, ze v rdmci naSich vyzkumnych vzorkd nebyl pozorovéan rozdil v procesu
ukladani a oddaleném vybaveni vizuoprostorového podnétu, tato oblast by méla byt dale
zkoumana za pouziti jinych metod a jinych vyzkumnych designa, které by na piipadné
odlisnosti osob se sluchovym postizenim ¢i znakujicich osob mohly reagovat citlivéji.
Nutno doplnit, Ze v rdmci posunu mezi R1 a R2 byl shledan rozdil pouze v ramci muzi.
Muzi se sluchovym postizenim se v druhé reprodukci spiSe zhorsili a naopak intaktni muzi
se spise zlepsili. O tomto vysledku Ize polemizovat vzhledem k tomu, Ze se stejny efekt
neobjevil u podskupiny zen a ani u celkového souboru a také vzhledem k malému rozsahu

podskupin muzii. Tento vysledek ale samoziejmé mize byt pfedmétem dal§iho zkoumani.

10.3 Exekutivni funkce

V ramci tohoto vyzkumu byla za Géelem zkoumani exekutivnich funkci u osob se
sluchovym postizenim pouzita Hanojskd véz. Cilem bylo porovnat, zda se vykon skupiny
osob se sluchovym postizenim v jednotlivych verzich TOH a v jednotlivych skérech TOH
li§i od vykonu skupiny intaktnich osob. Ustedni jev, ktery miizeme pozorovat v ramci
nasich vysledk, je signifikantni rozdil ve vykonu téchto dvou skupin v prvni verzi TOH,
tedy verzi se 3 disky. Tento rozdil se objevil ve vSech zkoumanych skorech, a to jak pfi
porovnani celkovych skupin, tak pii porovnani podskupin zen (az na vyjimku skoru
chybovosti CH3). Skupina OSP dosahovala vyssich skord, tedy hor§iho vysledku, nez
skupina 10. V piipadé muzi se tento jev neukazal, coz je mozné pfisoudit mensi velikosti
vzorku muzi, v dusledku ¢ehoz se nemusel efekt projevit. Jelikoz se rozdil mezi skupinami
objevil pouze v ramci prvni verze TOH, mizeme se domnivat, ze tento rozdil neni dén
rozdilem v ramci stavu exekutivnich funkci mezi skupinami, ale okolnostmi spojenymi
s prvni verzi TOH. Jelikoz je tato verze administrovana vzapéti po predlozeni instrukei,

V tvahu ptichazi mozny vliv instrukci na nasledny vykon zkoumanych osob.

Nasi domnénku podporuje také skutecnost, ze v prvnich verzich TOH s nizSim
poctem diskl se ve vétsi mife mlize objevovat strategie feSeni pokus-omyl, ale s rostoucim
poctem diskd je vetsi diraz kladen na proces uceni a proniknuti do principu testu (Ewert &
Lambert, 1932, in Obereigneru, 2014). Pokud by tedy byl zhorSeny stav exekutivnich
funkci u osob se sluchovym postizenim pfitomen, zifejmé by se projevil i v dalSich verzich
TOH. Pouze pokud by vétSina respondentl z této skupiny nezvladla dokoncit jiz prvni
verzi v casovém limitu a dals$i verze by se jim proto neadministrovala, zhorSeni by se

ukazalo jen v prvni verzi. Celkové v nasem vyzkumu prvni verzi nedokoncil v ¢asovém
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limitu pouze jeden respondent. Pfesto, ze se jednalo o respondenta ze skupiny OSP, i po
jeho vyrazeni z analyzy v rdmci vyrazeni neuspésnych fesiteld, byl rozdil v rdmci prvnich
pokusii zachovan. Tedy az na skor poctu tahii (T3), kde se objevil pouze trend, a miizeme

se domnivat, ze respondent v tomto pfipadé zkresloval vysledky.

Z vyse zminéného usuzujeme, ze horsi vysledek OSP v prvni verzi TOH opravdu
mohl byt spojen s okolnostmi administrace. Konkrétné s prezentaci tivodnich instrukei,
ktera v piipad¢ skupiny osob se sluchovym postizenim byla ohrozena nestandardnimi
postupy. Absence rozdilu v ostatnich verzich mlze pak poukazovat na zacvik v pribéhu
verze prvni. Tyto vysledky jsou do jisté miry podepieny nasi reflexi pribéhu testovani.
V piipad€ osob se sluchovym postizenim bylo po prezentaci zakladnich instrukci castéji
pozorovano neporozumeéni principim a pravidlim testu, a ve vétsi mife se objevovala
nutnost instrukce dovysvétlit. Vysledky analyzy dat tedy spiSe potvrdily domnénku, ktera

vznikla béhem testovani na zakladé zkuSenosti.

Vliv instrukei na feSeni obdobné verze TOH zkoumali jiz zminéni Ewert a Lambert
(1932, in Obereignert, 2014). Jejich vyzkum obsahoval 4 rtizné formy instrukci, tedy
prosté verbalni vylozeni pravidel, dale verbalni instrukci doplnénou o pobidku k hledani
principu, verbalni vysvétleni principu a nakonec vysvétleni principu spojené s vizualni
demonstraci. Vysledky, které je nutno vzhledem k datovani vyzkumu brat obezietné,
ukézaly mozny vliv instrukci na vykon v ramci Hanojské véze, kdy komplexné;jsi instrukce
spiSe snizovaly pocet nutnych tahli k feSeni, ovSem vizudlni demonstrace vedla
k pfechodnému lehkému Gtlumu ve vykonu. Také Mousley a Kelly (1998) se ve svém
vyzkumu zaméfili na vliv instrukce na feSeni konkrétniho problému za vyuziti TOH se
4 disky. | zde se objevily rozdily v feseni TOH za pouziti riznych forem ptedlozenych
instrukci a riiznych forem nasledné prace respondenti s témito instrukcemi pfimo v ramci
vzorku osob se sluchovym postizenim. Tyto vyzkumy podporuji nasi domnénku, Ze
vysledky, které byly pozorovany v ptipad¢ nasich vyzkumnych vzorkd, mohou byt dany
rozdilnou povahou pifedlozenych instrukci u obou skupin. Instrukce TOH (Obereignert,
2014), které¢ byly vytvoifeny pro verbalni administraci, po simultinnim pievodu do
znakového jazyka nemusely nést potiebné informace pro pochopeni principu testu v daném
modu komunikace. Z tohoto plyne potencionalni podnét pro dal3i vyzkumy. Zadouci by
v tomto ohledu byl pievod instrukci TOH do znakového jazyka a vytvofeni jednotného
formatu. Tento format by byl stejné jako pii piekladu instrukei z jazyka ciziho (naptiklad

anglického) podroben zpétnému nebo alespoil paralelnimu piekladu tak, aby oba formaty
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nesly stejnou informaci. Jednalo by se tak o podobny ptevod, jako uvadi napiiklad
Potmé&sil (2015) ve své disertaéni praci. TOH by se pak mohla podrobit testovani,
zaloZeném na hypotéze o rozdilu mezi plivodnim simultannim ptfekladem informaci, ktery
by byl ziejmé bézny pii jakémkoli setkani psychologa s klientem a nové vytvotrenou
instrukci. Na podobném principu pracovala PotméSilova (2010) pfi pfevodu subtestu
Porozuméni v ramci inteligen¢niho testu WISC-111-UK (viz kapitola 2.3). Mozné by také
bylo opétovné testovani rozdilu mezi intaktni populaci a populaci osob se sluchovym

postizenim.

Pokud bychom pftisoudili rozdil v prvni verzi TOH instrukcim, tak v rdmci naseho
vyzkumu nebyl objeven vyznamny rozdil ve vykonu v ramci TOH, potazmo exekutivnich
funkcich, mezi skupinou osob se sluchovym postizenim a skupinou intaktnich osob. Coz
dopliluje také zjisténi, Ze v ramci naseho vyzkumu nebyla nalezena souvislost mezi
administrovanych verzi, a vyzkumnou skupinou. Také nebyla nalezena souvislost mezi
piekrocenim klinicky vyznamné hranice 2 pravych perseveraci a vyzkumnou skupinou.
Sporny je vysledek v ptipadé skoru CHS po vyfazeni netspé$nych fesiteli vzhledem
k nevyrovnanym velikostem vzorku. I tento jev proto muize byt predmétem dalSiho

zkoumanti, jelikoZ skupina IO zde méla naopak horsi vysledek nez skupina OSP.

Ptipadnou absenci odlisSnosti v exekutivnich funkcich u osob se sluchovym
postizenim podporuji svym vyzkumem Morere et al. (2012). V jejich ptipadé pouzili
5 diskovou verzi TOH na trojahelnikové podstavé a sledovali jiné ukazatele vykonu, nez
tomu bylo vnasem vyzkumu, které byly porovnany s normami pro intaktni populaci.
Stejné tak Remine et al. (2008) v D-KEFS verzi Tower testu neobjevil odchylku od norem
pro intaktni osoby. Naopak Figueras et al. (2008) objevili horsi vysledek u neslysicich déti
v ramci NEPSY Tower testu. Také Luckner a McNeil (1994) v ramci Hanojské véze
objevili horsi vysledek u vzorku neslySicich déti a studentli, ovSem také pozorovali, Ze
s vékem tento deficit ustupoval a mizeme polemizovat, zda by se pfi zafazeni dospélych
jedinci do souboru ukazalo srovnani s normou. Vzhledem k vysledkiim analyzy dat
v ptipad¢ TOH a vzhledem k cilim a velikosti vzorku neni v naSich moznostech
generalizovat poznatky na populaci osob se sluchovym postizenim. Proto nasim vystupem

jsou v tomto piipad€ ndméty pro budouci vyzkumy v této oblasti.
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10.4 Limity vyzkumu

Limity naSeho vyzkumu spocivaji ve dvou zakladnich okruzich. Témi jsou vyzkumny

vzorek a samotné provedeni testovani u tohoto vzorku.

V ptipadé¢ vyzkumného souboru jako limitujici mizeme vidét metodu vybéru
vzorku, tedy pfilezitostny vybér, ktery nemusi pfinést reprezentativnost (Ferjencik, 2010).
Je tedy nutno uvést, ze na§ vyzkumny vzorek OSP je omezen na respondenty, ktefi
n¢jakym zplusobem kooperuji s organizacemi pro sluchové postizené. Sprung a Sprung
(1984, in Ferjencik, 2010) také uvadi, ze reprezentativnost vzorku mimo jiné zavisi na
homogenité¢ populace. Jak uz bylo mnohokrat uvedeno, skupina osob se sluchovym
postiZzenim je velmi heterogenni skupinou (Vagnerova, 2014). Vybér jsme se proto snazili
z0zit pomoci stanovenych kritérii vybéru do vyzkumného vzorku OSP, jelikoZz Sprung
aSprung (tamtéz) uvadi, Ze reprezentativnost zavisi také na uplatnéni znalosti
0 specifikach populace. Pies snahu vybér respondentli co nejvice specifikovat (viz kapitola
8), neni nas vzorek osob se sluchovym postizenim zcela vnitiné homogenni a to jak
vzhledem k etiologii vady a dobé vzniku vady, tak vzhledem k velikosti sluchové ztraty.
Prestoze nas vyzkum byl plivodné cilen na skupinu osob s velmi téZkou ztratou sluchu,
vzorek zahrnuje také osoby s té¢zkou ztratou sluchu a jednu osobu se stfedné tézkou ztratou
sluchu. VSechny tyto stupné se lisi v kvalit¢ vnimani zvuku, ovSem spojuje je naruSeni
komunikacniho procesu a piipadné uziti znakového jazyka (Potmé&sil, 2011). Pfitomnost
rozdilnych charakteristik v pomérné malém souboru, pifestoZze v z(Zené mife, ndm
neumoznuje jemnéji diferenciovat a zaroven generalizovat vysledky. Nelze tedy napiiklad

wrwe

expozici znakovému jazyku.

Dalsi limit vyzkumu v ramci vzorku pfinasi vék respondenti v obou vzorcich.
Pivodni zdmér byl zahrnout pouze respondenty ve vékovém intervalu 20 let. Ten se ndm
vsak nepodafilo, vzhledem k dostupnosti respondentl, dodrzet, a v ramci naseho
vyzkumného vzorku mame vékové rozmezi 21-65let. V tomto ptipad¢ se vyzkumny plan
sbéru respondentt 1isil od jeho umoznéné realizace. Nejproblémoveéjsi z tohoto pohledu
muzeme vidét vékovou skupinu 60+, ktera napiiklad v ramci Testu d2 nemd normy
(Brickenkamp & Zillmer, 2000). Nutno zminit paradoxni situaci, kdy jsme se chtéli vékové
kategorii 60+ vyhnout vzhledem k piedpokladu mozné polymorbidity, a pfitom

respondenti v ramci této v€kové kategorii byli nejdostupnéj$i. Mozny negativni vliv
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Sirokého vékového rozpéti jsme se snazili zmirnit srovndvaci skupinou se stejnym

vékovym rozlozenim.

Dale naSe vysledky mohla ovlivnit genderova nevyrovnanost a velikost
vyzkumnych vzorkd. Celkovy pocet 30 osob v kazdé zkoumané skupiné se zda byt
dostacujici, ovSem pfi analyze dat vzhledem k pohlavi, jsme narazili na limity spojené
s velikosti podsouborti, kdy vzorek muzi obsahoval pouze 10 respondenti v kazdé
skupin€. Tento stav mohl pisobit v ,,neprospéch® muzi, kdy v disledku nedostatecné

velikosti vzorku nemusely byt v ramci této podskupiny mozné rozdily odhaleny.

Nakonec je potieba reflektovat oblast samotného testovani u osob se sluchovym
postizenim. JiZ v kapitole 2 jsme zminili specifika psychodiagnostiky u této skupiny.
Muzeme fici, Ze testové Gpravy, které jsou zminény dfive (viz kapitola 7), mohly ovlivnit
standardni pribéh testovani u osob se sluchovym postizenim. Vzhledem k tomu, ze Gpravy
byly pouzity také u intaktni skupiny osob, eliminovaly se takto do jisté miry rozdilné
podminky testovani u obou skupin. Zaroven tak ovSem mohla byt naruSena standardnost
testovani u celého vyzkumného souboru. Zasadnim limitem, ktery vSak nebyl piitomen
u obou skupin, je komunikac¢ni bariéra mezi vyzkumnikem a respondentem. MiiZeme si
polozit otdzku, do jaké miry pfitomnost tlumocnika ovliviiovala samotny prub¢h testovani.
Kromé vyrazné Zadouciho a pozitivniho postaveni jako zprostfedkovatele komunikace
mezi vyzkumnikem a respondentem, byl tlumocnik také v pozici pozorovatele, kdy jeho
pritomnost, stejné jako pritomnost vyzkumnika, mohla spustit jeden z mechanismu socidlni
facilitace. Dale je diskutabilni samotny pfevod instrukci do znakového jazyka. Informace
se dostavala k respondentovi pies prostiednika a zaroven byla ,,piekddovéana“ do jiného
jazykového moédu. Mohou tak vznikat odchylky od plvodni formy instrukci. Znakovy
jazyk ma vizuomotorickou povahu a nékteré znaky jsou zaloZeny na vizualni podobnosti.
Sdéleni, které se da jasné€ a iderné podat ve verbalni form¢, nemusi nabyvat stejné povahy
v jazyce znakovém (samoziejmé plati i opacny vztah). Jsme si také védomi limitu, ktery je
spojen s pritomnosti péti riznych tlumocénikl ve vztahu k moznym nuancim v piekladu.
Byla zde snaha o simultanni pieklad, ale v nékterych ptipadech bylo nutné dovysvétleni
principu testu ¢isté ve znakovém jazyce. V tomto ohledu bylo dulezité seznamit samotné

tlumocniky s podstatou a principy metod, coz osetfeno bylo.

Ze zkuSenosti z realizace tohoto vyzkumu lze tvrdit, Ze testovani u osob intaktnich
probihalo plynuleji. Taktéz vyzkumnik dokézal Iépe navazat kontakt s intaktnimi

respondenty a dokéazal z dyadického kontaktu s respondenty vice tézit a celkové proces
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1épe korigovat. Pfikladem miiZze byt problematika prosté pobidky nebo razné instrukce, pti
které by se respondent mohl soustiedit na ukol ¢i sledovat arch. V piipadé osob se

sluchovym postizenim v8ak bylo nutno vzdy nejprve navazat zrakovy kontakt.

Dale vzhledem k tomu, Ze testovani probihalo v riznych méstech, nebylo mozné
zafidit jednotné podminky pro testovani a stejn¢ tak nebylo mozné zafidit jednotny cas
testovani. V pfipadé pozornosti, které jsme ptikladali nejvétsi potencionalni ohroZeni
vzhledem k vykonu v riznou denni dobu, Brickenkamp & Zillmer (2000) uvadi, Ze test
neni zavisly na cirkadidlnim rytmu. Jako posledni mizeme zminit problematiku nataceni
vykont respondentt pti vykonu TOH, které mohlo mit tlumivy nebo naopak excitaéni vliv
na jejich vykon. V tomto piipadé¢ vSak byla upfednostnéna moznost presnéjsiho

oddaleného vyhodnoceni.
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11 ZAVER

Pfi porovnani vybranych charakteristik paméti, pozornosti a exekutivnich funkci
vyzkumného vzorku osob se sluchovym postizenim a osob intaktnich v ramci uzitych

metod dochazime k témto zavéram:
Test pozornosti d2

- Skupina OSP dosahovala horsiho vysledku nez skupina 1O v ptipadé skora CV, CP
a VS. V pripadé¢ CH1, CH2, CH, CH% a FR se vysledek nelisil.

- U podskupin Zen odpovidaly vysledky meziskupinovému porovnani a mohli jsme
pfijmout hypotézu tykajici se hor$iho vysledku Zen ze skupiny OSP v CV, CP
a VS. V piipad¢ FR jsme hypotézu o lepsim vysledku zen OSP piijmout nemohli.

- U podskupin muzi nebyl pozorovan rozdil v zddném ze skort.

- Nase vysledky, az na skor FR potvrdily vysledky vyzkumu Pokorski a Klimanska
(2015), poukazujici na horsi vysledek OSP, konkrétné zen v nékterych skorech

Testu d2 a je zadouci hlubsi prozkoumani pti¢iny tohoto jevu.
Hanojska véz

- Skupina OSP dosahovala horsiho vysledku nez skupina 10 ve vSech skorech
Vv ptipadé prvni verze TOH se 3 disky. Dale pii porovnani nebyla nalezena
souvislost jak mezi skupinou a uspéSnym dokoncenim 3 verze TOH s 5 disky, tak
mezi skupinou a piekrocenim klinicky vyznamné hranice 2 pravych perseveraci

- U podskupin Zen odpovidaly vysledky meziskupinovému porovndni az na skor
chybovosti CH3, kde rozdil objeven nebyl.

- U podskupin muzl se rozdil v ptipad€ prvni verze TOH neprojevil.

- Dochazime k zavéru, ze na vysledek Vv prvnich verzich TOH mohla mit vliv
rozdilnd povaha tuvodnich instrukci mezi jednotlivymi vzorky, v disledku ¢ehoz
Vramci naseho vyzkumu neusuzujeme na zhorSeny stav exekutivnich funkei

u vzorku OSP.
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Rey-Osterriethova komplexni figura

- Skupina OSP se nelisila od skupiny 10 v reprodukci 1, reprodukci 2 ani v posunu
mezi reprodukcemi.

- U podskupin Zen se vysledky nelisily v Zadném ze stanovenych skort.

- U podskupiny muzii byl nalezen rozdil pouze vramci skéru posun mezi
reprodukcemi. Muzi OSP se spiSe zhorsili a muzi IO se spiSe zlepsili

- Dochazime k totoznému zavéru jako Hauser et al. (2006) tedy, ze¢ ROCF je
pravdépodobné robustni metoda, nepodléhajici vlivim sluchové deprivace
a znakového jazyka a neni tedy vhodnd ke zkoumani moznych specifik paméti

u OSP.

Dodatecné¢ dochazime k zavéru, ze v pfipadé testovani osob se sluchovym
postizenim je tfeba brat v potaz sloZitost instrukci a uskali jejich pfevodu do znakového
jazyka. Neni tedy mozné spoléhat pouze na neverbalni povahu metody a picklad instrukci
tlumoc¢nikem. V piipadé naseho testovani nejveétsi uskali predstavovala u skupiny OSP
v tomto ohledu administrace Hanojské véze a Testu pozornosti d2. Jako bezproblémova se

jevila administrace ROCF.
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SOUHRN

Sluch zastava v zivoté €loveka velmi dilezitou funkei. Ovliviiuje komunikaci, ziskavani
informaci, rozvoj mysleni a mluvené teci, ale také napiiklad oblast socialniho uceni
a nahodného uceni (Potmésil, 2003). Souhrnné se tedy podili na procesu psychického
vyvoje (Vagnerova, 2014). Osoby se sluchovym postizenim tvofi heterogenni skupinu,
jelikoz uz jen samotnd vada se da specifikovat pomoci nékolika kritérii, jako je misto
vzniku, doba vzniku a velikost sluchové ztraty (Hruby, 1998a). V zavislosti nejen na téchto
ukazatelich se u jedinct se sluchovym postizenim rizni potfeby a piredev§im komunika¢ni
kompetence. Velmi specifickou skupinou je v tomto ohledu skupina prelingvalné
neslysicich, jelikoz komunikacni funkce jsou v tomto pfipad¢ zdvazné naruSeny a jako
béZzny prostiredek dorozumivani je nejcastéji uzivan znakovy jazyk (Hruby, 1997).
V dusledku tohoto byva tato skupina predmétem mnoha vyzkum a to za ic¢elem zkoumani
vlivu sluchové deprivace, vlivu znakového jazyka ¢i disledkt komunikaéni bariéry, ktera

vznika pfi stietu jedince se sluchovym postizenim a majoritni spolec¢nosti (Langer, 2014).

Dtsledky komunikaéni a jazykové bariéry se projevuji také v ramci
psychodiagnostiky osob se sluchovym postizenim, kdy mitize vzhledem k nerespektovani
potieb této specifické skupiny vzniknout podhodnoceni vysledkid napfiklad vlivem
neporozuméni (PotméSilova, 2015). Problematickd je tedy v této oblasti absence
standardizovanych metod pro osoby se sluchovym postizenim a také chybégjici ptislusné

normy (Cap et al., 2015).

Osoby se sluchovym postizenim, jsou vlivem sluchové deprivace nejcasteji
odkazani na zrak, ktery ma tak v procesu komunikace vysadni postaveni (Strnadova,
2008). V duisledku tohoto je mnoho vyzkumii zaméfeno na zrakové vnimani spojené
s pozornosti. Zde byly pozorovany odli$nosti pii porovnani s intaktni populaci. Vyzkumy
ukazaly rozdily piedevSim V prostorovém rozlozeni pozornostnich zdrojiu ve prospéch
periferni oblasti a usuzuji tak na vliv sluchové deprivace (Proksch & Bavelier, 2002).
Pozornost byla také vénovana zrakovému vyhledavani a zpracovani a selektivni

pozornosti, ovSem v této oblasti se neobjevuji jednotné vysledky.
Ve spojitosti se sluchovym postizenim jsou Castym predmétem zkoumani také
exekutivni funkce a to vzhledem k jejich pfesahu do bézného zivota Cloveéka a také

vzhledem k jejich vlivu na fungovani ve Skolni vyuce (Morere et al., 2012). V dusledku

toho je vétSina vyzkumu exekutivnich funkci u osob se sluchovym postiZzenim zaméfena na
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déti. Vétsina vyzkumii poukazuje bud’to na shodny stav exekutivnich funkci osob se
sluchovym postizenim a osob intaktnich nebo na horsi vysledek osob se sluchovym
postizenim. Mozny pokles v rdmci vysledkil exekutivnich funkci je spojovan s naruSenymi

jazykovymi schopnostmi (Figueras et al. 2008; Hintermaier, 2013)

Dominantni postaveni z hlediska vyzkumi spojenych s osobami se sluchovym
postizenim ma pamét’. Je tomu tak v disledku zkouméani zptsobu kédovani u této skupiny
osob, jelikoz jako pamétovy mediator byl dlouhou dobu povaZzovan jazyk (Marschark,
1998). Vyzkumy jsou pifevazné zaméfeny na kratkodobou a pracovni pamét. Objevuje se
predpoklad vyhody neslySicich ve vizuoprostorovém koédovani a paméti, a to vzhledem
K vizuomotorické povaze znakového jazyka (Arnold & Mills, 2001; Cattani et al., 2007).
Tento piedpoklad se vSak v nékterych vyzkumech nepotvrdil (Marschark et al., 2015;
Marschark et al., 2016). Zkoumana je ale také povaha fonologického kodovani a tzv. sign

based koda u neslysicich (Wilson et al., 1997).

Na zéklad¢€ vySe zminéného bylo rozhodnuto se také v tomto vyzkumu zaméfit na
oblast pozornosti, paméti a exekutivnich funkci osob se sluchovym postizenim a to za
pouziti bézné dostupnych a vyuzivanych metod. Sestavena byla testova baterie sloZzena
z ROCF jako testu paméti, TOH jako testu exekutivnich funkci a Testu d2 jako testu
pozornosti, s cilem porovnat vysledky v téchto metodach se srovnavacim vzorkem osob
intaktnich. Vzhledem ke specifikim skupiny OSP byly provedeny nezbytné upravy pro
lepsi prubéh administrace a instrukce byly tlumoceny do znakového jazyka. Prilezitostnym
vybérem za pomoci organizaci pro sluchové postizené byl sestaven vyzkumny soubor
30 OSP a 30 IO sparovanych na zakladé pohlavi a véku s tolerovanou odchylkou 3let.
Respondenti OSP byli uzivatelé znakového jazyka, u prevazného poctu respondentti vada
vznikla pied 5. rokem Zivota, u jednoho respondenta vada vznikla v 7 letech. Kromé
jednoho cloveéka, ktery se pohyboval vpasmu sluchové ztraty 56-70dB, vSichni
respondenti méli sluchovou ztratu >70dB. Vek respondentit se pohyboval v rozmezi

21-65 let a v kazdé vyzkumné skupiné€ bylo 20 zen a 10 muzi.

Na zakladé¢ analyzy ziskanych dat byly jistény rozdily ve vykonu OSP a 1O
v nékterych zkoumanych skorech, predevsim v ptipadé TOH a Testu d2. V ramci TOH
byly pozorovany rozdily v prvni verzi se tfemi disky, kdy skupina OSP m¢la ve vsech
skorech horsi vysledek. Tento jev se az na vyjimku skoéru chybovosti objevil také v ramci
porovnani podskupin Zen. V piipadé Testu d2 se skupina OSP lisila v rdmci vykonovych
skortt CV, CP a VS, kde dosahovala praimérné nizsich vysledkl nez skupina 1O. Stejné tak
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tomu bylo i v ptipadé porovnani podskupin zen, v disledku ¢ehoz jsme mohli pfijmout
3 ze 4 stanovenych hypotéz, tykajicich se horsiho vysledku zen ze skupiny OSP v ramci
tdchto skori. Ctvrtou hypotézu o lepsim vysledku Zen v piipadé skéru Fluktuadniho
rozpéti, tedy stalosti vykonu, nebylo mozno piijmout. Jak Zeny, tak celkové skupiny se
mezi sebou v tomto skoru, ale také ve skorech chybovosti, tedy ptresnosti, nelisily. Az na
vyjimku skoru FR nasSe vysledky potvrdily vystupy vyzkumu Pokorski a Klimanske
(2015). V ramci testu ROCF se skupina OSP nelisila v Zadném ze zkoumanych skord.
Nalezen byl rozdil pouze v posunu mezi reprodukcemi u muzt, kdy se muzi OSP na rozdil
od muzi IO vradmci reprodukce spiSe zhorsili. Limitem v ramci analyzy dat byl maly
rozsah podskupin muzi, proto vysledky v této oblasti je nutno brat obezietné, ovSem

mohou byt podnétem k hlubsimu prozkoumani na vétSim vzorku.

Rozdily nalezené¢ v ramci Testu d2 a TOH poukazuji na potencionalni odliSnosti
vramci zkoumanych vzorkli a mohou byt pfedmétem dalSiho zkouméni. Dochazime
K zavéru, ze v pfipad¢ téchto testi mohla mit vliv odlisnd povaha instrukce a okolnosti
administrace u jednotlivych vzorkti, a v piipad¢ Testu d2 také alfanumerickd podoba
hledanych znakti. ROCF potvrdila spiSe nezavislost této metody na dopadech sluchové
deprivace a znakového jazyka, coz zminuje Hauser et al. (2006), a také zachovani jeji

diferencialné diagnostické povahy v piipadé SirSiho defektu (Uherik, 1990).

V zavislosti na specificnosti naSeho vzorku a spiSe explorativni povaze naseho
vyzkumu, nasimi ambicemi neni vysledky generalizovat na populaci osob se sluchovym
postizenim a usuzovat tak na stav zkoumanych funkci u této populace. Mohou vSak
poslouzit jako startovni pozice pro budouci vyzkumy v této oblasti, kterych je v rdmci
Ceské republiky malo. Z naseho pohledu vysokou hodnotu maji poznatky z pribéhu
administrace, jelikoz jak jiz bylo uvedeno ,,neslysici jsou dosud naprosto opomijenou

skupinou v oblasti psychodiagnostiky “(Cap et al., 2015, 97).
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Priloha 1: Abstrakt diplomové prace v ¢eském jazyce

ABSTRAKT DIPLOMOVE PRACE

Nazev prace: Psychologické aspekty kognitivnich a exekutivnich funkci u dospélych osob
se sluchovym postizenim

Autor prace: Klara Khunova

Vedouci prace: PhDr. Radko Obereignerti, Ph.D.
Pocet stran a znaku: 87 stran; 162 317 znaku
Pocet priloh: 4

Pocet titulu pouZité literatury: 63

Abstrakt:

Tato bakalaiskd prace se zamétfuje na vybrané kognitivni funkce, tedy pamét a
pozornost, a dale na exekutivni funkce u specifické skupiny osob se sluchovym
postizenim. Pojednava tedy o mozném vlivu sluchové deprivace a rozdilného moédu
komunikace v podob& znakového jazyka na jiz zminéné oblasti. Cilem vyzkumné casti
prace je prozkoumat, zda se vykon vzorku osob se sluchovym postiZzenim li§i od vykonu
vzorku osob intaktnich a to v rdmci zvolenych metod: ROCF jako test paméti, TOH jako
test exekutivnich funkci a Test d2 jako test pozornosti. PfileZitostnym vybérem, za pouZiti
vybérovych kritérii, byl sestaven vzorek 30 osob se sluchovym postizenim a nésledn¢, na
zakladé veéku a pohlavi, srovnavaci vzorek 30 osob intaktnich. Vzhledem ke specifickym
potiebam osob se sluchovym postizenim byly provedeny nutné pravy administrace test.
Mezi skupinami byly pozorovany rozdilné vysledky pfedevsim u prvni verze Hanojské
véze se 3 disky a u vykonovych skorG v Testu d2. V ptipadé ROKF nebyly mezi
skupinami shleddany vyznamné odlisnosti. V kontextu vysledku je diskutovan mozny vliv

instrukci na vykon osob se sluchovym postizenim.

Klicova slova: sluchové postiZeni, neslysici, exekutivni funkce, pozornost, pamét’



Piiloha 2: Abstrakt diplomové prace v anglickém jazyce

ABSTRACT OF THESIS

Title: The psychological aspects of cognitive and executive functions in adults with
hearing disability

Author: Klara Khunova

Supervisor: PhDr. Radko Obereignerti, Ph.D.

Number of pages and characters: 87 stran; 162 317 znaku
Number of appendices: 4

Number of references: 63

Abstract:

This bachelor thesis focuses on selected cognitive functions, namely memory and
attention, as well as on executive functions in a specific group of people with hearing
disability. It discusses the possible influence of auditory deprivation and a different
communication mode in the form of sign language on the already mentioned areas. The
aim of the research part is to investigate whether the performance of a sample of persons
with hearing disability differs from that of intact individuals, using ROCF as a memory
test, TOH as a test of executive functions and Test d2 as a test of attention. By opportunity
sampling using a selection criteria, a sample of 30 individuals with hearing disability was
formed and then, taking into account age and gender, a comparative sample of 30 intact
people. Due to the specific needs of people with hearing disability, the necessary
adjustments to the administration of the tests were made. Different results were observed
among the groups, especially for the first version of the Hanoi Tower with 3 discs and the
performance scores in the Test d2. In the case of ROKF no significant differences were
found among the groups. In the context of the results, the possible influence of the

instructions on the performance of people with hearing disability is discussed.

Key words: hearing disability, the deaf, executive functions, attention, memory



P¥iloha 3: Uvodni dotaznik

Dobry den,

chtéla bych Vas porosit o vyplnéni nize uvedenych otazek. Tyto otazky slouzi jako doplnék k testim, které budou nasledovat. Tyto testy jsou soucasti mé
bakalafské prace na téma ,,Psychologické aspekty kognitivnich a exekutivnich funkci u dospélych osob se sluchovym postizenim“. Vyplnénim tohoto
dotazniku a pfistoupenim k administraci metod, davate svoleni s ucasti ve vyzkumu a s naslednym zpracovanim dat. Zarovein Vam chci fici, ze vyzkum je
anonymni a nikde nebude figurovat Vase jméno nebo jiné osobni tidaje, pouze ¢islo, které je v hornim rohu této stranky. Ziskané produkty testovani, véetné
videozaznamu, budou vyuzity pouze k vyhodnoceni a interpretaci vysledku v rémci mé diplomové prace. Uast na tomto vyzkumu je &isté dobrovolna a
z vyzkumu muZete kdykoliv, dle svého uvazeni, odstoupit. Proto si prosim zapamatujte Vase &islo (v hornim rohu této stranky) pro piipad pozdg&jsiho
odstoupeni. Chtéla bych Vam podékovat za ochotu mi s timto vyzkumem pomoci, velmi si toho vazim. Pokud mate jakékoliv otazky, nevahejte se prosim

zeptat.

Klara Khunova

studentka 3. ro¢niku oboru Psychologie Univerzity Palackého v Olomouci

Email: [

1. Pohlavi:
o Muz
o Zena
2. VEk (vypiste):
3. Nejvyssi dosaZené vzdélani:
o Zakladni
o Stéedni bez maturity/ vyucen
o Stredni s maturitou

o Vysokoskolské

Charakteristika vady
4. Rozsah/velikost:

o Sttedné tézka sluchova porucha (ztrata 56-70 dB)

o T&zka sluchova porucha (ztrata 71-90 dB)

o Uplna ztrata sluchu/velmi zavazné postizeni sluchu — hluchota (ztrita nad 90 dB)
5. Doba vzniku:

o Vrozena

o Do véku 5 let (prelingvalni)

o Po 5. roce (postlingvalni)

Komunikace

6.  Jak Casto pouZivite znakovy jazyk:

o Hlavni zptsob komunikace (kazdy den)
o Obcas (parkrat za tyden a méng)

o Velmi malo (parkrat za mésice a méng)
o Viibec

o liné (vypiité):

7. Znakovy jazyk jsem si osvojil:
o V détstvi (do 13. let)
o V pozdgjsi dobé

Rodice/opatrovnici:

8. Jsou slysici:
o Ano
o Ne

9. PouZzivaji znakovy jazyk
o Ano
o Ne
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Priloha 4: Dopliiujici tabulky

Tabulka: Manniv-Whitneyiv U test pro vybrané skory Testu d2 u muzi

. OSP 10 OOSP IP

skor . ., prim.  prim. U Z p AUC

median median " s v 2.

poradi poradi
CH1 15,0 14,0 10,7 10,4 48,5 0,08 0,94 0,52
CH2 15 0,0 11,8 9,2 37,0 0,99 0,32 0,63
CH 16,5 14,5 10,9 10,1 46,0 0,26 0,79 0,54
CH% 4,5 2,9 11,4 9,6 41,0 0,64 0,52 0,59
FR 16,0 15,5 10,2 10,8 47,0 -0,19 0,85 0,47
Pozn.: n(OSP)=10; n(10)=10
Tabulka: Manniv-Whitneytiv U test pro vybrané skory Testu d2 u Zen
OSP 10

skor OS.Ff IQ, prim.  prim. U z p AUC

median median v Y

poradi  poradi

CH1 18,5 17,5 21,2 199 187,0 0,34 0,73 0,53
CH2 1,0 0,0 23,0 18,0 150,0 1,42 0,15 0,63
CH 22,5 19,0 21,9 191 172,0 0,74 0,46 0,57
CH% 6,1 44 231 18,0 1490 1,37 0,17 0,63
FR 17,0 13,0 23,2 17,8  146,5 1,44 0,15 0,63

Pozn.: n(OSP)=20; n(10)=20

Tabulka: Manniv-Whitneyiiv U test pro skory TOH u muzi (s nezdai‘enymi pokusy)

OSP 10
skér OSP 10 rim.  prim. U 7 D AUC
median median pofadi  poFadi
¢as3 44,0 24,0 11,2 9,9 43,5 0,45 0,65 0,57
Cas4 107,5 104,5 9,9 11,1 44,0 -0,42 0,68 0,44
cas5 260,5 278,5 9,9 111 44,0 -0,43 0,67 0,44
T3 11,5 10,5 11,1 10,0 445 0,39 0,70 0,56
T4 29,0 36,5 9,2 11,8 37,0 -0,95 0,34 0,37
T5 63,5 82,0 9,3 11,7 38,0 -0,87 0,38 0,38
P3 0,0 0,0 11,4 9,6 41,0 0,92 0,36 0,59
P4 1,0 1,0 9,7 114 41,5 -0,63 0,53 0,42
P5 3,0 4,5 9,8 11,2 43,0 -0,50 0,62 0,43
NP3 0,0 0,0 11,5 9,5 40,0 1,04 0,30 0,60
NP4 1,0 1,0 9,3 11,7 38,0 -0,91 0,36 0,38
NP5 2,0 15 10,7 10,3 48,0 0,12 0,91 0,52
CH3 0,0 0,0 12,0 9,0 35,0 1,76 0,08 0,65
CH4 0,0 0,0 11,1 9,9 44,0 0,55 0,58 0,56
CH5 0,0 0,5 9,1 12,0 35,5 -1,21 0,23 0,36

Pozn.: n(OSP)=10; n(10)=10



