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Uvod

Pojem biedermeier je vsoucasné ceské literdrnévédné bohemistice od
devadesatych let 20. stoleti opét béiné pouzivdn jako oznaceni vyznamné
literarnéhistorické kategorie sméru konkurujicimu v prvni poloviné devatenactého stoleti
romantismu. At uz jsme jakkoliv pfesvédceni o naleZitém uZiti tohoto terminu, ne
kazdy si jej vyklada obdobné jako my. V prabéhu literarni historie byl pojem
biedermeier oznacenim pro ,Sosackou zalibu v zapecném pohodli, bezpecny klid a
domaéckou pohodu.“? V jiném pfipadé zase ,vyraz posledniho jednoticiho slohu.“? A
v neposledni fadé byla obdobi, kdy byl termin dokonale zapomenut. | pfes snahy o
terminologické zpresnéni pojmu, jeho mnohoznacnost, a predevsim neurditost, je
v soucasnosti nadale aktualni. MGZeme dokonce fici, co badatel, to jiné obsahové

vymezeni.3

Doposud jsme problematiku recepce biedermeieru pripominali pouze
v souvislosti s prostiedim ¢eskym. Pojem je vSak vazan na stfedoevropsky prostor,
vramci puUsobeni habsburské monarchie. Nelze tudiz opominout prace
germanistické, protoze pojem biedermeier se konstituoval predevsim v souvislosti

s némeckou literaturou, konkrétné ve spojeni s Zurnalistikou.*

Prvni diskuze na ptidé némecké literarni historie, jichz hlavnim pfedmétem
bylo zpfesnéni obsahu pojmu, zaznamendvame ve 30. letech 20. stoleti, kdy byl
termin prevzat jako nastroj uménovédny, uZivan predevSim v souvislosti se

zkoumanim dobového nabytku. Nékteré prace pojimaji biedermeier, jak uvadi jiz

.....

1 NOVAK, Arne a Jan V. NOVAK. Pfehledné déjiny literatury éeské. Vyd. 5. Brno: Atlantis, 1995, s. 351.
2 SAHANEK, Stanislav. Biedermeier v némeckém pisemnictvi. Bratislava, 1938.

3TURECEK, Dalibor. Biedermeier a soucasnd literdrnévédnd bohemistika. In: Biedermeier v &eskych
zemich. Sbornik prispévkl z 23. Ro¢niku sympozia k problematice 19. stol. Vyd. 1. Praha: KLP, 2004.
s. 388.

4 TURECEK, Dalibor. Biedermeier a ceské ndrodni obrozeni. In: Estetika XXX (€. 2), 1993. s. 15.

> Tamtéz, s. 16.



oznaleni epochy”®, jindy je termin uZit v podstatné uz$im vyznamu, pro oznaceni
,uméleckého stylu.“” Az nové;jsi prace se v3ak snaZi o jakysi kriticky ¢i syntetizujici

pohled.?

Ukolem prace bude zkoumdni téchto odbornych literarnévédnych textd.
Prostfednictvim prehledu rdznych terminologickych uchopeni literarniho
biedermeieru se pokusim o vlastni pochopeni a poznani souvislosti v ¢eském
literarnim prostoru. Jsem si védoma, Ze literarnéhistoricka (ale i jakakoliv jind,
napfiklad uménovédna) pojeti biedermeieru, kterym se v pribéhu prace budu
vénovat, jsou do znacné miry ovlivnéna ideologiemi. Jejich vliv na védecké mysleni
ma cCasto stéZejni charakter, at uZ pro vyvoj samotného pojmu, jeho recepci
odbornou verejnosti, nebo dokonce, jako je to i vtomto pfipadé, jeho docasné
absentovani v odbornych kruzich. Proto ideologické diskursy musim a budu

v nasleduijicich kapitolach zohledriovat.

Termin biedermeier neni fixovan a ustalen. Je urCovan jednotlivci. A s tim
k nému také budu pfistupovat. Zohlednim jeho historii, jeho vyznam. Pokusim se
zachytit, a co mozna nejvystiznéji predestfit jednotlivé nuance v chapani vyznamu
pojmu, objasnit souvisejici problémy a jeho vnitini diferenciaci. Neexistuje zadny
komplexni, obecné platny vyklad vyznamu pojmu.® Zaznamendme pouze rozli¢né
pristupy, jez mizeme z obecného hlediska rozdélit na dva zakladni: ,,...oznaceni pro

umélecky sloh konkrétni historické epochy; jednak jako prenesené, v podstaté

SBIETAK, Wilhelm. Vom Wesen des dsterreichischen Biedermeier. 1931, s. 625 — 672. Nebo:
KLUCKHOHN, Paul. Biedermeier als literarische Epochenbeziehung. Deutsche Viterteljahrschrift fir
Literatur und Geistgeschichte 13, 1935, s. 1 —43.

7 WEYDT, G. Literarisches Biedermeier. Deutsche Viterteljahrschrift fiir Literatur und Geistgeschichte
9, 1931, s. 628 — 651.

8 NEUBUHR, Elfriede. Begriffsbestimmung des literarischen Biedermeier, Darmstadt 1974; SENGLE,
Friedrich. Biedermeierzeit. Deutsche Literatur im Spanugsfeld zwischen Restauration und Revolution
1815 — 1948 | —II. Stuttgart 1971, 1972 a 1980.

% Po vzoru Martina Hrdiny, preferuji termin ,vyklad vyznamu pojmu” pred ,definici. Podrobnéji:
Literdréhistoricky pojem romantismus. In: D. Turecek a kol.: Ceské literdrni romanticno. Synopticko-

pulzacni model kulturniho jevu. Brno: Host, 2012, s. 14.



metaforické pojmenovani jistého postoje ke svétu, jenz z této epochy prameni,

avak neomezuje se pouze na ni.”1°

Podle Dalibora Turecka lIze platnost biedermeieru nesporné vymezit alespon
teritorialné a casové. Teritoridlni platnost ustanovuje na stfedoevropsky prostor,
vramci statotvornosti habsburské monarchie. Povazuji za neopominutelné,
biedermeier vymezit prostfednictvim specifické politické a spolecenské situace,
ktera se ve stfedni Evropé, v letech 1815 — 1848, nachdzela. Presto, Ze ani jiz
zminéné stanovisko neni v odbornych kruzich zcela jednotné'! a v nasledujicich
kapitolach se také dopatrame divodim tohoto smysleni, budu ve své praci z této

teritorialni platnosti vychazet.

Z hlediska ¢asového, budu vymezovat platnost biedermeieru jako nastroje,
ktery popisuje jediny synchronni fez.'> Sporadicky se v literdrnéhistorickych
pojednénich objevuje vniméni pro oznadeni obecné, diachronné platné tendence?3;

nebo se hledaji stopy biedermeieru v dfivéjsich* ¢i naopak pozdé&jsich etapich?®>,

10 MOCNA, Dagmar. Pripad Kondelik aneb Biedermeier v nds. In: Biedermeier v ¢eskych zemich.

Sbornik prispévkl z 23. Ro¢niku sympozia k problematice 19. stol. Vyd. 1. Praha: KLP, 2004. s. 425.

UNapriklad literdrni histori¢ka Lenka Kusakova biedermeier neoznaduje jako stiedoevropsky jev, ale
nachdzi urcité jeho charakteristiky v zapadoevropskych literaturach jiz v 18. stoleti. Drobné prézy ze
Zivota méstanstva nachazi v Anglii, kde vlivem revoluénich udélosti dochazi k emancipaci méstanstva.

Nasledné se rozsituje i do Francie ¢i Nizozemska.

KUSAKOVA, Lenka. Biedermeier a literatura. In: Biedermeier v ¢eskych zemich. Sbornik prispévkd z

23. Rocniku sympozia k problematice 19. stol. Vyd. 1. Praha: KLP, 2004. s. 292.

12 TURECEK, Dalibor. Biedermeier a soucasnd literdrnévédnd bohemistika. In: Biedermeier v ¢eskych
zemich. Sbornik pfispévkl z 23. Ro¢niku sympozia k problematice 19. stol. Vyd. 1. Praha: KLP, 2004.
s. 388.

13 Tento pfistup zaujima predevéim Milan Exner, viz: EXNER, Milan, Figurky a pdbitelé. Estetika XXXII;
1995, ¢. 3. S. 28-38. nebo EXNER, Milan. Biedermeier a syndrom rozpadu. Estetika XXXII, 1995, s. 15-
23.

14 iz pozn. €. 9.



nejéastéji v druhé poloviné 19. stoleti®. Tyto vazby do pozdé&jSich etap literarni
historie pracuji s pfistupem k biedermeieru, prameniciho v dané historické, kulturni
a politické situaci, ale neomezujiciho se pouze na ni. Jde o chdpani terminu jako o
prenesené pojmenovani jistého ptistupu ke svétu. Ja, pokud budu uvaZovat o
literature biedermeieru, budu primarné termin vztahovat k literature 30 - 50. let 19.
stoleti. Pokud tomu bude jinak, explicitné uvedu, v jakych kontextech se pravé

nachdzime a co je pfi¢inou tohoto stavu.

V pribéhu prace se tedy budu pohybovat ve tfech rovinach. Pro nalezité
terminologické uchopeni biedermeieru se zaméfim na rovinu vykladu vyznamu
pojmu, jeho vnitini diferenciaci a také na zpUsoby uziti, pfredevsim v odbornych, Ci

nasledné také didaktickych materialech.

Termin biedermeier byl, a nadéale je opakované zkouman, at jiz pomoci
dil¢ich studii, nebo prostfednictvim soustavného badani. Zname rozmanité vyklady
vyznamu pojmu, i ndvrhy na jeho vnitini diferenciaci. Mym cilem neni vytvofit dalsi
z mnoha vyklad(l vyznamu, ani nové vnitfni déleni. V tomto pocinani jiz nenachazim
valny pfinos. Mym cilem je vytvofit komplexni syntetickou praci, zastitujici pohled
na biedermeier v ceském prostredi. Zprostfedkovat zasadni stanoviska a dosahnout
jejich  kritické reflexe. PovaZuji za prospésné, nedriet se striktné pouze
literdrnévédnych prispévkl, ale zahrnout do uvazovani o obsahovém vymezeni a
zpUsobu uZivani pojmu také pfistupy jinych védeckych obor( sledujicich historii
terminu. S ohledem na mnoZstvi dostupného materidlu, budou pfedmétem mého
zkoumani predevsim prace inovativni; abstrahovat budu prace, které maji shrnujici
charakter ¢i pouze variuji dosavadni poznatky. | nadale vsak zbyva celd $kdla

predevsim studii, ale i syntetickych praci. Urcitého uplatnéni dosdhnou i literarné

15 MOCNA, Dagmar. Pfipad Kondelik aneb Biedermeier v nds. In: Biedermeier v ¢eskych zemich.
Sbornik prispévkl z 23. Ro¢niku sympozia k problematice 19. stol. Vyd. 1. Praha: KLP, 2004. s. 425-
434,

16 Objevime i hledani vazeb mezi biedermeierem a literaturou 20. stoleti. Napf. SOUCKOVA
LINHARTOVA, Ladislava. Ladislav Fuks: Vévodkyné a kucharka - zjeveni biedermeieru?. Praha:

Filozoficka fakulta Univerzity Karlovy, 2016, 243 s. Mnemosyne.



historické pfirucky a kompendia. Néktera budou vyuZita v ramci vykladu vyznamu
pojmu s ohledem na kulturni a politicky obraz doby, ve které byla napsdna, jind pro

vysvétleni diferenciace pohledli na termin.

Pfirozenym vyusténim prace bude chronologicky prirez didaktickym
materidlem, ve kterém budu sledovat promény v praci s timto pojmem. Pfedmétem
zajmu bude predevsim jeho zapojeni do vyuky literatury 19. stoleti a jeho

terminologicka uchopeni jednotlivymi u¢ebnicemi.

Predpokladem je, Ze pomoci odborného literarnévédného materidlu dokazi
nedostate¢né uchopeni terminu v materidlu didaktickém. Domnivdm se, ze
biedermeier neni dostatecné komplexné vysvétlen a zarfazen do kontextd.
Ocekavam taktéz velkou nejednotnost vykladd pojmu, coz povazuji za obzvlast
nepfinosné vzhledem k hlavni funkci didaktického materidlu, tj. funkci edukacni.
Jednotlivé ucebnice poté budu hodnotit z hlediska nékolika kritérii. Prvnim z nich
bude vyskyt ¢i naopak naprosta absence pojmu, druhym vystiznost vykladu
vyznamu pojmu, dale prehlednost v odliseni produkce biedermeieru od ostatni
dobové literarni produkce, pfipadné vysvétleni, pro¢ literarni sméry nelze
jednoznacné diferencovat, a v neposledni radé zac¢lenéni terminu do historickych a

politickych souvislosti.

Pokud jde o clenéni celé prace, bude rozdélena nasledovné. V prvni kapitole
se zaméfim na konstituci vyznamu pojmu. Stfedem zdjmu nebudou pouze soudy
literdrnéhistorické, které samy byly teprve u svého zrodu v moderni védeckou

disciplinu, ale dlleZzitym ukazatelem bude predevsim obecné historicky diskurs.

Ve druhé kapitole nahlédneme na vztah cCeské psané literatury k pojmu.
Postupovat budu od pocatku jeho uZivani, k jeho prvni reflexi, aZz po soucasnost
s orientaci zamérenou na metodologické predpoklady konkrétniho uziti. Vysledkem
by mélo byt kritické hodnoceni dosavadnich pojeti biedermeieru a jejich

systematické utfidéni.



V zavérecné, treti, kapitole se budu zabyvat vyuzitim pojmu didaktickym
materidlem. Zaméfim se na stéZejni ucebni materidly a ndsledné provedu jejich

analyzu.
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1. Termin biedermeier

1.1. Geneze pojmu biedermeier

V Gvodni kapitole jsme shledali pojem biedermeier jako komplikovany,
nejasny ¢i mnohoznacny. Obdobné bychom mohli charakterizovat i jeho pocatky
v némeckém kontextu. Prestoze byly tyto informace komentované jiz v mnoha
uménovédnych!” a literarnévédnych studiich®®, i v komplexnich syntetickych
pracich®®, povaiujeme za nezbytné dotknout se alespori zakladnich poznatkd
explicitné spojenych s pojmem. Ambivalence, zapocatd brzy po samotném vzniku
pojmu, je predzvésti mnohoznacnosti, neurcitosti ¢i terminologického rozkladu

s dUsledky pretrvavajicimi i v soucasné literarnévédné bohemistice.

Na prelomu 18. a 19. stoleti, v dobé, kdy uméni ovladal klasicismus a empir,
doslo k pfeméné téchto styl(.2° Dobovy ndbytek zacal vykazovat nové znaky, které
jiz nebylo mozné zaradit ke klasicismu ani empiru. Nastala nutnost vymyslet
pojmenovani pro formalné strizlivéjsi méstanskou nabytkovou formu. V této chvili

zapocala cesta za pojmenovanim nové vzniklého stylu. V pocatcich se zdalo, zZe

17 Naptiklad: VONDRACEK, Radim. Biedermeier a jeho moderni minulost. In: Biedermeier v ¢eskych
zemich. Sbornik prispévkl z 23. Ro¢niku sympozia k problematice 19. stol. Vyd. 1. Praha: KLP, 2004.
Nebo:

18 Naptiklad: TVRDIK, Milan. K problematice literatury némeckého a rakouského biedermeieru. Svét
literatury, 2015, €. 25, s. 94-115.

19 Naptiklad: SOUCKOVA LINHARTOVA, Ladislava. Ladislav Fuks: Vévodkyné a kucharka - zjeveni

biedermeieru?. Praha: Filozoficka fakulta Univerzity Karlovy, 2016, 243 s. Mnemosyne.

20 Nazory na to, ktery ze styl(l je pfedchlGdce biedermeieru, jsou odli$né. Tatana Petrasova povaZuje
za predchlidce klasicismus, viz: PETRASOVA, Tatana. Aristokraticky biedermeier. In: Biedermeier v
Ceskych zemich. Sbornik prispévkd z 23. Rocniku sympozia k problematice 19. stol. Vyd. 1. Praha:
KLP, 2004. s. 149. Radim Vondracek zase poznamenava, ze v 90. letech 19. stoleti se o biedermeieru
mluvilo jako o pokrac¢ovateli empiru nebo dcefi empiru, viz: VONDRACEK, Radim. Biedermeier a jeho
moderni minulost. In: Biedermeier v ¢eskych zemich. Sbornik pfispévkd z 23. Ro¢niku sympozia k

problematice 19. stol. Vyd. 1. Praha: KLP, 2004. s. 7.
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zvitézi oznaceni ,styl biedermann(” (Biedemannerstil), zminény roku 1886

mnichovskym publicistou Georgem Hirthem.?!

Nakonec se vsak ujalo pojmenovani vychdazejici z pfijmeni Biedermeier —
jména, které si venkovsky ucitel a lidovy basnik Samuel Friedrich Sauter zvolil jako
pseudonym pro svou tvorbu. Sauterova plivodem naivni vazna tvorba ztélesrovala
idealni vychodisko pro satirickou literarni parodii stvofenou Ludwigem Eichrodtem a
Adolfem KuBmaulem??. Tito dva humoristé, tvirci komické postavy vesnického
ucitele Gottlieba Biedermeiera, vydavajici jeho jménem sbirku Gedichte in allerlei
Humoren, byli primdrné zaméreni na parodizovani Sautera. Jejich volba periodika,
ve kterém sbirku vydavali, je pfiznacna. Spojenim se satirickymi Fliegende Blditter,
které si za svdij cil obvykle pokladalo nejen politiky, ale také Gzkoprsé méstanstvo,
zapfricinili, Ze teréem jejich posméchu se stala celd doba predbreznova. Toto spojeni
dopomohlo ke stvoreni pojmu biedermeier a snim spojenych negativnich

konotaci.??

Neni ojedinélé, Ze nové umélecké styly se pfi svém ustavovani nahlizeji
znacéné kriticky. Dalibor Tureéek v monografii Ceské literdrni romanticno?* upozornil,
Ze i romantickd literatura byla ve své dobé, predevsim v disledku Hegelova

smysleni, nahlizena s despektem.?®

Mnohoznaénost a ambivalence pojmu spocivd uz v jeho sloZeniné. Bieder
v prekladu znamena fadny, bodry, pocestny, ctnostny, dobracky. Tato ¢dst
koresponduje s plivodnim Sauterovym smyslenim. Tvlrce ironické postavy, Adolf
KuBmaul, vSak pracoval s druhou casti prekladu slova bieder, kterd zni: naivni,

konzervativni, maloméstacky, prostoduchy, Sosacky a dokonce pfihlouply.

21 HIRTH, Georg. Das deutsche Zimmer der Gothik und Ranaissance, des Barock-, Rococo- und
Zopfstils. Anregungen zu bduslicher Kunstpflege, Miinchen — Leipzig 1886, s. 46.

22 Ludwig Eichrodt (1827-1892), Adolf Kumaul (1822-1902)

23 TVRDIK, Milan. K problematice literatury némeckého a rakouského biedermeieru. Svét literatury,
2015, ¢. 25, s. 99.

24 TYURECEK, Dalibor a kol. Ceské literdrni romanti¢no. Vyd. 1. Brno: Host, 2012, s. 16.

%5 \ice: TURECEK, Dalibor a kol. Ceské literdrni romanticno. Vlyd. 1. Brno: Host, 2012, s. 16.
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https://de.wikipedia.org/wiki/Biedermeier

Prostrednictvim tvorby fiktivniho basnika Biedermeiera, se oznaceni spojilo
v sekvenci atributl, mezi néZz patfi i takové, které pozorujeme u literarniho
biedermeieru dodnes. , pfimknuti se k pozemské realité, Ipéni na soukromi; kontrast
romantického individualismu a biedermeierského spokojeni se s vlastnimi
moznostmi.“?® Atributy, vaZici na sebe negativni konotaci Uzkoprsého a malého
vesnického ucditele, ve spojeni s Casopisem Fliegende Bldtter, povazujeme za vychozi
bod v utvafeni vyznamu pojmu. At uzZ je dnes totiz pohled na biedermeier jakykoliv,

tyto atributy jsou jeho jakousi bazi a z nich je tfeba také vychazet.

26 SOUCKOVA LINHARTOVA, Ladislava. Ladislav Fuks: Vévodkyné a kucharka - zjeveni biedermeieru?.

Praha: Filozoficka fakulta Univerzity Karlovy, 2016, 243 s. Mnemosyne.
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1.2. Konstituce vyznamu pojmu biedermeier

Biedermeier nebyl ohranicen pouze platformou c¢asopisu Fliegende Bldtter.
V devadesatych letech 19. stoleti doslo k jeho oziveni prostfednictvim Séfredaktora
listu Die Jugend, Fritze von Ostiniho, protozZe si jako pseudonymy zvolil Biedermeier
junior a Biedermemier mit ei. Pfeneseni vyznamu z humoristické a satirické roviny
do diskusi akademického prostredi je netradicni, presto se o biedermeieru postupné
poCind psat jako o uméleckém stylu. At uZ jakkoliv prekvapivé toto preneseni
vyznamu bylo, plvodni konotace, spojené se Sauterem, i ironicky a parodicky
kontext, spojeny s Ludwigem Eichrodtem a Adolfem KuBmaulem, naddle
pretrvavaly. Kultura biedermeieru byla i pres velky zajem ¢tenard odborniky stale
povazovana za nizkou a neschopnou konkurovat klasicismu ¢i empiru. AZ v druhé
poloviné devadesatych let 19. stoleti, po propagaci prostrednictvim vystav (prazské
Jubilejni vystavy a videriské vystavy)?’, se za&inalo prosazovat pozitivni hodnoceni.
Jednoduchost, prakti¢nost, klidné linie a ucelnd elegance konecné ziskavaly

uznani.?®

Velké zlepsSeni situace pro biedermeier znamenalo v druhé poloviné 90. let
19. stoleti potlaceni pejorativniho zabarveni. Disledkem bylo, Ze jiz na pocatku 20.
stoleti se biedermeier vyuZival pro oznaceni stylu a mody 1. pol. 19. stoleti. V roce
1913 vydaval Georg Hermann knihu Das Biedermeier im Spiegel seiner Zeit?°, které
je souborem denikd, dopisli a memoarl vyznamnych osobnosti 1. poloviny 19.

stoleti, zachycujici jak spolecensky, tak kulturni Zivot biedermeieru.

27 Prazskd Jubilejni vystava — 1891, videriskd vystava — 1896.

28 VONDRACEK, Radim. Biedermeier a jeho moderni minulost. In: Biedermeier v ¢eskych zemich.
Sbornik prispévkl z 23. Ro¢niku sympozia k problematice 19. stol. Vyd. 1. Praha: KLP, 2004. s. 9.
29 HERMANN, Georg. Das Biedermeier im Spiegel seiner Zeit. Berlin, 1913.
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O proniknuti pojmu do vytvarného uméni se zaslouzil némecky historik a
vytvarny kritik Paul Ferdinand Schmidt3°, ktery provedl dukladnou analyzu

Zanrového malifstvi biedermeieru a termin uved| oficidlné do vytvarného uméni.3?

30 paul Ferdinand Schmidt (1878—1955), némecky umélecky kritik a historik.
31 SCHMIDT, Paul Ferdinand. Biedermeier-Malerei: Zur Geschichte und Geistigkeit der deutschen

Malerei in der ersten Hdlfte des 19. Jahrhunderts. Miinchen : Delphin, 1922.
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1.3. Biedermeier v germanistice

Formovani vyznamu pojmu biedermeier v ramci literdrni védy objevujeme
opét v kontextu némeckém, v misté primdarniho zrozeni pojmu. Dle literarniho
historika Vojtécha Jirdta je zdrZeni literarni historie v systematickém uvazovani o
literdrnim biedermeieru za ostatnimi védami zapfi¢inéno jejim dosavadnim
zaméstndnim Goethem, poté barokem a nejpozdéji romantismem.3? Literarni
historik Milan Tvrdik poukazal v této souvislosti na postupné opousténi Schrererova
pozitivismu germanistikou a nasledné prosazeni duchovédné metody ve 20. letech,

co? pfedstavovalo novy prostor pro dalsi vyzkumy.33

| presto, Ze pokusy o literarnéhistorické interpretace némecké literatury
objevujeme koncem 20. let, dikladna analyza biedermeieru a nasledny syntetizujici
pohled zapocaly aZ po 2. svétové valce.3* Do této doby bylo hodnoceni zaméfeno
na diskuzi o zpfesnéni obsahu a pfedevsim na samotnou aplikaci na literdrni védu.?
Zavéry byly nedostatecné, a predevsim stale rozporné. Jeden proud badatell

.....

chédpani, druhy uZival pojem v uzsim pojeti, jako oznaeni uméleckého stylu.3’

32 JIRAT, Vojtéch. Cesky a némecky biedermeier. In: Portréty a studie. Praha, 1978. s. 545.

33 TVRDIK, Milan. K problematice literatury némeckého a rakouského biedermeieru. Svét literatury,
2015, ¢. 25, s. 103.

34 SENGLE, Friedrich. Biedermeierzeit: Deutsche Literatur im Spannungsfeld zwischen Restauration
und Revolution 1815-1848. 1. sv. Allgemeine Voraussetzungen. Richtungen. Darstellungsmittel.
Stuttgart : Metzler, 1971, 2. sv. Die Formenwelt. Stuttgart : Metzler, 1972, 3. sv. Die Dichter.
Stuttgart : Metzler 1980.

35 TURECEK, Dalibor. Biedermeier a ceské ndrodni obrozeni. In: Estetika XXX (€. 2), 1993. s. 15.

36 BIETAK, Wilhelm. Vom Wesen des ésterreichischen Biedermeier. 1931, s. 625 —672. Nebo:
KLUCKHOHN, Paul. Biedermeier als literarische Epochenbeziehung. Deutsche Viterteljahrschrift fiir
Literatur und Geistgeschichte 13, 1935, s. 1 —43.

37 WEYDT, Glinther. Literarisches Biedermeier. Deutsche Viterteljahrschrift fiir Literatur und

Geistgeschichte 9, 1931, s. 628 — 651.
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V germanistickych pracich, vzniklych ve 30. letech 20. stoleti, se nazory na
biedermeier pohybovaly v mezich, které stanovil némecky literarni historik Paul
oznaceni epochy, ovlivnil nejen jeho soucasniky a studenty, ale také i ¢eské literarni
historiky a kritiky.3® Jeho pojeti biedermeieru je ovlivnéno jak pocateénim
nadsenim, spojenym s jeho propljcenim terminu od uménovéd, podle Sengleho
chtél v duchu tehdy formulované konzervativni revoluce ,vytrhnout biedermeier z
konkrétnich historickych souvislosti obdobi restaurace a ustavit ho jako duchovni a
ideovou epochu po vzoru klasiky.“*® Jeho chépéni biedermeieru se z uréitého
pohledu jevi jako snaha rozsifit pojem na co nejvétsi mnozinu, pokud mozno, stale

jesté smysluplné propojenych prvkda.

Mnozi Kluckhohnovi soucasnici biedermeier nerozliSuji pouze pomoci
zakladniho ¢asového Useku, obvykle ve tricatych letech udavaného v rozmezi 1820-
1848/1850, ale rozdéluji biedermeier na mladsi a starsi, pricemz jako rez voli rok
1830. Kluckhohnovym stanoviskem ale neni vytyCovani zadnych ostrych hranic, jako
pfi déleni na mladsi a starsi biedermeier, jeho Uvahy sahaji az za hranice literarni
historie. Jak si povsSiml jiz germanista Stanislav Sahanek, Kluckhohn tvrdi, Ze neni

zapottebi dokonce ani ¢asové kongruence mezi jednotlivymi uménimi.*!

Klukhohn v ramci svého vyzkumu oslovil literarni védce z cizich zemi.

Pfedmétem jeho zdjmu bylo zkoumani biedermeieru za hranicemi Rakouska a

38 paul Kluckhohn (1886—1957), germanista a literarni historik. PGvodné znalec romantismu

a klasicismu. Jeho prilomova studie, tykajici se biedermeieru , Die Fortwirkung der deutschen
Romantik in der Kultur des 19. und 20. Jahrhunderts”, kterou vydal v ¢asopise Zeitschrift fiir Deutsche
Bildung v roce 1928, predstavuje pojem biedermeier jako oznaceni pro literarni epochu.

3% Jeho praci zmifiuje jak Eesky germanista Stanislav Sahanek, tak z ni vychazi i Vojtéch Jirat pfi
aplikaci biedermeieru na ceskou literaturu.

40 SENGLE, Friedrich. Biedermeierzeit: Deutsche Literatur im Spannungsfeld zwischen Restauration
und Revolution 1815-1848. 1. sv. Allgemeine Voraussetzungen. Richtungen. Darstellungsmittel.
Stuttgart : Metzler, 1971, s. 120.

41 SAHANEK, Stanislav. Biedermeier v némeckém pisemnictvi. Bratislava, 1938., s. 12.
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Svycarska. Vysledkem bylo zaznamendni ryst biedermeieru i v literatufe anglické.*?

Je vsak nutné poukazat na to, Ze spolecné rysy dohledali opét némecti badatelé.

Tento pocin lze vyhodnotit jako neutuchajici snahu Kluckhohna posilit
vyznam biedermeieru. Jak poznamenal literarni historik Jiti Pelan, otazka, do jaké
miry lze biedermeier pokladat za mezinarodni fenomén, je kladena uz od samého
pocatku diskuzi.*® Pfikladna Sengleho syntéza se pfi vyzkumu biedermeieru zabyva
vyhradné némecky hovoricimi zemémi. Pelan v reakci na Sengleho také nenachazi
vyznamny argument pro zavedeni terminu do anglicky mluvicich zemi, avsak
v Ceském prostiedi hodnoti zavedeni pojmu jako vysoce plodné**, s&imZ nelze

nesouhlasit napfiklad v kontextu praci Jirdtovych.*

Pavodni pojeti Kluckhohnovo se prostfednictvim diplomovych praci jeho
74k0 Giintera Weydta“*® a Wilhelma Bietaka®’ zacalo rozsifovat a pretvaret. Oba viak
zastavali elementdrni postoj svého ucitele a uzndvali a prosazovali biedermeier jako

literarni epochu.

Kluckhohnovo objeveni biedermeieru pro literaturu nese i dalSi znamky
opojeni. Predevsim ve vyctu autord, které dle néj a jeho zakl k ,epose

biedermeieru” patfi. Kluckhohn a jeho Zaci propojili spisovatele rakouské a Svabské

42\ poméru k biedermeieru byli uvadéni angli¢ti spisovatelé Walter Scott, Tennyson, Dickens a
George Eliot.

43 PELAN, Jifi. Kapitoly z francouzské, italské a Ceské literatury. Praha: Karolinum, 2007, s. 238.

4 Tamtéz, s. 239.
45JIRAT, Vojtéch. Cesky a némecky biedermeier. In: Portréty a studie. Praha, 1978. s. 545-547. Nebo:
JIRAT, Vojtéch. Uloha , biedermeieru” v ¢eském ndrodnim obrozeni. In: Portréty a studie. Praha, 1978.

s. 548-551.

46 Glinter Weydt (1906—2000), germanista a literarni historik. Zabyval se barokni literaturou a
literaturou 19. stoleti, kde se zasadil o literaturu biedermeieru. Diplomova préce: Naturschilderung
bei Annette von Droste-Hiilshoff und Adalbert Stifter. Beitrage zum Biedermeierstil in der Literatur
des 19. Jahrhunderts. Germanische Studien, Heft 95, Berlin 1930.

47 Wilhelm Bietak (1905-1993). Proslul nelinavnym zdpasem o uznani biedermeieru jako literarni
epochy. Diplomova prace: Das Lebensgefiihl des , Biedermeier” in der Gsterreichischen Dichtung.

Wien: Braumduller, 1931.
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a vytvofili pomysinou opozici k Mladému Némecku.*® Pfedmétem jejich zajmu byl
spisovatelé Franz Grillparzer, Ferdinand Raimund, Johann Nepomuk Nestroy,

Eduard Mérike, Adalbert Stifter a dalsi.*®

Nékteré z téchto spisovatel, dosud pokladané, jak uvadi Jirat>°, za dédice
romantiky, vdneSnim zpUsobu chapdni Ize tézko zaradit mezi tvorbu
biedermeieru.”! Pfesto predevsim posledni jmenovany je dodnes uzndvan jako
predni predstavitel biedermeieru a vzhledem k jeho narozeni na ¢eském uUzemi je
jeho tvorba ustavicné zkoumana i ceskymi badateli. Tato mnoZina spisovateld,
pavodci povaZovana za autory biedermeieru, byla pro Kluckhohna, Weydta a
Bietaka nerozporovatelnd. O to vic bylo pro né prekvapujici, kdyz v dalSim roce
literdrni historik Rudolf Majut>? ve své studii Biedermeier: Ndacért a problémy>3,
pripojil k jejich autordm biedermeieru dalsi, predevsim Georga Blichnera a dokonce
i predstavitele Mladého Némecka. Nejen pro Weydta a Bietaka je neptedstavitelné
jakékoliv spojeni biedermeieru (z ddvodu jejich rozuméni pojmu) se skupinou
Mladého Némecka. Z dnesniho pohledu se toto pocinani jevi jako uzpUsobeni
materidlu Majutovym potrebam. Nabizi se vysvétleni v podobé disledku jisté formy
propagace oblibenych autord Majuta prostfednictvim nového a hojné

diskutovaného terminu.

Pavodni Kluckhohnlv dominujici pohled na biedermeier a jeho prosazovani
do literarnich déjin zacinal byt stale vétsi mérou rozporovan kritickymi postoji jinych
badatel(i, uvedme ty nejzndméjsi — F. J. Schneider, Adolf von Grolman, J. Miiller.
Jmenovani badatelé kriticky navazuji svymi studiemi na Kluckhohna. Za nejprudsi

reakci odporu k biedermeieru oznacil Sahanek studii germanisty Joachima Millera,

8 Mladé Némecko (Junges Deutschland) je literarni hnuti, obvykle ustavené léty 1830-1848. Radi se
k nému némecti spisovatelé (napriklad Karl Giitzkow, Heinrich Laube, Heinrich Heine, Ludwig Borne),
hldsajici svobodu slova, emancipaci Zen, zavrhujici dogmata, at jiz politicka nebo naboZenska.

49 Napfiklad Annette von Droste-Hiilshoff, Gottfried Keller.

50 JIRAT, Vojtéch. Cesky a némecky biedermeier. In: Portréty a studie. Praha, 1978. s. 545.

51 Napftiklad jiz zminéni angliéti spisovatelé: Walter Scott, Tennyson, Dickens a George Eliot.

52 Rudolf Majut (1887-1981), literarni historik, propagéator Georga Biichnera a literatury prvni
poloviny 19. stoleti. V roce 1933 odesel z Némecka, i presto se dal vénoval vyzkumu biedermeieru.

53 MAJUT, Rudolf. Biedermeier: NGé&rt a problémy. 1932, s. 401-417.
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ktery se o biedermeieru vyjadril ,der Uberaus ungliickliche, nachgerade zur
Landplage der Forschungsarbeit werdende Begriff des Biedermeier”... ,,der unselige

Biedermeierbefriff”.“>*

| kdyz byl podle odplrcl biedermeieru termin nadbytecnou novotou,
pouhym privodnim jevem k déjinnym udalostem, dle bouflivych reakci akademikd
Ize usuzovat opak. Ne ndhodou se k oponentiim pfipojil i Oskar Walzel, ktery

nesouhlasil s rozporem s kategoriemi, které sdm budoval.

Diskuze opanovaly nejen téma postaveni biedermeieru v literarnich déjinach
¢i rozpory vymezujici mistni platnost. Dohady probihaly i na poli ¢asového ukotveni,
a to i mezi badateli zastavajicimi a prosazujicimi biedermeier. Prevladajicim
nazorem bylo stale plvodni Kluckhohnovo datovani obdobi biedermeieru do let
1820-1848, pripadné do roku 1850, jak stanovil rozmezi Schneider>>. Setkavame se i
s ukotvenim rozsahlym, prostfednictvim Majuta a jeho nahlizeni na obdobi

biedermeieru jako na celé rané 19. stoleti.

Stanislav Sahanek poukazal i na mnoistvi variant biedermeieru a jeho
oznaleni, kterd se v némecké literatufe objevuji.”® Typickym druhem v, klasické
zemi biedermeieru”’, tedy v Rakousku, je rakousky (mékky biedermeier),
vyznacujici se vyraznou citovosti. Oproti tomu seversky, tvrdsi biedermeier, se podle
néj projevil u spisovatell Alexise a Raaba. V podani literarniho historika Hermanna
Pongse®® je moino evidovat dokonce tragickou a démonickou variantu
biedermeieru. Ty zprostfedkovavaji pohled na osobnosti s tragickou Zivotni napini
Lkteré premahaji vnitfni tragiku svou tvaréi silou.“>® Prostfednictvim dél autor(

Morika a Blichnera nachdzi Pongs dalSi rozmér biedermeieru v ndvaznosti na baroko

54 SAHANEK, Stanislav. Biedermeier v némeckém pisemnictvi. Bratislava, 1938., s. 25.

5> SCHNEIDER, Ferdinand Josef. Preussische Jahrbiicher, €. 240, 1935, s. 220.

56 SAHANEK, Stanislav. Biedermeier v némeckém pisemnictvi. Bratislava, 1938., s. 11-12.

57 Termin uzivany Sahankem ve spojeni biedermeieru s Rakouskem. Viz: SAHANEK, Stanislav.
Biedermeier v némeckém pisemnictvi. Bratislava, 1938., s. 13.

8 PONGS, Hermann. Ein Beitrag zum Damonischen im Biedermeier. Dichtung und Volkstum, 36,
1935, s. 241.

59 SAHANEK, Stanislav. Biedermeier v némeckém pisemnictvi. Bratislava, 1938., s. 11-12.
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a jeho pokoru pred osudovosti spojenou s koncem Zivota. Nevydava se smérem
harmonizujiciho poklidného rodinného Zivota biedermeieru, nybrz sméfruje do

7 7

lidského nitra, kde se vypofadava s vsudyptitomnou smrti. | kdyz biedermeier
vtomto porozuméni rozporuje uz tak rozlicné ideové zaméreni, dostava diky
Pongsovi rozmér, ktery neni povrchni. Podle Sahanka je vtomto pfipadé
biedermeier vyhodnocovén jako vyssi sloh, ktery se dd nazvat slohem literarnim. |

presto se sam priklani k novéjSimu oznaceni , biedermeierovsky realismus”, ktery

pro dany komplex slova vyuZival germanista Benno von Wiese.®°

Soudd o literdarnim biedermeieru bylo v poloviné 30. let na strankach
literarnich periodik mnoho. V roce 1935 se celé Cislo Deutsche Vierteljahrsschrift fiir
Literaturwissenschaft und Geistesgeschichte XIIl vénovalo diskuzi o biedermeieru.®!
Cela neutésena situace v némecké literarni védé vrcholila Kluckhohnovou syntézou

dosavadnich néazor( Biedermeier jako oznaéeni literdrni epochy®?.

Pfi konfrontaci jednotlivych soudl tykajicich se biedermeieru jsme dolozili
jeho vyznam pro némeckou literdrni védu. Termin, rozporny ve vSech bodech, se
stfetava s odporem a ménécennosti. Jeho odsudky, zaloZené jiz na samotné genezi
pojmu, byly predmétem ,boje o biedermeier”. V historii germanistiky nachazime
soudy vyznamové stretdvajici se i rliznobéiné. Mnohoznacnost pojmu znaci
mnohoznacnost pohled(i na néj. A pravé tyto cetné rozpory svédci o vyznamnosti

pojmu pro literarni védu.

60 SAHANEK, Stanislav. Biedermeier v némeckém pisemnictvi. Bratislava, 1938., s. 12.

81 TVRDIK, Milan. K problematice literatury némeckého a rakouského biedermeieru. Svét literatury,
2015, ¢. 25, s. 104.

62 KLUCKHOHN, Paul. Biedermeier als literarische Epochenbeziehung. Deutsche Viterteljahrschrift fir
Literatur und Geistgeschichte 13, 1935, s. 1 —43.
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2. Biedermeier v ceské literarni historii

Reflexe pojmu v ¢eském prostifedi neni z pocdtku spojena s literaturou. Od
poloviny 20. let. 20. stoleti nachdzime zminky o pojmu biedermeier v ¢eském
prostfedi, a to prostfednictvim slovnik(®3. Ve vyslovném spojeni s literaturou termin
zaznamendvame aZ béhem jiz zminénych bojl o biedermeier v némecké literarni
védé.®* Ackoliv v germanistice jiz biedermeier mél jisté postaveni a byl uznavany
alespon casti badatell, v ceském kontextu byl zpocatku vniman témér vidy

s pejorativnim nadechem.

2.1. Biedermeier v Prehlednych déjinach literatury ceské Arna

Novaka

S proménou pace literarnich védcd s pojmem biedermeier v ¢eském prostredi se
jevi jako zajimavé sledovani jednotlivych prepracovani Prehlednych déjin literatury
Ceské Arna Novaka. Béhem jednotlivych vydani, z nichZz prvni ndmi sledované je z
roku 1913 a posledni z let 1936-1939, dochdzelo k diskuzim o biedermeieru a ke
konstituci pojmu v némecké literarni védé. Tato diskuze se odrazila i v Pfehlednych

déjindch.

8 Masarykiv slovnik nauény: lidovd encyklopedie vieobecnych védomosti. Dil 1, A-C. Editor Rudolf
POLZ, editor Antonin STEFANEK, editor Jan DVORACEK, editor Emanuel RADL, editor Emil SVOBODA,
editor Zdenék Vaclav TOBOLKA. V Praze: Nakladem Ceskoslovenského Kompasu, 1925, XV, 1166 s.
Nebo: Ottiv slovnik naucny nové doby: dodatky k velikému Ottovu slovniku nauénému. Editor

Bohumil NEMEC. Praha: J. Otto, 1930, 701 s.

64 Tehdy biedermeier pro ¢eskou literdrni védu objevil ¢esky literarni historik a germanista Vojtéch

Jirat.
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V jejich druhém vydéani®® zroku 1913 jiz najdeme zminky o literarni tvorbé
v duchu biedermeieru, dosud vSak samoziejmé bez explicitniho pojmenovani a
vyraznéjsiho uvedeni v jeho kontext. Novdkovo porozumeéni takovému typu literarni
produkce lze vycist z charakteristiky tvorby Josefa Kajetdna tyla, ktera zni: ,Do
souCasného Zivota zasadhl Josef Kajetdn Tyl fadou cinoher, v nichz predvadél
uprostied rodinnych tragédii vylicenych s némeckou sentimentalnosti velmi zdafrile
vypozorované postavy ¢eského méstanstva, femeslnictva, aniz po strance umélecké
se povznesl| nad popularni tehdy divadelniky Ifflanda a Kotzebua [...] fidil se vkusem
svych divakl, aniz pfitom opomijel prilezitosti vychovavati je tendencné a
vlastenecky...“®® Dale Novdk oznacuje tvorbu Tyla jako mdlou, sentimentdlni,
nemuznou a prostoupenou plactivou citovosti. Pro své liceni socidlnich otazek a
venkovského Zivota je Novdkem oznaden jako pfedchlidce BoZeny Némcové.®’
Zminéna charakteristika by dnes byla povazovana za popis sentimentalismu, nikoliv
biedermeieru. Novak vSak mezi nimi nerozlisSuje a charakterizuje obdobi jako celek,
vnémz Tyla a obdobné dalSi autory tvofici v prvni poloviné 19. stoleti (FrantisSek
Jaromir Rubes, Magdalena Dobromila Rettigova, Jan z Hvézdy), radi mezi ¢eskou
novelistiku ,periody Sosackého maloméstactvi, ovlivnéné napoleonskymi valkami a
stisnéné v dusnu reakce i restaurace.“®® PfestoZe Novdak pfimo nepojmenovéva tuto
tendenci literarnim biedermeierem, domnivdme se, Ze je moZno ji rozumét jako

jedné z jeho prvnich ¢eskych charakteristik.

O devét let pozdéji, ve tietim vydani®, je popis mirné proménén, ale celkovy
pohled na ,Sosackou zdlibu v nevinném, bazlivém humoru drobného méstanstva,

které rado svij titérny Zivot spatfovalo v genderové kresbé svych povidkarl a

85 NOVAK, Jan Vaclav a Arne NOVAK. Prehledné déjiny literatury eské: od nejstarsich dob aZ? po nase

dny. 2. vyd. Olomouc: Promberger, 1913, s. 227.

8 NOVAK, Jan Vaclav a Arne NOVAK. Prehledné déjiny literatury eské: od nejstarsich dob aZ po nase

dny. 2. vyd. Olomouc: Promberger, 1913, s. 227.

57 Tamtéz, s. 233.
68 Tamtéz, s. 234.
89 NOVAK, Jan Vaclav a Arne NOVAK. Prehledné déjiny literatury eské: od nejstarsich dob aZ po nase

dny. 3. vyd. Olomouc: Promberger, 1922.
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skladateld veseloher“’? pozménén neni. Autofi vénujici se tvorbé biedermeieru jsou
oznacovani jako podprimérni a druhoradi, ale dlraz je stale kladen na popis jejich
produkce. Zafazeni z hlediska ¢asového lze vytusit prostfednictvim nazvu kapitoly,
ve které biedermeier nalezneme: Ceskd literatura novelistickd a dramatickd do r.
1848. Konkrétnéjsi ¢asové uréeni pro tvorbu biedermeieru je ustanoveno na dobu

ponapoleonskou.

Velky rozdil ve vykladu zaznamenavame ve ¢tvrtém prepracovaném vydani z let
1936 -1939, kde Novak jako literarni historik a germanista reaguje na probéhnuvsi
boje vnémecké literarni védé. Predchozi tvorbu ,periody Sosackého
maloméstactvi“’! poprvé konkrétné oznaluje ,biedermeierstvim“’2. Vyjadfuje se o
biedermeieru jako o ,Sosacké zalibé vzapecném pohodli, bezpeéném klidu,
domadcké pohodé.“”3 Ta je protipdlem romantické touhy po smyslovém, citovém i
myslenkovém vzruseni.”* V jeho pojeti tedy je$té neni uvaZovdno o biedermeieru
jako o literarnim sméru Ci stylu, ale spiSe jako o prostfedku umoznujicim odlisit
jednu ze skupin katolicky orientovanych spisovatel(.”> Novak se odklani od vy¢tu dél
a charakteristiky tvorby jednotlivych autorl a pokousi se o uceleny vyklad vyznamu
pojmu, ktery vsak nepovazuje za zvlast vyznamny, avsak jako jeden z prvnich klade
biedermeier do kontextu narodniho obrozeni. Literdrni historik Ale§ Haman toto

76

pojeti biedermeieru chape jako ,charakterizacni pomuicku” ’°, coz jisté ma svij

70 NOVAK, Jan Vaclav a Arne NOVAK. Prehledné déjiny literatury c¢eské: od nejstarsich dob aZ po nase
dny. 3. vyd. Olomouc: Promberger, 1922. s. 197.

71 NOVAK, Jan Vaclav a NOVAK, Arne. Prehledné déjiny literatury ceské: od nejstarsich dob aZ po nase
dny. 4. vyd. Olomouc: Promberger, 1936-1939. s. 351.

72 Tamtéz, s. 351.

73 NOVAK, Jan Vaclav a NOVAK, Arne. Pfehledné déjiny literatury ceské: od nejstarsich dob aZ po nase
dny. 4. vyd. Olomouc: Promberger, 1936-1939. S. 351.

74 Tamtéz, s. 351.

> Tak Arne Novak ve svych pfehlednych déjindch vaze pojem biedermeier ke skupiné pfevainé
katolicky orientovanych spisovatel(, jejichZ idedlem bylo ,,zapecné pohodli, bezpecny klid, domacka
pohoda“; v jeho pojeti neslo o smér i styl, nybrz spiSe o ,,Sosackou zalibu“, projevujici se vyraznou

konvencnosti. Viz HAMAN, Ales. Vojtéch Jirat a Cesky biedermeier, Estetika XXXIII, 1996, €. 3-4, s. 25.
76 Tamtéz, s. 25.
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smysl. Biedermeier nelze ve vykladu Arna Novaka chapat jako nastroj, ktery by
umoznoval jakykoliv popis produkce literarniho biedermeieru. Jeho ucelem je
charakterizovat urcity typ konzervativniho ¢lovéka, jehoz potreby nemifi smérem ke
hlubokym myslenkam, ani pouhé touze po nich, jako tomu bylo u romantismu.
Umirnénost takového ¢lovéka je prostiednictvim vykladu Arna Novaka obalena do
zavoje ménécennosti az zbytecnosti. Dalibor Turecek si v némecké verzi Novakovych
déjin povsiml, Ze ve vykladu splyvd pojem biedermeier s ,konvencionalizovanou

vlasteneckou romantikou.“””

| kdyz tvorba ma urcité spoleéné rysy, nelze ji
zaménovat. Novaklv pohled na biedermeier je jako na kratkodoby vystielek
aktudlné vlddnouciho méstanstva, zprostfedkovany ,tdborem spisovateld
katolickych“’®. Jeho chdpani biedermeieru je spise jeho nepochopenim v dusledku

absence hlubsiho a presnéjsiho pohledu.

Z hlediska prace spojmem biedermeier prinesl Novaklv pohled inovaci
predevsim ve spojeni biedermeieru s Ceskou literaturou, i kdyZz ne do hloubky a
s jistym patosem. Za pfiznivé pro Ceskou literaturu povazujeme uvedeni pojmu do
kontextu s narodnim obrozenim, které umoznilo mnoha dalSim badateldm dale

rozvijet tento smér.

77 TURECEK, Dalibor. Biedermeier a ceské ndrodni obrozeni. In: Estetika XXX (€. 2), 1993. s. 18.

78 NOVAK, Jan Vaclav a NOVAK, Arne. Pfehledné déjiny literatury ¢eské: od nejstarsich dob aZ po nase
dny. 4. vyd. Olomouc: Promberger, 1936-1939. s. 351.
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2.2. lJiratova koncepce biedermeieru

Na aktudlni situaci, nachazejici se v germanistice, reaguje v roce 1936 ¢esky
germanista, Vojtéch Jirat, svou studii Cesky a némecky biedermeier.” Studie nejenze
reaguje na pravé probihajici diskuze, ale jeji vyznam ma dalekosahlé dusledky
predevSim pro ceskou literdrni historii. Jirdt aplikoval biedermeier na ceskou
literarni tvorbu. Tento postup se ukdzal jako nebyvale plodny pro literdrni

bohemistiku.

Doposud se odbornici zabyvali vhodnosti biedermeieru pro literdrni védu.
Jirdt vstupuje do problematiky biedermeieru netradicné. Vibec nezpochybnuje
vhodnost vyrazu pro aplikaci na literarni védu, ale povazuje ji za fakt. Jeho inovativni
pfistup spociva ve srovnani biedermeieru ¢eského a némeckého. Pro Jirata tudiz
neni otazkou, existuje-li Cesky biedermeier, ale co ma spolec¢ného s biedermeierem
némeckym. Hleda jejich spolecné vychodisko, sty¢né body a hlavni rysy.
Biedermeier povaZuje za vychodisko z nelehké doby. Na co Arne Novak nahlizi jako
na ,Sosactvi“®, Jirdt poklddd za radost ¢lovéka ze spole¢nosti jinych lidi, bez

81 Jirdt povaZiuje za zasadni rys deského

,Skarohlidstvi“ a sveselou mysli.
biedermeieru jeho vlastenectvi. Pfedevsim tento znak povaZuje za divod pozdéjsiho
nepochopeni biedermeieru, jelikoZ onen rys, Jirdtem nazyvany jako vlastenectvi, byl

jinymi literdrnimi historiky povaZovan za ,pecivalstvi“.8?

Jirdt predkladd vycet autor( patticim k ¢eskému literarnimu biedermeieru, a
uvadi davody svého tvrzeni. Mezi predstavitele biedermeieru patti Karel Sudimir
Snajdr a Jan Kollar, ,,pravé pro své spojeni klasicismu s romantikou“s3, ale predevsim
Franti$ek Ladislav Celakovsky, Josef Krasoslav Chmelensky, Franti$ek Jaromir Rubes,

Josef Kajetan Tyl, Karel Jaromir Erben a také BoZena Némcova, zejména Babickou.

79 JIRAT, Vojtéch. Cesky a némecky biedermeier. In: Portréty a studie. Praha, 1978. s. 545-547.

80 NOVAK, Jan Vaclav a NOVAK, Arne. Pfehledné dé&jiny literatury ceské: od nejstarsich dob aZ po nase
dny. 4. vyd. Olomouc: Promberger, 1936-1939. s. 351.

81 J|RAT, Vojtéch. Cesky a némecky biedermeier. In: Portréty a studie. Praha, 1978. s. 547.

82 Tamtéz, s. 547.

83 Tamtéz, s. 547.
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Tento vylet neni koneény,®* ale Jirdt jej v prabéhu dalsich let prehodnocuje.
Pfifazeni Babicky Bozeny Némcové k autor(im biedermeieru znaci Jiratovu znalost
Pongsovych textl. Pokud jeho pojeti aplikujeme na ceskou literarni védu, umozni
nam jako takové pojmout i jiz zminénou Babicku. AleS§ Haman si v této souvislosti
povsiml zmén Ustfednich reprezentantl v Jirdtové vykladu o biedermeieru. Rubes,
dodnes klasicky oznacovany jako jeden z hlavnich predstavitelli, je v lJirdtové
pavodnim pojeti oznacen v souladu jako ,eminentni reprezentant biedermeierovské
literatury.“®> Daraz kladeny na nezpochybnitelnost tohoto tvrzeni je ztextu
ocividny, proto je prekvapivy jeho dalsi vyvoj. S odstupem ¢tyr let od vydani studie
Cesky a némecky biedermeier vydava lirat studii Lyrika ceského obrozen®®, kde
rozviji své myslenky a obecnou charakteristiku biedermeieru naddle v pojeti
biedermeieru jako SirSiho kulturniho fenoménu. lJirdt pfi vykladu svého pojeti
soustredil pozornost na stratifikaci ¢eského biedermeieru. Jeho ¢lenéni obsahuje
autory obvykle literdrni historii Fazené k sentimentalismu®’, u nékterych autor(
pozoruje prostfednictvim lidové poezie dozvuk baroka®. Zavadi také oznaeni
,pozdni biedermeier”, kam fadi autory jako Jablonského, Susila, Picka, Vincence

“8 objevuje u Langera, Rube$e, Némcové

Furche. ,,Subjektivismus v tradi¢nim rouse
a Havlicka. Jirat se zpGsobem svého chapani biedermeieru dostava za hranici toho,
co bychom mohli chapat jako literarni smér. Alespon jeden z uvedenych rysu, které
biedermeieru pficitd, se vyskytuje v témér veskeré dobové tvorbé. Vychodiskem
z této situace je uvedeni zasadniho argumentu, pro¢ daného autora, byt vykazuje

jeden z ryst biedermeieru, k tomuto sméru nelze pfiradit.

84 Vy¢et pokratuje autory Boleslavem Jablonskym, Karlem Aloisem Vinafickym, Frantiskem Susilem,
uréité rysy vykazuje i tvorba Frantiska Palackého a pozdéji Aloise Vojtécha Smilovského.

85 HAMAN, Ales. Vojtéch Jirat a Eesky biedermeier, Estetika XXXIIl, 1996, &. 3-4, s. 25-28.

8 JIRAT, Vojtéch. Lyrika ceského obrozeni. Praha: Ceska liter. histor. spole¢nost, 1940. 208 s.,
il.(Ceské obrozeni. Sv. 1.)

87 Frantiek Ladislav Celakovsky, Josef Krasoslav Chmelensky, Karel Alois Vinaficky, Jan z Hvézdy
8 Matéj Milota Zdirad Polak, Josef Vlastimil Kamaryt, Frantisek Ladislav Celakovsky, Frantisek
Jaroslav Vacek-Kamenicky, Karel Hynek Macha, Karel Jaromir Erben

89 JIRAT, Vojtéch. Lyrika ceského obrozeni. Praha: Ceska liter. histor. spole¢nost, 1940. 208 s.,

il.(Ceské obrozeni. Sv. 1.)
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Jirat sice chdpe biedermeier jako duchovni proud doby, ale rozhodné pro néj
neni jedinym stylovym pfiznakem doby predbrfeznové. Jako germanista pracuje i s
rysy tvorby mladonémeckych autortd (analogicky s Pongsem), za jejichz ceskou
obdobu povazuje Mdachu. Podobné rysy shledava i u Babicky Bozeny Némcové, i
kdyZ ji primarné tadi k biedermeieru. Toto tvrzeni je klicové, obzvlast v dobé,
nedlouho pred konstituci Vodi¢kovy strukturalistické periodizace vyvoje literarni
struktury.®® Jeho ¢&lenéni vyvoje literdrni struktury na jednotlivd, v éase po sobé
bezprostfedné nasledujici literdrni obdobi, s Jirdtovym konceptem nekoresponduiji.
Jirdt povazuje biedermeier za hlavni duchovni proud doby, ne vsak jediny.
Neaplikuje sva tvrzeni mechanicky a globdlné na veskerou tvorbu daného obdobi.
Jeho shledavani rysd biedermeieru i Mladého Némecka v Babicce, jsou bohuzel
bezprostfedné nedocenénou skutecnosti. Jirat jako zastdnce a propagator
biedermeieru v Ceské literature nepodlehl, jako néktefi némecti literarni

historikové®!, snaze pfifadit ndlepku biedermeier na vét$inu dobové tvorby.

Navazuje na diskuze probihajici v germanistice otazkou c¢asového ukotveni
biedermeieru. Z jeho prace lze tusit znalost praci Kluckhohna, Weydta i Pongse.®?
Pro Cesky biedermeier nestanovuje vznik a zanik roky 1818 — 1848, nybrz jeho
vrchol spatfuje az v 50. letech a jeho pokracujici tendenci shledava jesté
v pobfeznové reakci v dilech Boleslava Jablonského, Karla Aloise Vinafického i

FrantiSska Susila. Jednotlivé rysy objevuje jesté v pozdéjsich letech v dilech Aloise

Vojtécha Smilovského.

Jiz ve studii Cesky a némecky biedermeier pozorujeme tendenci ke

srovnavani Machy a Erbena, inspirovanou Antoninem Grundem a jeho monografii

9 Studie vznikala na pocatku 40. let 20. stoleti, uvefejnéna byla v roce 1942. Vice: VODICKA, Felix
.Literdrni historie, jeji problémy a ukoly. In: Cteni o jazyce a poezii, ed. B. Havranek a J. Mukatovsky

(Praha: Druzstevni prace), 1969, s. 309-402.

91 MAJUT, Rudolf. Biedermeier: Nd&rt a problémy. 1932, s. 401-417.

92 /e své studii Cesky a némecky biedermeier stru¢né zmiriuje germanisty Kluckhohna, Weydta,
Pongse, Majuta i Bietaka v souvislosti s problematikou biedermeieru v germanistice. Soucasné se
vyjadfuje k jejich stanoviskiim a navazuje na jejich odborné prace. Viz JIRAT, Vojtéch. Cesky a

némecky biedermeier. In: Portréty a studie. Praha, 1978. s. 545.
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Karel Jaromir Erben,®® pozdéji rozvinutou i samotnym Jirdtem, ve studii Erben Cili
majestdt zdkona®*. ,Pravé v tom, jak Erben navazuje na Méchu, jak pfetvafi Machav

pfinos, mGZeme vidét typicky zapas biedermeieru s romantikou.“?®

Doposud neustdle hovotime o okolnostech, jez jsou s terminem spojené, a
opomijime biedermeier charakterizovat pomoci jeho rysid. Ani vtomto pripadé
nelze uskutecnit jednoznacny charakteriza¢ni vycet, jelikoz jde opét o jeden
z predmétt diskuzi. ZlJirdtova pohledu bychom mohli cesky biedermeier
charakterizovat pomoci vlasteneckého citu, prostupujicimu jak spole¢enskym, tak
predev$im duchovnim Zivotem, protoZe pravé ,laska k vlasti je boZim p¥ikazem“®.
,Biedermeier ma védomi zdkladniho rozporu mezi idedlem a realitou, snazi se vsak
kompromisné vyhovét obéma nebo rezignovat na naprosté splnéni jejich
pozadavk(l. Z4d4 umirnénost, odmitaje prehdnéni.. ma nedvéru k ¢inorodym
lidem (zazil pad Napoleontv!), miluje Zivot skromny a tichy, v zakouti, v omezeném

okruhu pGsobnosti.“®”

Literatura biedermeieru se dle Jirata odliSuje od ostatni dobové produkce
rozliSovanim sprdvného a nespravného postoje ke svétu, klidem, idylicnosti a
spolecenskosti. Oddéluje fantastické prvky od realnych, opovrhuje méstem, krajina
neni divoka, ale naopak upravena a obdélavana. Vyrazny je také obdiv ke vSednim

vécem a domovu.

Soucasni badatelé jiz nepokladaji vlastenectvi za hlavni rys ceského
biedermeieru.  Toto tvrzeni mUZe byt problematické z hlediska shledavani
obdobného rysu i u tvorby vlasteneckého romantismu. lJirdtovo stanovisko, Ze
,biedermeier je spojen slaskou kvlasti a ,jednou z nejdulezitéjSich povinnosti

vlastence je dobfe poznat svou zemi“®8, jej stavi do situace, kdy prostfednictvim

93 GRUND, Antonin. Karel Jaromir Erben. V Praze: Nakladem Melantricha, 1935, 257 s.

9 JIRAT, Vojtéch. Erben ¢ili majestdt zdkona. In: Portréty a studie. Praha: Odeon, 1978, s. 132-148.
9 JIRAT, Vojtéch. Cesky a némecky biedermeier. In: Portréty a studie. Praha, 1978. s. 547.

% Tamtéz, s. 547.

%7 Tamtéz, s. 546.

98 JIRAT, Vojtéch. Cesky a némecky biedermeier. In: Portréty a studie. Praha, 1978. s. 547.
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Mdchova dukladného pozndvani své vlasti, shledavd i vjeho tvorbé znak

biedermeieru.

V Mdchovych ,chvalozpévech na krasu ¢eské zemé nachdazime vSechny prvky
pfirodniho citu v biedermeierovském stylu.“®® zaklad jeho tvorby by z néj sice
vychazet mohl, ale , pozdéjsi tvorba uz se mu jen vzdaluje, az jej nakonec opusti
Uplné a tvofi jeho naprosty opak.“'%° Dle Jirdta je v koneéném dlsledku Méacha
predstavitelem romantismu v Cechach, prameniciho z biedermeieru, kterému se
vSak vzdaluje a postupné jej prekonava, az nakonec tvofi jeho opozici. Macha svym

kontrastem, svou opozici k biedermeieru doplfiuje dle Jirata obraz doby.

V pozdéjsi Jirdtové studii Uloha biedermeieru v ¢eském ndrodnim obrozenit®:
jiz neni hlavnim pfedmétem zajmu informovat ¢eskou literarni historii o existenci a
moznostech vyuziti terminu biedermeier v jeji prospéch. lJirdt prostrednictvim
vyzkumu literatury narodniho obrozeni a jeho recepce pfipomind nejen vztah
romantismu a biedermeieru, ale také biedermeieru a baroka. Sty¢nym bodem
tohoto uvaZovani je naboZenstvi, které pfijimaji oba sméry za vlastni. Z obdobného

102 kdyZz stanovil rysy démonického biedermeieru.

zakladu vychazel i Pongs
Pongsovu vztahu baroka a biedermeieru si povsiml Dalibor Turecek: , Biedermeier
navazuje na barokni pokoru pfed zdkonitosti osudu.“1%3 Jirat také nahlizi na baroko
jako na historicky vyznamné obdobi, za které povaZzuje také biedermeier. Za velkou

ozvénu baroka pokladé Celakovského ohlasy pro svou formu lidové pisné.

Pokud bychom pokracovali ve vyctu spole¢nych prvk(i biedermeieru a baroka

nad rdmec Jirdtovy koncepce, museli bychom uvést, Zze zrod samotnych pojmu je

9 JIRAT, Vojtéch. Uloha , biedermeieru” v éeském ndrodnim obrozeni. In: Portréty a studie. Praha,

1978. s. 549.

100 Tamtéy, s. 551.

101 Tamtéy, s. 551.

102 pONGS, Hermann. Ein Beitrag zum Damonischen im Biedermeier. Dichtung und Volkstum, 36,
1935, s. 241.

103 TURECEK, Dalibor. Biedermeier a éeské ndrodni obrozeni. In: Estetika XXX (€. 2), 1993. s. 17.
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spojen s negativnimi konotacemi, které jsou nuceny ,nést“ pfi kazdém svém

nasledném vykladu.

Jirdtovy podnéty byly na c¢as zapomenuty. Jeho prvni studie si povsiml
Stanislav Sahanek necely rok po jejim vydani, avSak nepovazoval biedermeier za
termin vhodny pro ¢eskou literaturu, tudiz tento smér dale nerozvijel. Vyznamnou
navaznost shleddvdme az prostfednictvim studie Dalibora Turecka Biedermeier a

4

¢eské ndrodni obrozeni *°* eventudlné jeho dalsich praci, pomoci nichZ zdGraznil

JiratQv prinos pro c¢eskou literarni historii, predevsim pro dobu narodniho obrozeni.

104 TURECEK, Dalibor. Biedermeier a éeské ndrodni obrozeni. In: Estetika XXX (€. 2), 1993. s. 15-25.
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2.3. Sahankuv pfinos k problematice biedermeieru

Stanislav  Sahanek ve svém pojednani Biedermeier v némeckém
pisemnictvi!® reaguje, jak jiz napovidd samotny ndzev, primarné na situaci
nachdzejici se v germanistice. Sjednocuje poznatky ziskané literarni germanistikou a

informuje v pozitivnim smyslu a jejich argumentech.

Sahdnek pfijima biedermeier jako teoreticky pojem, jelikoz jej neshledava
samoucelnym. Dle néj o biedermeieru nelze uvaZovat jako o oznaceni jiz
pojmenovaného, ale termin povazuje za novy a prospésny. Nezbytny k vysvétleni
urcitého kulturné-historického uvazovani a ¢asti dobové literdrni tvorby. Sahanek
biedermeier nazyva epochou, kterd ,funguje jako most prevadéjici jednak
vzdélanectvi z 18. véku do stoleti 19., jednak ukazujici cestu od romantiky
k redlnému Zivotu.“'% PovaZuje za nepfinosné pracovat sterminem, ktery nema
hranice, tudiz nelze exaktné diskutovat ani o jeho obsahovém vymezeni, natoZ o
autorech, ktefi by mohli byt pod termin zahrnuti. V této souvislosti si pfipomenme
alespon jednu z novéjsich definic problematiky recepce biedermeieru: ,Pojem
biedermeier ... Ize v zasadé chapat dvojim zplsobem: jednak jako oznaceni pro
umélecky sloh konkrétni historické epochy; jednak jako prenesené, v podstaté
metaforické pojmenovani jistého postoje ke svétu, jenz z této epochy prameni,
aviak neomezuje se pouze na ni.“*%” Problém, ktery FeSila némecka germanistika a
ktery Sahanek charakterizuje jako neprospésny, je stale aktudlni. Jak uZz jsme
poznamenali v Uvodni kapitole této prace, lze dokonce fici: co badatel, to jiné
vymezeni. O tom, zda tato mnohoznacnost terminu je problémem v diskuzi, neni
tfeba polemizovat. Pokud bychom chtéli zaznamenat alesponi néjaké pozitivni

vychodisko z terminologicky nezadouci situace, zajisté by onim bodem byla ¢etnost

105 SAHANEK, Stanislav. Literdrni biedermeier v némeckém pisemnictvi. Bratislava: Filozoficka fakulta
Univerzity Komenského, 1938, 59 s.

106 Tamtéy, s. 27.

197 MOCNA, Dagmar. Pfipad Kondelik aneb Biedermeier v nds. In: Biedermeier v éeskych zemich.

Sbornik prispévk( z 23. Ro¢niku sympozia k problematice 19. stol. Vyd. 1. Praha: KLP, 2004. s. 425.
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a rozmanitost literdrnéhistorickych praci, vznikajicich v disledku terminologického

rozkladu.

Sahdnek v pojednani nereflektuje pouze literdrni germanistické prace, i kdyz
je jim primarné uréené. Zaznamendme i reakci na Vojtécha Jirata ¢i Arna Novdka. V
Sahankové reakci na Jirdtovo vymezeni biedermeieru je znat dokonalé pochopeni
textu. Ackoliv Sahdanek sam chdpe biedermeier v uz§im smyslu a nepfikldda mu
dobové dominantni vyznam, pfijima i moZnost lJiratova SirSiho pojeti jako
eventudlniho chapani terminu. O uziti terminu pro ¢eské pisemnictvi se Sahanek
vyjadfuje nasledovné: ,Také v déjinach ceského pisemnictvi bylo by mozno myslit
na biedermeier”. Jako ,biedermeiery” nazyvd Sahanek autory ,dutych pisni“, coz
jsou dle néj ,konzervativni duchové” vyjadfujici se prevainé pisnémi.%® Ackoliv
Sahdnek zna stanovisko Arna Novéaka i Vojtécha lJirata, priklani se k charakteristice

Ceského biedermeieru v nizsim pojeti a nadale setrvava u hledani ryst biedermeieru

mimo ceské prostredi.

109 ¢
“105  ktery

Biedermeier je dle Sahanka ,poslednim jednoticim slohem
mulzZeme poloZit vedle jinych proudd 19. stoleti. OvSsem rozhodujici je pro nas,
v souvislosti s aktudlnimi revizemi literarnéhistorickych pojml, predevsim
konstatovani, Ze si proudy nelze ,pfedstavovat jako podélné pfimky, nybrz spiSe
kruhové linie“.11% Tento pfistup se v jistych déle uvedenych bodech podobd vice
synopticko-pulza¢nimu modelu, ktery prezentuje Dalibor Turecek, nez Vodickové
pristupu k literarnim déjindm. Sahanek, dle svého konstatovani, nesleduje kauzalni a
linedrni vztahy. Nechce biedermeier ukotvit ve vyvoji pojatém jako stfidani raznych

etap. Jde vSak o pouhy vyrok, ktery neni dal samotnym Sahdnkem rozvijen.

V ptipadé Jirdtova uvaZzovani je znatelné hledani kauzdlnich vztah(. Pro pfipomenuti

108 \/e vyctu autor ¢eského biedermeieru shledavame typicky zastoupena jména: Celakovsky,
Chmelensky, Kamaryt, Vacek-Kamenicky, Marie Cacka, Anna Vlastimila RGzickova, Rubes.

109 SAHANEK, Stanislav. Literdrni biedermeier v némeckém pisemnictvi. Bratislava: Filozoficka fakulta
Univerzity Komenského, 1938, s. 51.

110 Tamtéy, s. 51.
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naptiklad ve vztahu biedermeieru a baroka. Sahdnek je jeSté o krok blize

k synopticko-pulzaénimu modelu a od kauzalnich vztahd odhlizi.

Pokud bychom vsak chtéli stanovisko Sahanka dale rozvijet, predpokladem
takto pojimané literarni historie by nebylo, jako u Vodickova modelu, nutné
vyselektovani mnoZiny dostupného materidlu, nybrz umoznuje zkoumani veskeré
dosazitelné latky. Sahdnkovo stanovisko se tedy vice nez témér dobovému

Vodickové pristupu k literdrnim déjindm pfiblizuje modernimu aktualnimu postoji.

k™1 v souvislosti se Sahankovou studii,

Jak uZz poznamenal Dalibor Turece
podstatnou ¢ast Sahdnkova pfistupu zastupuje i ddiraz na recepéni estetiku. ,Cim
vice se v posledni dobé zdUraznuje v literarni védé vedle funkce basnika-tvirce také
funkce ctenare-konsumenta, tim vice se prihlizi k literature mensiho vypéti
basnického, ke sfére zabavné a poucné, s niz zlstava predstava biedermeieru od
svého plvodu sloudena.“''? Takto pfFijimany fakt zdbavné funkce literatury
proménuje vztah literatury a zdbavné funkce v zdjemny soulad a prestava byt
natolik ostra hranice mezi nizsi a vyssi formou biedermeieru. Sahankdv dlraz na
vyznam literdrniho biedermeieru pro konzumenta (Ctenare), je v souladu
s Jiratovym stanoviskem biedermeieru jako prvni Siroké zakladny masové kultury

v Cesku. Na rozdil od Jirdta Sahanek nesleduje linii tohoto uvaZovani do vztahu

biedermeieru a baroka, prestozZe jej shledava moznym.

Sahanek oznaduje literaturu biedermeieru jako ,literaturu malych cild“3,
Jeho pojmenovani vSak nema pejorativni nadech, obdobné jako mélo Novdkovo
oznadeni ,$osacké zaliby“!'4, Sahanek tyto malé cile zfetelné spatfuje i u vétsich

basnikd jako Morika ¢i Grillparzra, o ¢emz svédci podrobna analyza jejich tvorby.

11 TYRECEK, Dalibor. Biedermeier a ¢eské ndrodni obrozeni. In: Estetika XXX (&. 2), 1993. s. 18.

12 SAHANEK, Stanislav. Literdrni biedermeier v némeckém pisemnictvi. Bratislava: Filozoficka fakulta
Univerzity Komenského, 1938, s. 52-53.

113 Tamtéz, s. 53.

14 NOVAK, Jan Vaclav a NOVAK, Arne. Prehledné déjiny literatury ceské: od nejstarsich dob aZ po
nase dny. 4. vyd. Olomouc: Promberger, 1936-1939. s. 351.

34



Jako lJirat pfi svém vyctu rysa cCeského biedermeieru kladl dlraz na
vlastenectvi, Sahdnek zase klade u vSech tfech jim zkoumanych autorl (Morike,
Grillparzer a Stifter) ddraz na vychovnou funkci, kterou poklada za inherentni.
Z jeho analyzy a vysledku zkoumani je patrné chapdani biedermeieru jako proudu,
nikoliv epochy. Autofi jako Morike, Grillparzer a Stifter jsou soucasti proudu, ,v
némz poesie, neopoustéjic zcela esthetickou sféru, snazi se na venek i vnitfek
plsobit vychovné.“!1> Faktem je, Ze cilem literdrniho biedermeieru neni pusobit na
Ctenare napétim. PrestoZe Sahanek zddraznuje urcité vnitini napéti, které
vyhodnocuje jako zaménitelné s pocitem, Ze biedermeier unika pred svétem. Toto
tvrzeni Castecné osvétluje rozpory ve vykladu terminu. Dokladd nam divody
k nesouladu mezi literdrnimi historiky, mezi nimiz néktefi povazuji biedermeier za

116

nizsi a podifadné uméni*'® a jini jej pokladaji naopak za dominantni epochu''’.

Prestoze Sahankova charakteristika biedermeieru ma pozitivni vyznéni, jeho
déleni naznacuje pochybnosti o kvalité ¢asti biedermeierovské tvorby. Déleni neni
zalozeno na segmentaci dle autord a druhu jejich tvorby jako u Jirata. Sahanek
rozc¢lenil biedermeier na nizsi a vyssi. PfiCemz za nizsi biedermeier oznacil formu
dvandacterky, se silnymi citovymi prvky, péstovanou prevainé zenami. Za vyssi

biedermeier povaZoval romany, novely, pohadky &i vypravovani ve versich.11®

Sahankdv pfistup je v mnoha bodech pfinosem pro ¢eskou literarni historii.
Na jeho praci, Literdrni biedermeier v némeckém pisemnictvi, reagovalo, bohuzel
s jistym casovym odstupem, mnoho literarnich historikd a dalSi z jeho pfistupu

vychazeli.

115 SAHANEK, Stanislav. Literdrni biedermeier v némeckém pisemnictvi. Bratislava: Filozoficka fakulta
Univerzity Komenského, 1938, s. 50.

116 NOVAK, Jan Vaclav a NOVAK, Arne. Prehledné déjiny literatury ceské: od nejstarsich dob aZ po
nase dny. 4. vyd. Olomouc: Promberger, 1936-1939. s. 351.

17 JIRAT, Vojtéch. Cesky a némecky biedermeier. In: Portréty a studie. Praha, 1978. s. 547.

118 SAHANEK, Stanislav. Literdrni biedermeier v némeckém pisemnictvi. Bratislava: Filozoficka fakulta

Univerzity Komenského, 1938, s. 12.
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Dfive nez se budeme zabyvat dalSim inovativnim chapanim terminu
biedermeier, naznaime v obrysech povalecny pfistup k nému a jeho opomijeni

z hlediska dualezZitosti v ¢eské literarni historii.
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2.4. Biedermeier v povalecnych priruckach a kompendiich

Ackoliv byly dosavadni podnéty Jirdta''® a Sahanka'?® pro ¢eskou literdrni
historii vysoce podnécujici, v povalecném obdobi na né nebylo navazano.
Nedochdzelo kreakcim na jejich pfistupy, ani kjejich dalSimu rozvoji. Autofi
literarnéhistorickych pfirucek a kompendii, ve kterych se termin objevil, s nim
nakladaly spiSe po vzoru Arna Novdka a jeho Pfehlednych déjin,?* ve kterych byl

spojovan s politickou a kulturni konzervativni zaostalosti, nikoliv s literaturou.

Biedermeier, jak jej licil pred valkou a nastupem komunistického rezimu
Vojtéch liradt, neni moiné vykladat v souladu s dobovymi poZadavky. Predevsim
jeden z jeho hlavnich rys(, tykajici se moralni opory v kfestanstvi, nebyl slucitelny
s dobové proklamovanymi hodnotami.'?? Kterykoliv z daldich rysd, jakkoliv by se
mohl zdat ptritakavajici komunistickému rezimu, vychazi z této vychozi myslenky
pokory pred Bohem. Biedermeier ma, dle lJirata, ,pietu k Utvardm danym tradici:
k rodiné, kmenu, narodu, pietu ke viemu starému.“*?3 V neprospéch biedermeieru
svédd¢i tradice cirkve, kterd je vtéto myslence obsazena. Jelikoz nebylo mozné
Jirdtovo pojeti vykladat ve prospéch komunistického reZimu, nebylo uvadéno
v zadnych literarnéhistorickych priruckach a kompendiich v literature ktématu.
Pokud jeho jméno preci jen v literatufe objevime, jedna se o jeho méné znamé

124

pojednani**®, které rozhodné neni stéZzejnim dilem pro jeho stanovisko

k biedermeieru. Praveé z téchto uvedenych dlivodi se vyklad o pojmu biedermeier

119 J|RAT, Vojtéch. Cesky a némecky biedermeier. In: Portréty a studie. Praha, 1978. s. 545-547.

120 SAHANEK, Stanislav. Literdrni biedermeier v némeckém pisemnictvi. Bratislava: Filozoficka fakulta
Univerzity Komenského, 1938, 59 s.

121 NOVAK, Jan Vaclav a NOVAK, Arne. Prehledné déjiny literatury ceské: od nejstarsich dob aZ po
nase dny. 4. vyd. Olomouc: Promberger, 1936-1939. S. 351.

122 pokora pfed Bohem a détinnd oddanost k nebeskému otci tvofi zaklad jeho naboZenstvi“ viz
JIRAT, Vojtéch. Cesky a némecky biedermeier. In: Portréty a studie. Praha, 1978. s. 545.

123 Tamtéz, s. 545.

124 )|RAT, Vojtéch. Uprostred stoleti: podobizny lidi devatendctého véku. Praha: Vaclav Petr, 1948,

321 s. Uvedeno ve Vlasinoveé slovniku v 80. letech.
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v novych literdrnéhistorickych priru¢kach a kompendiich vracel zpét, pred inovativni
nazory lJirata a Sahanka, protoZe pravé ty hovofily ve prospéch terminu. Autofi
téchto pFiruéek se vratili k vykladu Novakové!?®, ve kterém je vyznam biedermeieru
bagatelizovan. Ze Sahankovy a predevsim Jirdtovy propracované interpretace doslo
k opétovnému navratu ke znevazeni terminu biedermeier. Prostfednictvim vykladu
formou Sosactvi a popijeni mohl byt vyuzit ve prospéch komunistického rezimu a

tudiZ byt termin zneuzivan k ideologickému odsudku.

Doklad tohoto pristupu nachazime v druhém dilu akademickych Déjin ceské
literatury®?®, v nichz figuruje jako zodpovédny redaktor Felix Vodi¢ka, které pojem
vykladaji ndasledovné: ve tficadtych letech u nds panovala jistda ,konzervativni
zaostalost“*?’, kdy vladla bojacna spokojenost, nechut k novotam a poklidny, nybrz
pozivacny Zivot. Biedermeier je ideou, udavajici slohovy raz, vnasejici do domacnosti
,zanrové obrazky malichernych lidicek a malichernych pribéhli ze soudobé
méstanské spole¢nosti, anekdotickych udalosti, drobnych Sarvatek a nejcastéji

humorné vidénych zdbavi¢ek, spojenych s vydatnym pojiddnim a popijenim.“1%®

Dalibor Tureéek pFiznaéné oznadil takovyto vyklad jako ,ztitérnéni biedermeieru”.1?®

Nanos ideologického patosu Déjin ceské literatury udélal z biedermeieru
malicherny aZ zbyte¢ny pojem s pejorativnim zabarvenim. Jen s obtizemi Ize
dohledat ndznak pozitivniho ladéni v prohlaseni ,Relativni vyhodou ... byl jeji smysl
pro redlnou podobu Zivota, ktery ved| k zobrazeni Zivotniho, pfedevsim Zanrového
detailu”, jez je vSak ihned doplnéno o upfesnéni ,zachycovaného ovsem jen
povrchné a vnéjskové.“*3° Vyklad bychom mohli pfijmout i jako varovani, at pfi

Cetbé nepropaddme iluzi o pravdivosti v zobrazeni Zivotniho pocitu.

125 NOVAK, Jan Vaclav a NOVAK, Arne. Prehledné déjiny literatury ceské: od nejstarsich dob aZ po
nase dny. 4. vyd. Olomouc: Promberger, 1936-1939. s. 351.

126 yODICKA, Felix a kol. Déjiny ¢eské literatury Il. Literatura ndrodniho obrozeni. Praha 1960, 696 s.
127 Tamtés, s. 313.

128 Tamtéy, s. 313.

129 TURECEK, Dalibor. Biedermeier a ¢eské ndrodni obrozeni. In: Estetika XXX (¢. 2), 1993. s. 19.

130 yODICKA, Felix a kol. Déjiny ¢eské literatury Il. Literatura ndrodniho obrozeni. Praha 1960, s. 313.
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Vladimir Stépanek v Déjindch &eské literatury nepocitoval nutnost jakkoliv
navazat na snahy o zpfesnéni terminu, natoZz uvazovat o jeho aplikaci na Ceskou
literaturu. DUsledné zamlcovani némeckych zdroji koreluje s absenci uvedeni
jakéhokoliv, at némeckého ¢i ¢eského autora, ovlivnéného biedermeierem. Pouze
z poznamky pod carou, v niz je uvedeno, ze ,lirat oznacil Erbena jako domnélého

basnika biedermeieru” vyplyva autorova znalost textu.

V zédvéru 70. let byly vydany dvé kolektivni prace, které zasluhuji nasi
pozornost, jelikoZz se o biedermeieru zminuji. Nelze fict, Ze by se zabyvaly jeho
vyzkumem a zaznamenavaly inovativni pfistupy, ale napomahaji nam pochopit
divody odmitnuti terminu. Prvni z nich je Slovnik literdrnich sméri a skupint3!
vydany pod vedenim Stépana Vlasina, druhou je Prehled déjin ceské literatury 19.

I’132

stoleti®3? redigovany Vladimirem Stépankem.

VlIasinlv slovnik biedermeieru vénuje dobové neobvykle rozsahly vyklad, v
némz se pokousi vystihnout jak ¢asové ukotveni pojmu, tak vycet jeho autorl a
rysu. Biedermeier charakterizuje jako ,obrazné pojmenovani pro celkovy Zivotni styl
stfednich vrstev doby ponapoleonské a predbfeznové.“*33 Ohranicuje tedy jeho
pUsobeni na mezidobi mezi roky 1815 — 1848 a situuje jej pouze do stfedni Evropy,
pfedevsim viak do Rakouska a Svébska. Jako zajimava se jevi snaha o popsani
tvorby biedermeieru, kterd je vyobrazena jako pokus o zachyceni ¢asti némeckého
pisemnictvi z 1. pol. 19. stoleti., kterd se vymyka jak starsi némecké romantice z let
1815-1830, tak i mladoromantickému hnuti tzv. Mladého Némecka z let 1830-1848.
Salamounské popsani tvorby tzv. vylu¢ovacim zpGsobem, je znaéné zjednodusené a
zavadéjici. Autorka hesla, Jifina Taborska, jisté znala tvorbu némeckych literdrnich

historikl, nebo popfipadé alespon Sahdnkovu monografii Literdrni biedermeier

131 L ASIN, Stépan a kol. Slovnik literdrnich sméri a skupin. Vyd. 2. Praha: Orbis, 1977. 349 s.
132 STEPANEK, Vladimir. PFehled déjin ceské literatury 19. stoleti. [Dil] 1, Ndrodni obrozeni. Praha:
Statni pedagogicka knihovna, 1978, 396 s.

133 yLASIN, Stépan a kol. Slovnik literdrnich sméri a skupin. Vyd. 2. Praha: Orbis, 1977. S. 24.
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vnémeckém pisemnictvi***, kde nechybi zminka o diskuzi s ohledem na autory

biedermeieru a jejich nejasné odliseni.?*®

Pokud bychom vyklad ve Vlasinové slovniku zjednodusili, bylo by mozné

popsat tvorbu biedermeieru prostfednictvim matematické rovnice:
literatura 1. pol. 19. stoleti — romantismus3® — Mladé Némecko = biedermeier.

| kdybychom uznali tento elementdarni vyklad jako dostatecny pro potieby hesla ve
slovniku, nasledujici komentar predchozi tvrzeni pfrinejmensim rozporuje. ,VSichni
jmenovani autofi b.2*” maji mnoho spoleéného s tehdej$im literdrnim
romantismem, nebot i oni pocituji a vyjadfuji v zasadé protiklad mezi idedlem a
redlnou skuteénosti.“'38 Toto tvrzeni by vy$e popsanou rovnici popfelo ¢&i alespor

znacné zkomplikovalo.

Ceskému prostiedi neni vénovan velky prostor. Vlasin(v slovnik sice pfiznava

urcité ovlivnéni tvorbou biedermeierovskou, ale jde pouze o vliv sekundarni a to

139

predevSim v dile M. D. Rettigové. Domdci kucharka>?, jez ma nazorné dokladat

podradnost biedermeieru svou nizkou Urovni, nepatfi mezi uméleckou literaturu,
tudiz ve vysledku nelze sterminem pocitat v ceském prostiedi pro jeho

bezvyznamnost. V literatufe k heslu je uvedend jak némecky psana, tak ceska

140 141

literatura, v zastoupeni Julia Fucika'®® a Vojtécha lJirdta'*', bohuzel vsak nelze

hovofit o stéZejnich dilech, zabyvajicich se explicitné biedermeierem.

134 SAHANEK, Stanislav. Literdrni biedermeier v némeckém pisemnictvi. Bratislava: Filozoficka fakulta
Univerzity Komenského, 1938, 59 s.

135 Jak jsme jiz poznamenali v prvni kapitole, néktefi literarni historikové, napfiklad Rudolf Majut ve
své studii Biedermeier: Nacrt a problémy, dokonce rozostfili hranice mezi biedermeier a Mladym
Némeckem, ktery byly do té doby povazovany za nerozporovatelné.

136 Autofi upfesfiuji termin jako ,starsi némeckd romantika“.

137 Autofi uvedeni ve Vladinové slovniku; dramatikové Franz Grillparzer a Ferdinand Raimund, prozaik
Adalbert Stifter, basnik Ludwig Uhland, Lyrik a prozaik Eduard Mérike a autorka sentimentalnich
romdand a dramat Charlotte Birch-Pfeifferova, basnik Nikolaus Lenau.

138 \/| ASIN, Stépan a kol. Slovnik literdrnich sméri a skupin. Vyd. 2. Praha: Orbis, 1977. s. 24.

139 RETTIGOVA, Magdalena Dobromila. Domdci kucharka. 1.vyd. 1826.

140 pyEiK, Julius. BoZena Némcovd bojujici. Viyd. 8. Praha: Odeon, 1973, 78 s.
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V osmdesatych letech Vlasin rediguje Slovnik literdrni teorie'#?, ve kterém je
postoj kterminu zachovan, avSak heslo je jiz zkrdceno. V souvisejici literature
neobjevime ani Pongsovu, ani Bietakovu tvorbu, kterou uvadél v 70. letech.
V dusledku se tedy vyznam biedermeieru, nejen pro ceskou literarni historii, ale i

literarni germanistiku, jesté ztencil.

Pfesuneme-li se od Vlasina kStdpankovi a jeho Prehlednym déjindm,
vdimneme si podobnosti vykladu s Vodi¢kovymi Déjinami &eské literatury’*? ze 60.
let. 20. stoleti. Biedermeier je spojovan s vyjadirenim ideologického odsudku a je
zdUrazriovana snaha po poklidném a pozivaéném Zivoté. Heslo, nabizejici se nazvat
spiSe obecnym zakopnutim o biedermeier v literatufe, neni zavrSeno ani

poznamkou o biedermeieru v ¢eském prostiedi.

Predvalecnd Jiratova snaha o prijeti terminu ceskou literdrni historii byla
v60. 70. a 80. letech dlikladné poprena. Jeho dlraz na rysy biedermeieru jako
vlastenectvi, i viru v rodinu, v pratelstvi a Boha, byly zamlc¢eny. Dila, ktera by mohla
prozrazovat jiné, neZ poZadované ideologické stanovisko, nebyla predloZena.
Uvedeny zUstaly pouze vlastnosti, které byly pro reZim podstatné a které byly ihned
s nadlezitym odbornym dohledem vyuzity kideologickému odsudku, zejména
Sosactvi, spojené s vydatnym pojidanim a popijenim. Idea biedermeieru v literature
je podle publikace patrna v obrazcich malichernych lidicek a malichernych pfibéhd.
JelikoZz je obdobny vyklad ve vsech dobovych kompendiich a pfiruc¢kdch, stdva se

biedermeier zapomenutym a zbyte¢nym pojmem.

141 )|RAT, Vojtéch. Uprostred stoleti: podobizny lidi devatendctého véku. Praha: Vaclav Petr, 1948,
321s.

142 \/LASIN, Stépan. Slovnik literdrni teorie, Praha, 1984.
143 yODICKA, Felix a kol. Déjiny ¢eské literatury Il. Literatura ndrodniho obrozeni. Praha 1960, 696 s.
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2.5. Casteéné obrozeni pojmu biedermeier pod vlivem Vladimira

Macury

Vroce 1983 vykrystalizovaly ambice Vladimira Macury na revizi
,problémového komplexu“!** narodniho obrozeni prostfednictvim monografie
Znameni zrodu: ¢eské obrozeni jako kulturni typ**>. Akoliv si byl védom pfemiry
odborné literatury zabyvajici se timto tématem, rozhodl se vnést svij pohled do
problematiky. Na poli ndrodniho obrozeni jako celku toto smélé predsevzeti zajisté
splnil, avSak explicitné samotny pojem biedermeier nebyl v jeho primdarnim zajmu,

tudiz jej dokazal zrehabilitovat jen ¢astecné.

Ve zminéné monografii se Macura prostrednictvim nékolika vét vyjadril
k dosavadnim pfistupdm k narodnimu obrozeni. At uz vsak jde o pojeti Hanuse,
Vi¢ka, Jakubce a Mdchalal?®, ktefi pojem romantismus vztahuji uZ ke generaci
jungmanovctl, nebo Arna Novdka!¥’, ktery ¢esky romantismus fadi do let 1830-
1850, povazuje Macura zmét pristupll za ponékud matouci. Vysledné ,umélé” styly
jsou i naddle ,nedisté“1*8, V této souvislosti Macura pochybuje i o pfistupu Vojtécha

Jirdta, konkrétné o jeho feSeni rozvrstveni narodniho obrozeni. Sam navrhuje

144 MACURA, Vladimir. Znameni zrodu: éeské obrozeni jako kulturni typ. Praha: Ceskoslovensky
spisovatel, 1983, s. 5.
135 MACURA, Vladimir. Znameni zrodu: éeské obrozeni jako kulturni typ. Praha: Ceskoslovensky

spisovatel, 1983, 285 s.

146 HANUS, Josef, Jan JAKUBEC, Emil SMETANKA, Jaroslav VLCEK a Jan MACHAL. Literatura ceskd
devatendctého stoleti. Dil 1, Od Josefa Dobrovského k Jungmannové skole bdsnické. Praha: Jan
Laichter, 1902, 940 s.

147 NOVAK, Arne a Jan Véclav NOVAK. Piehledné déjiny literatury ceské: od nejstarsich dob aZ do

politického osvobozeni. 3. vyd. Olomouc: Promberger, 1922, 832 s.

148 MACURA, Vladimir. Znameni zrodu: ¢eské obrozeni jako kulturni typ. Praha: Ceskoslovensky

spisovatel, 1983, s. 15.
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vychodisko pfiklonit se kjiz vzitému Voditkové!*® terminu preromantismus.
Vyhodou tohoto pojeti je moznost predpokladu slohové nejednotnosti, tudiz se
otevird prilezitost vyhnout se jednoznacné kategorizaci, kterd dle Macury veskrze
neni moznda. Macur(iv popis rliznorodosti literatury narodniho obrozeni se nevyhyba
pouze jasné kategorizaci, ale také mechanickému rozliSovani autorl a jejich

prifazovani k jednotlivym smérim.

Biedermeier v textu nalezneme témér vyhradné v souvislosti s kvétinovou
mluvou.’® Tato analogie koresponduje s Macurovym typem prace. Vychazi
disledné od textu, vtomto pripadé od konkrétnich prikladd kvétomluvy, smérem
k obecnému pojmenovani. Klade dlraz na co nejmensi tfeci plochu mezi textem a

badatelskym zpracovanim materialu.

Zda-li se nam kvétomluva jako zanedbatelny argument pro vyznamnost
terminu biedermeier, uz ze samotné Macurovy snahy o toto spojeni implicitné

tusime jeho dllezitost a vyznamnost pro ¢eskou literarni historii:

»Analogie kvétin a literatury jde vSak v dobovém mysleni jesté dal nez po samu mez uziti
vyznamU kvétin jako nastroji literarni, Zanrové ¢i stylové diferenciace. Vytvari se predstava o
hluboké souvislosti mezi svétem kvétin a literaturou, ba dokonce celou kulturou, kterd podstatné
ovliviiuje predstavu o ukolech soudobého pisemnictvi ¢i kulturni aktivity jako celku. Kulturni aktivita
(pfedevsim literdrni a jazykova) je nahlizena nejen v obrazném, ale pfimo v doslovném smyslu, jako
»péstovani”, bézné se hovofi o péstovani literatury, péstovani ¢eského jazyka. Literatura a kultura (a
tim celd ceska spolecnost, kterd pravé v kulture nachazi tehdy jediny redlny prostor pro existenci) je

nahle zavazné modelovana predstavou zahrady.“*°?

Pokud tedy pfijmeme ¢astecné zjednoduseny, az zizeny vztah kvétomluvy a

biedermeieru, vyplyvda ztohoto uryvku Macurovo jednoznacné zdlrazriovani

149 Felix Vodicka v monografii Po&dtky krdsné prézy novoceské (1948) iniciuje pojem preromantismus,
¢imz rozumi predevsim Jungmannovu generaci. Pozdéji vSak sdm uznava, Ze ani literarni
preromanticka koncepce neni schopna obsahnout veskeré dobové literarni projevy.

150 Napt. MACURA, Vladimir. Znameni zrodu: éeské ndrodni obrozeni jako kulturni typ. 2. rozitené
vyd., v H&H 1. vyd. Jinocany: H&H, 1995, s. 27.

51 Tamtéy, s. 27.
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biedermeieru jako jednoho z pilif( obrozenecké literatury a kultury a jeho vyznam

chapeme jako neopominutelny pro ¢eskou literarni historii.

Macur(v pfistup se stava inovativnim predevsim diky své seriéznosti, s jakou
k badatelskému materidlu pfistupuje. Poctivé vykldadd biedermeier jako jeden
z dobovych smér( v literature, ktery se zaméruje na zachyceni spoleéenského Zivota
a zaroven vice nez kterakoliv jind dosavadni prace spojuje biedermeier s narodnim

obrozenim.

152 3 Jirdta'>® nebyly ve své dobé vyuZity pro

Obdobné jako prace Sahanka
dalsi vyzkum ani nazory Vladimira Macury a upadly na néjaky ¢as v zapomnéni. Rok
po vydani Znameni zrodu vychazi dalsi ideologicky ovlivnénd prirucka Slovnik

154 opét pod vedenim Stépana Vladina, ktery nejenie nereaguje na

literdrni teorie
Macurovu monografii Znameni zrodu, ale ani se neobtéZuje uvést ji v literature
k tématu. Heslo ,biedermeier” je pouze stru¢nym opisem jiz vydanych hesel
v predchozich ideologickych kompendiich, zamérenych prevdzné na okruh
mimoliterarnich projevll biedermeieru. V ¢eském prostiedi je ,nespornym
literarnim projevem b. ... Ceskd kucharka M. D. Rettigové“. Vytrvalost s jakou
kompendia ,opisuji“ ideologicky ustaveny vyklad terminu biedermeier je
obdivuhodna. Jisty pfesah zaznamename i po roce 1989. Napfriklad v Lexikonu
literdrnich pojmu*>> Libora Pavery a FrantiSka VSeticky z roku 2002 setrvava jako
vysadni projev Ceského literarniho biedermeieru Domdci kucharka M. D. Retttigové.

| kdyZ autofi pro vyklad vyznamu pojmu vyuZivaji odbornou literaturu, ktera alespon

z vétsi Casti pracuje s biedermeierem, neni podle naseho ndzoru stale dostatecna.

152 SAHANEK, Stanislav. Literdrni biedermeier v némeckém pisemnictvi. Bratislava: Filozoficka fakulta
Univerzity Komenského, 1938, 59 s.

153 JIRAT, Vojtéch. Cesky a némecky biedermeier. In: Portréty a studie. Praha, 1978. s. 545-547.

154 LASIN, Stépan. Slovnik literdrni teorie. Praha 1984. s. 46.

155 PAVERA, Libor — Vietitka, Frantisek. Lexikon literdrnich pojmii. Olomouc: Nakladatelstvi Olomouc,

2002. s. 50.
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2.6. Tureckav ptistup k literarnimu biedermeieru

Dosud neutuchajici zdjem o literdrni biedermeier rozpoutala prace
germanobohemisty Dalibora Turecka. Jeho synteticka studie s ndzvem Biedermeier
a deské ndrodni obrozeni®® zroku 1993 opét podnitila zdjem o jiZz téméf

zapomenuty pojem v Ceské literarni historii.

Stfredem Tureckova zdjmu neni pouze termin biedermeier, ale celé obdobi
narodniho obrozeni, jehoz je biedermeier nezpochybnitelnou soucasti. Periodizace
a smérové rozcélenéni tohoto obdobi je jednim z problém0( ceské literarni védy.
Nevyhranénost termind*®>’ zplisobuje nuance v chdpani jednotlivych smér( v obdobi
narodniho obrozeni. Turecek ve své studii uvadi stru¢nou, presto velice komplexni
historii pojmu biedermeier. Ackoliv se pfiliS nevénuje problémim se zpresnénim
jeho obsahu, upozoriiuje na vysledky literarnévédné zamérené germanistiky ve 30.
letech a jeji nejednotnost ve zpUsobu uZiti terminu. Podnétnad studie v zavéru

apeluje na ceskou literarni védu a nastinuje dalsi moznosti badani.

Jeho vlastni badani se soustfedilo k tvorbé Josefa Kajetdna Tyla, jez byla
v povdlecnych letech spole¢né s pojmem biedermeier degradovana na tvorbu
,malichernych lidicek a malichernych pfib&éha“>%, ostatné obdobné jako samotny
pojem biedermeier. Jeho studie Jistoty tichého domova (Tyliv jevistni
biedermeier)'* se navraci k dobé pfed druhou svétovou valkou, kdy stale existovala
snaha vidét klasickou literaturu ,ve skute¢nych souvislostech jejiho vzniku a

prvotniho fungovani, tedy ve struktufe dobovych estetickych norem a hodnot.“1€°

156 TURECEK, Dalibor. Biedermeier a ¢eské ndrodni obrozeni. In: Estetika XXX (€. 2), 1993. s. 15-25.

157 Klasickym pFikladem zmateni je obvyklé synonymni uZiti pojm@ preromantismus a
sentimentalismus. Ve Vodickovych Déjindch ceské literatury jsou vsak terminy vyuZity pro rozdilna
obdobi, tedy pro 20. a 30. |éta.

158 \yODICKA, Felix a kol. Déjiny ¢eské literatury Il. Literatura ndrodniho obrozeni. Praha 1960, s. 313.

159 TURECEK, Dalibor. Jistoty tichého domova (Tyliv jevistni biedermeier). In: Tvar. 1994, s. 2-32.
160 Tamtéy, s. 3.
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Tureéek podporuje dnes jiz obecné uzndvanou skutednost!®!, 7e rozvoj ¢eského
obrozenského divadla probihal v tésné souvislosti s dramatem némeckym.
Predevsim 30. léta 19. stoleti byla pro rozkvét videriského prekladového dramatu
nebyvale plodnd. Pfekladovd dramata pFedevdim Ferdinanda Raimunda®? a
Johanna Nepomuka Nestroye!®3 se tésila u eského divaka znaéné oblibé. Soucasné
si v8ak ndrocnéjsi cesky divak uvédomoval, Ze vidensky repertoar malokdy spliiuje
vysoké pozadavky na myslenkovou a estetickou Uroven tvorby. Jedna z nejostrejSich
kritik byla smérovana na titul hry, u které se Karel Havlicek rozhod| navrhnout svi{ij
nazev: ,Sprosté, pravdé nepodobné hlouposti“.?®* Alkoliv v$ak kritika neustdle
apelovala na zménu stavu ceského divadla, nedavala moznost Zadné vychozi
alternativy. Tento problém vyresil az J. K. Tyl, ktery zacal psat vlastni, ceské
divadelni hry, splnujici jak parametry nenaro¢ného divactva, tak i ¢eské inteligence.
Obliba Tylovych her spocivala v nalezeni dostupného kdédu, v kvalité a estetické
narocnosti vypravné scény a hereckého projevu. Pak uz mohl do divédka proniknout

hlavni TylGv zamér narodné vychovného pulsobeni.

Tureckovo zmapovani ¢eského, jak prekladového, tak pavodniho dramatu, je
vysoce komplexni. Jeho primarni ambice vychazet z literatury predvalecné, splnila
svj ucel a zvolend metoda postupu od prekladového dramatu k feSeni
obrozenského problému zapficinila pfirozenému vyniknuti pravé Tylova pusobeni.
S terminem biedermeier se poji &ast Tylovy tvorby, tzv. hry o polep3eni'®, které

jsou znamé svym predstavovdnim snahy o polepsSeni jedince, nespokojeného se

161 TYRECEK, Dalibor. Rozporuplnd soundleZitost: némeckojazycné kontexty obrozeneckého dramatu.
Praha: Divadelni Ustav, 2001, 190 s. — Tyz, Biedermeier na ceském obrozeneckém jevisti. In: Estetika
XXXIII (€. 3-4), 1996. s. 73-79. — Tyz, Jistoty tichého domova (Tyldv jevistni biedermeier). In: Tvar.
1994, s. 2-32. — KLEMENTOVA, Helena: Hry o polepseni (Besserungsstiicke) u Gerleho a Tyla, In:
Biedermeier v ¢eskych zemich. Sbornik prispévkl z 23. Ro¢niku sympozia k problematice 19. stol.

Vyd. 1. Praha: KLP, 2004. s. 309-316.

162 Rakousky dramatik a herec
163 Rakousky divadelnik, herec, operni zpévak, dramatik a satirik.
164 HAVLICEK, Karel. Ceskd véela, 10. 3. 1846.

165y pivodnim znéni besserungstiick
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svym dosavadnim pozemskym Zivotem, ,,Ci nerespektujiciho obecné platné normy
spokojeného a poklidného Zivota“!®®. Turelek prostfednictvim Tylovy hry
Strakonicky duddk poukazal na zakladni rysy shodné s hrami o polepseni, napfiklad
pouceni Svandy vzavéru hry. Nalezl ale ¢etné komplikace tohoto Zanru a

v neposledni fadé také prvky z kouzelnych her.

Turecek dokladd nejen na Strakonickém duddkovi, ale i na dalsi Tylové hre,
Kutnohorsti haviri, ze dle Tyla je ¢lovék nezakorenény v , jistotach klidného domova“
vlastné znevyhodnény, a je nutné, aby dospél k védomi objektivniho radu, ktery

167 Tureéklv

nelze porusit, aniz by se dlsledky revolty obratily proti nému samému.
termin ,jistoty tichého domova“ zahrnuje soubor vlastnosti jako ,skromnost,
pokora, smifeni se stéZkostmi Zivota“.1®® Tyto rysy nemohou jit ruku v ruce
s vypjatou subjektivitou ¢i nekorigovanymi vasnémi. ,Jistoty tichého domova“ jsou
specifikaci  vlastnosti literarniho biedermeieru. Zvoleni nového, zdanlivé
synonymniho pojmu vyhlizZi nadbytecné, ale neni tomu tak. ,lJistoty tichého
domova“ zarucuji vnitfné sourodéjsi predstavu o literarnim biedermeieru. Aplikace
terminu na literaturu se jevi jako méné komplikovana a doslova porusuje hranice,
které dosud bylo tézké prekrocit. Biedermeier, jak jsme jiz nes¢etnékrat uvedli, je
mozné vylozit mnoha rlznymi zpUsoby. Literatury, které by mohl zahrnout, neni

nikdy mozné urcit s presnosti. Proto se tolik badateld liSi ve vyctu autort

biedermeieru.

Termin ,jistoty tichého domova“ neni pouze presnéjsi ve svém vykladu, ale
primdarné odstranuje jakoukoliv potfebu vytvaret hranice mezi jednotlivymi
literdrnimi sméry. Nelze fici, Ze by byla moZna uUplnd absence literarnich smérq,
zGstdva pouze potreba je zdlrazfiovat pouze v souvislosti s jejich vzdjemnym
pusobenim, nikoliv s uvedenim presnych hranic. V dané chvili se zdaji jako naprosto
nepotrebné, tudiz Ize i |épe pochopit synkretismus jednotlivych dél. Ackoliv Turecéek
studii zaméruje primarné na dila J. K. Tyla, lze termin ,jistoty tichého domova“

vyuzit na veskerou literaturu biedermeieru, do niZ najednou velice pfirozené

166 TURECEK, Dalibor. Jistoty tichého domova (Tyldv jevistni biedermeier). In: Tvar. 1994, s. 13.
167 Tamtéz, s. 22.

168 Tamtéz, s. 25.
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zaradime jak Kytici K. J. Erbena, Babicku Bozeny Némcové, tak dilo J. K. Tyla, ale i M.
D. Rettigové. Zivotni pocit biedermeieru obsahuji viechna z téchto dél, implikované

Ve

mizi i jakdkoliv potfeba rozdéleni biedermeieru na vyssi €i nizsi, jako v minulosti

byvalo zvykem.®® Termin tedy ve svém disledku neni ani zdaleka nadbyteénym.

Tureckova pridce se i nadale ubirala kvyzkumu ndrodniho obrozeni,
predev$im obrozeneckého dramatu. Monografie Rozporuplnd soundleZitost’® je
koncipovana tak, aby mohla dolozit uzkou souvislost rakouské a némecké dramatiky
se soudobim ceskym obrozenskym dramatem. Turecek tuto oblast povaZuje za
nedostatecné probadanou ve vSech moZnych souvislostech a taktéZ propojenou
s fadou zkreslujicich interpretaci. Prioritou monografie je recepce, nikoliv produkce
textl. Turecek prostrednictvim zvolené metody dolozZil vzajemné pUsobeni sméru
jako jsou subjektivni romantismus a biedermeier. Pfednosti této metody spocivaji
ve sledovani textli, ze kterych pfirozené vyplyne jejich vzajemny pomér, Ci
konkrétné, uZijeme-li Tureckliv termin, ,,rozporuplna sounalezitost”. Turecek vyvraci
zkreslujici interpretace povahy Ceské kultury 1. pol. 19. stoleti jako kultury zbavené

vSech pokleslych vrstev tvorby.

Monografie jako celek doklada, Ze neni mozné oddélovat, predevsSim ve
stfedoevropském kulturnim prostoru, jednotlivé narodni literatury jako samostatné
kulturni jevy. ,,Cim diraznéji byl tedy akcentovdn narodni princip historického
modelu a nasledné do pozadi odsouvana problematika nadnarodnich souvislosti

¢eského obrozeni, tim vyraznéjsi bylo zkresleni redlné recepéni situace.“*’!

| vtéto monografii zastava, dle Turecka, nejcharakteristictéjSim projevem

biedermeieru ,hra o polepseni“, s hodnotami zaloZzenymi na rodiné a domové, a

169 Napfiklad Stanislav Sahdnek uZiva tohoto déleni, pomoci ného? dospiva k ndzoru, Ze &eskd
literatura dosahuje pouze Urovné nizsiho biedermeieru. Viz kapitola 2.3.
170 TYRECEK, Dalibor. Rozporuplnd soundleZitost: némeckojazyéné kontexty obrozeneckého dramatu.

Praha: Divadelni Ustav, 2001, 190 s.

171 Dalibor. Rozporuplnd soundleZitost: némeckojazyéné kontexty obrozeneckého dramatu. Praha:

Divadelni ustav, 2001, s. 8.
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poklidném skromném Zivot&. Clov&k pokorny k nadosobnimu fadu je, jak ui si

povs$iml pfedevsim Vojtéch Jirdt'’?, dédictvim baroka.

Od prvni TureCkovy studiel’3, prosazujici ve stopach Vojtécha lJiratal’*

v Ceské literarni védé termin biedermeier, vznikla rada studii, sbornikt z konferenci i
novych pfistupl k problému. Jak uZz jsme uvedli v pfredchozich kapitolach, termin
biedermeier byl vidy nevyhranény a mnohoznacny. UZ ve 30. letech v germanistice
plsobilo soucdasné nékolik pristupll k nému. V soucasnosti je situace jesté
rozkolisanéjsi. Jeden dUleZity posun se vSak preci jen udal — biedermeier byl v ¢eské
literarni védé prijat jako platny termin, se kterym lze pocitat ve védeckych pracich,
at uZ zabyvajicich se jeho obsahovym vymezenim, oborem platnosti, nebo jeho

vztahem k jinym pojmim, predevsim k romantismu ¢i baroku.

172 J|RAT, Vojtéch. Cesky a némecky biedermeier. In: Portréty a studie. Praha, 1978. s. 545-547.
173 TURECEK, Dalibor. Biedermeier a éeské ndrodni obrozeni. In: Estetika XXX (¢. 2), 1993. s. 15-25.
174 )|RAT, Vojtéch. Cesky a némecky biedermeier. In: Portréty a studie. Praha, 1978. s. 545-547.
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3. Pristupy kterminu biedermeier v nejuzivanéjsich

ucebnicich strednich skol

V rdmci uceleni této prace jsme se rozhodli provést drobny priizkum, jehoz
vysledkem je vytvoreni kratkého seznamu aktualné nejvyuzivanéjSich ucebnic na
stfednich $koldch.’> Ve vybranych uéebnicich jsme dohledali informace o terminu
biedermeier, pficemz ve stfedu naseho zdjmu byla odborna erudice a aktudlnost.
Zajimalo nas, zdali je pro autory ucebnic termin dostatecné dllezity, aby jej

studentdm ve vykladu predlozily.

Ackoliv nékteré z nich'’® povazujeme jako vhodné pouze pro opakovéni uiva
k maturité, jsou v praxi vyuzivané i jako podklad pro pravidelnou vyuku literatury”’.

Proto i tyto ucebnice, pies svoji nevhodnost pro vyuku, byly do vybéru zarazeny.

Publikace Literatura: pfehled stfedoskolského ucival’® prezentuje
biedermeier v souvislosti s tfeti etapou narodniho obrozeni, kde je vylicen jako
protichtidny smér romantismu. Definuje biedermeier jako ,Zivotni styl méstanskych
vrstev ve stfedni Evrop&“!”°. Alkoliv u€ebnice uvadi mistni uréeni biedermeieru,
vymezeni pro oblast stfedni Evropy je podle naseho nazoru nedostatecné. Uvedené

mistni omezeni nezahrnuje dlvody vyskytu pravé v této oblasti. Pokud chceme

175 SOUKAL, Josef. Literatura pro Il. ro¢nik gymndzii. SPN-pedagogické nakladatelstvi. 2007, 309 s.
POLASKOVA, Tatana. Literatura pro 2. rocnik stfednich skol -- U¢ebnice. Didaktis, 2009, 151 s.
POLASKOVA, Tatana, Dagmar MILOTOVA a Zuzana DVORAKOVA. Literatura: prehled

stredoskolského uciva : [vCetné soucasné literatury]. Trebic: Petra Velanova, 2. vydani, 2007.
SOCHROVA, Marie. Literatura v kostce: pro stfedni skoly. Vyd. 3. Havli¢k(iv Brod: Fragment, 1999.

176 pOLASKOVA, Tatdna, Dagmar MILOTOVA a Zuzana DVORAKOVA. Literatura: piehled

stredoskolského uciva : [vCetné soucasné literatury]. Trebic: Petra Velanova, 2. vydani, 2007.
SOCHROVA, Marie. Literatura v kostce: pro stfedni $koly. Vlyd. 3. Havli¢kilv Brod: Fragment, 1999.

77 Informace jsme ziskali od dotdzanych knihkupct. Nap¥. v Knihkupectvi Duha, specializujiciho se na
ucebnice. Dostupné z: http://knihkupectvi-sumperk.cz/.

178 pOLASKOVA, Tatdna, Dagmar MILOTOVA a Zuzana DVORAKOVA. Literatura: prehled
stredoskolského uciva : [vCetné soucasné literatury]. Trebic: Petra Velanova, 2. vydani, 2007.

179 Tamtéz, s. 68.
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objasnit pficiny vzniku terminu, nelze uvést pouze oblast stfedni Evropy. Takto
nejsou studentlm predloZeny kulturné historické podminky, které jsou pro vyskyt

terminu biedermeier podminujici.

Za zkratkovitou povaZujeme také charakteristiku sméru: ,Kladl ddraz na
osobni, pfedevs$im rodinné zajmy, oslavoval pohodu a klid rodinného prosttedi.“*&
Ackoliv jeho popis nevyzniva jako negativni, nasledné ptiklady dél'®!, jez uvedeny
Zivotni styl zprostfedkovavaji, jsou témér nicnerikajici a studentim biedermeier
nikterak nepfriblizuji. Vyklad tudiz plsobi povrchné, nepodnécujici zajem se o termin

blize zajimat.

Dalsi z publikaci, velmi hojné vyuzivanou, avsak nejméné vhodnou pro

182 5d Marie

seznameni se s novym ucivem je Literatura v kostce: pro stredni skoly
Sochrové. Ta seznamuje ctenare s treti fazi narodniho obrozeni, romantismem a
pocatky realismu, avSak nikoliv s biedermeierem. Dany pojem neni ani explicitné
uveden ani opsan prostrednictvim charakteristiky konkrétni tvorby. Biedermeier pro
tuto ucebnici prakticky neexistuje, tudiz ani pro jejiho ¢tenare. | kdyz je tedy
ucebnice koncipovana jako opakovani k maturité, neslouzi primarné jako didakticka

pomlcka vevyuce, i kdyZz je tak bohuZel v praxi Casto vyuZivana, je vyklad

nedostacujici.

Nejnovéjsi z nami vybranych ucéebnic je od nakladatelstvi Didaktis, s ndzvem
Literatura pro 2. roé¢nik stfednich $kol*®3. Pracovali jsme s vydanim z roku 2015. V
této ucebnici objevime zminku o biedermeieru v kapitole o romantismu. Je
charakterizovdn jako umélecky smér a Zivotni styl. , Byl predevsim designérsky styl
uzitého umeéni, ale zasahl i do malifstvi a literatury.“*®* To je jedind zminka v

souvislosti s literaturou. Uéebnice nepopisuje rysy sméru v literature ani se nesnazi

180 pOL ASKOVA, Tatdna, Dagmar MILOTOVA a Zuzana DVORAKOVA. Literatura: prehled
stredoskolského uciva : [vCetné soucasné literatury]. Trebic: Petra Velanova, 2. vydani, 2007. s. 68.
181 A7 na typicky uvadénou Domdci kuchatku Magdalény Dobromily Rettigové neni uvedeno zadné
dalsi, studentdm znamé, konkrétni dilo.

182 SOCHROVA, Marie. Literatura v kostce: pro stfedni skoly. Vyd. 3. Havli¢kCv Brod: Fragment, 1999.
183 pOLASKOVA, Tatana. Literatura pro 2. rocnik stfednich $kol -- Ucebnice. Didaktis, 2009, 151 s.

184 Tamtéz, s. 32.
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jej vystihnout pomoci ukazky z tvorby, i kdyz se pfimo nabizi v souvislosti s dfivéjSim
vykladem o Tomanovi a lesni panné, kde by mohly byt alespon zakladni vlastnosti

biedermeieru obsazeny.8>

Oproti predchozi ucéebnici jsme zaznamenali zprecizovani definice
biedermeieru v jeho propojeni s obdobim metternichovského absolutismu, avsak
tentokradt naopak postrddame jeho &asové vymezeni'®. Videdlnim pfipadé by
ucebnice mohla uvést obé informace. Tak by se studenti mohli lépe orientovat

v historické situaci obdobi 19. stoleti, kterd zapficinila vznik sméru a situovala tak

jeho vyskyt pro stfedni Evropu pod vlivem habsburské monarchie.

Zkoumana ucebnice tedy v dlisledku pouze poskytuje informaci, Zze v daném
obdobi nedominuje pouze romantismus, avSak smér, ktery se s nim v tvorbé proling,
tedy biedermeier, nijak nedefinuje. Z vykladu netusime, jak biedermeier v literature
rozpozname, dokonce ani nepfripomind zadné dilo, pro které by smér byl typicky.
V neposledni radé je vyklad problémovy zhlediska dlrazu na prezentaci
biedermeieru v souvislosti s dobovymi interiéry a nadbytkem. To pouze umocriuje

dojem, Ze v literatufe jde o naprosto bezvyznamny a zanedbatelny jev.®”

Jako romanticky rys je v dile Bozeny Némcové oznaceno ,,idylické liceni jejiho
détstvi a jejich sn o lepim svété s harmonickym lidskymi vztahy.“*®® Pravé takto
vystavéna charakteristika méla byt tvlrci ucebnice oznacena spiSe jako
biedermeierovskd, nikoliv romanticka. Autofi tudiZz idedlné nevystihli nejen tvorbu
biedermeieru, ale ani romantismu. Dany vyklad i s pfikladem tvorby oznacujeme

jako nedostatecny a matouci.

189

Posledni znami zkoumanych ucebnic'®® je orientovana na gymnazidlni

studenty, tudiz jsme predpokladali nejkomplexnéjsi charakter vykladu pojmu.

185 pOLASKOVA, Tatana. Literatura pro 2. ro¢nik stfednich $kol -- U¢ebnice. Didaktis, 2009. s. 18.
186 Neuvadime spojeni biedermeier v literatufe, protoZe tim se u¢ebnice prakticky nezabyva. Uziva
pojem biedermeier v obecném, blize neurceném vyznamu.

187 pOLASKOVA, Tatana. Literatura pro 2. roénik stfednich $kol -- U¢ebnice. Didaktis, 2009, s. 32.
188 Tamtéz, s. 33.

189 SOUKAL, Josef. Literatura pro Il. roénik gymndzii. SPN-pedagogické nakladatelstvi. 2007, 309 s.
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Biedermeier je definovan jako ,Zivotni styl a uméni usedlého méstanstva“!®®, coz
nam asociuje vyklad Arna Novaka z pocatku 20. stoleti, ktery se o biedermeieru
vyjadfuje jako o ,Sosacké zdlibé v zapecném pohodli, bezpec¢ném klidu, domacké
pohodé.“¥°! Ve spojeni s nize uvedenymi slovy ,pfiznaéné je, Ze se mezi jeho
vyznavadi nenasel ani jeden teoretik“°? uz autor pojem stavi do nepfili§ pozitivnich
konotaci. Namisto ,vyznavaci“ mohl pouzit napriklad ,pfiznivci“ coz by puasobilo
méné jako stigma a vice jako neutralni pojem vhodny pro uéebnici. Charakterizovani

biedermeieru jako sméru vyrovnaného, sméfujiciho k idyle je také nedostateny.'*?

Ucebnice se viak k pojmu vraci v kapitole Ceskd literatura 30.-50. let 19.
stoleti, kde je charakteristika zevrubnéjsi. Dllezitym meznikem je pfiklad, ktery
kniha uvadi jako typicky biedermeierovsky. Poprvé se tak setkavame s konkrétnim
uryvkem biedermeierovské tvorby, navic vhodné zvolenym, z Hudebnich

dobrodruh(i Josefa Kajetana Tyla:

,Co vsak jsou hodnosti, k nimZzto jsem kraceti mohl, proti rozkosi, jakdz mi
vykvéta uprostied rodiny a nizkého povolani! Tu hledte, pane, na laskavé oko mé
dobré Zeny, tu na zdravé tvare zdarnych déti, na pevné pfistiresi, an urodné pole, na
tuéné stddo; jsouté to castky mého vezdejsiho Stésti. To mi vérte, mlady pane,
chcete-li kdy raje okusiti na zemi, volte sobé spokojenou domacnost — ale nota

bene: mezi svymi ve vlasti.“1%

Ucebnice zdUraziuje vlasteneckou produkci, ze které vSak biedermeier
nevylucuje. Setkdvame se tudiz se snahou jednotlivé sméry propojovat. Nasledné

pritakani ucebnice Vojtéchu Jirdtovi oznacenim Karla Jaromira Erbena jako ,typ

130 SOUKAL, Josef. Literatura pro Il. roénik gymndzii. SPN-pedagogické nakladatelstvi. 2007. s. 31.
191 NOVAK, Jan Vaclav a NOVAK, Arne. Pfehledné déjiny literatury ceské: od nejstarsich dob aZ po
nase dny. 4. vyd. Olomouc: Promberger, 1936-1939. S. 351.

192 SOUKAL, Josef. Literatura pro Il. roénik gymndzii. SPN-pedagogické nakladatelstvi. 2007, s. 31.
193 Tamtés, s. 31.

194 Tyl, Josef Kajetan. Kusy mého srdce. Dil |. Praha : KniZeci arcibiskupska knihtiskarna. 1844.

53



biedermeierovského bdasnika“’®> napomdhd ke komplexnéjsi pFedstavé, co

biedermeier predstavuje.

Vyklad jako celek hodnotime pozitivné, jako pfijemnou zménu oproti
predchozim nedostatecnym komentardm. Ackoliv je vdaném obdobi
uprednostiiovan romantismus, neni biedermeier situovan do typicky malicherného
postaveni. Pokud bychom chtéli vyklad co nejkomplexnéjsi, povazujeme za nutné
dodat explicitni uvedeni rysli biedermeieru a déjinné udalosti, které vedly k tomuto

pristupu k Zivotu a literature.

195 SOUKAL, Josef. Literatura pro II. roénik gymndzii. SPN-pedagogické nakladatelstvi. 2007, s. 121.
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Zaver

Problematika terminu biedermeier je od pocatku jeho existence pfiznacna
terminologickymi rozpory. V uplynulych kapitolach jsme naznacili moznosti, jak Ize
k terminu biedermeier pfistupovat a celou problematiku pojimat. Kazdd z nami

zminénych praci néjakym zpUsobem prispéla k dnesni podobé vykladu terminu.

Pojem, ktery Ceska literarni véda pfijimala s rozpaky, se poprvé objevil jako
heslo ve slovnicich'®®, aviak pouze ve spojeni s uménovédami, nikoliv s literarni
védou. Tato situace odpovidd i stavu némecké literarni védy, ktera se zdrahala
pfijmout biedermeier jako termin Zzadouci pro vyzkum literatury 1. pol. 19. stoleti.
Davody, které prispély k negativnim konotacim, popisujeme detailné v kapitole 1.
K popularizaci terminu v literdrni védé pfispél az na sklonku 20. let 20. stoleti
germanista Kluckhohn®®?, ktery se snaZil posilit vyznam biedermeieru a prosadit jej
jako termin vhodny pro literdrnévédnou germanistiku. Jeho prace ovlivnila ceské

literarni védce: Stanislava Sahanka a Vojtécha Jirata.

Zminky o tvorbé biedermeieru v ceském prostredi, dosud vSak samoziejmeé
bez explicitniho pojmenovani a vyraznéjsiho uvedeni v jeho kontext, nalezneme v

Pfehlednych déjindch literatury ¢eské'®® Arna Novéaka.

19 Masarykiv slovnik nauény: lidovd encyklopedie vieobecnych védomosti. Dil 1, A-C. Editor Rudolf
POLZ, editor Antonin STEFANEK, editor Jan DVORACEK, editor Emanuel RADL, editor Emil SVOBODA,
editor Zdenék Vaclav TOBOLKA. V Praze: Nakladem Ceskoslovenského Kompasu, 1925, XV, 1166 s.
Nebo: Ottiv slovnik naucny nové doby: dodatky k velikému Ottovu slovniku nauénému. Editor

Bohumil NEMEC. Praha: J. Otto, 1930, 701 s.

137 KLUCKHOHN, Paul. Die Fortwirkung der deutschen Romantik in der Kultur des 19. und

20. Jahrhunderts. Zeitschrift fiir Deutsche Bildung, 1928.

Nebo:

KLUCKHOHN, Paul. Biedermeier als literarische Epochenbeziehung. Deutsche Viterteljahrschrift fiir
Literatur und Geistgeschichte 13, 1935, s. 1 —43.

198 NOVAK, Jan Vaclav a Arne NOVAK. Piehledné déjiny literatury ceské: od nejstarsich dob aZ po nase

dny. 2. vyd. Olomouc: Promberger, 1913, s. 227.
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Tyla, Rubese, Rettigovou ¢i Jana z Hvézdy fadi mezi autory ¢eské novelistiky
»periody Sosackého maloméstactvi, ovlivnéné napoleonskymi valkami a stisnéné
vdusnu reakce i restaurace.“'® PFestoze Novdk pFfimo nepojmenovava tuto
tendenci literdrnim biedermeierem, je to zajisté jedna zjeho prvnich ceskych
charakteristik. Autofi vénujici se tvorbé biedermeieru jsou oznacovani jako
podpramérni a druhoradi. Az ve ¢tvrtém prepracovaném vydani z let 1936 -1939
Novdk oznaduje predchozi tvorbu ,periody S$osackého maloméstactvi“2®

,biedermeierstvim“20!

. Vjeho pojeti jesté neni uvazovano o biedermeieru jako o
literarnim sméru ¢i stylu, ale spiSe jako o prostfedku umoznujicim odlisit jednu ze

skupin katolicky orientovanych spisovateld.2%?

Veskrze inovativni pohled na biedermeier vnesl do ceské literarni védy
Vojtéch Jirdt. Jako prvni se nezdrahal naplno vyuZit termin biedermeier v ¢eské
literdrni védé a pro Ceskou literaturu?3. Jeho argumentace byla presvéd¢iva, opirala
se o srovnani ceského biedermeieru s némeckym a vécné a smysluplné zasadila
termin do mysleni Ceské literarni védy. Jirdt povaZzoval biedermeier za duchovni

204

proud doby, za SirSi kulturni fenomén®®®, ktery vsak nebyl jedinym stylovym

pfiznakem doby predbreznové.

Jeho stanovisko vsak zlstalo na dlouhou dobu osamoceno. Brzy po vydani
jeho prvni studie Cesky a némecky biedermeier?®® sice vyslo rozsahlejsi pojednani

Sahankovo, Biedermeier v némeckém pisemnictvi?°®, které zmifiuje postoj JiratQv,

199 NOVAK, Jan Vaclav a Arne NOVAK. Prehledné déjiny literatury ¢eské: od nejstarsich dob aZ po nase
dny. 2. vyd. Olomouc: Promberger, 1913, s. 234.

200 NOVAK, Jan Vaclav a NOVAK, Arne. Prehledné déjiny literatury ceské: od nejstarsich dob aZ po
nase dny. 4. vyd. Olomouc: Promberger, 1936-1939. s. 351.

201 Tamtéy, s. 351.

202 HAMAN, Ales. Vojtéch Jirdt a cesky biedermeier. Estetika XXXIII, 1996, ¢. 3-4, s. 25.

203 J|RAT, Vojtéch. Cesky a némecky biedermeier. In: Portréty a studie. Praha, 1978. s. 545-547.

204 J|RAT, Vojtéch. Lyrika ceského obrozeni. Praha: Ceska liter. histor. spole¢nost, 1940. 208 s.,
il.(Ceské obrozeni. Sv. 1.)

205 J|RAT, Vojtéch. Cesky a némecky biedermeier. In: Portréty a studie. Praha, 1978. s. 545-547.

206 SAHANEK, Stanislav. Literdrni biedermeier v némeckém pisemnictvi. Bratislava: Filozoficka fakulta

Univerzity Komenského, 1938, 59 s.
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avSak nadale jej nerozviji. Sahanek se vénuje svym vlastnim cilim, které vsak
nepovazujeme za nadbytecné, ale také maji svlj smysl. Reagoval na situaci
nachazejici se v germanistice a snazil se vytvorit syntézu nazoru literarnich védca.
Obdobné jako lJirat prijimal biedermeier jako pojem prospésny pro literdrni védu.
Sahdnek biedermeier nazval epochou, kterd ,funguje jako most prevadéjici jednak
vzdélanectvi z 18. véku do stoleti 19., jednak ukazujici cestu od romantiky

“207 Na rozdil od Jirdta Sahdnek problematizoval mnohoznaénost

k redlnému Zivotu.
terminu, kterou povaZoval za vysoce nezadouci. NejvétSim rozdilem obou praci
zGstava Sahankovo presvédceni, Ze biedermeier se v Ceské literature vyskytuje
pouze v nizSim pojeti a nadale setrvava u hledani rysd biedermeieru mimo ceské

prostredi.

Pfes podnétnost Jiratovych a Sahankovych nazor(l doslo v povalecném
obdobi k jakési stagnaci. Nedochazelo k reakcim na jejich ptistupy, ani k dalSimu
rozvoji myslenkového dédictvi. Autofi literarnéhistorickych pfirucek a kompendii,
ve kterych se termin objevil, s nim nakladaly spiSe po vzoru Arna Novdka a jeho

208 ye kterych byl spojovén s politickou a kulturni konzervativni

Prehlednych déjin,
zaostalosti, nikoliv s literaturou par excelence. Biedermeier v Jiratové podani nebylo
mozné vykladat ve prospéch komunistického rezimu. Jeho dilo tak nebylo uvadéno v

literarnéhistorickych ptiruckach a kompendiich v literature k tématu.

Autofi Dé&jin Eeské literatury?®

nepocitovali nutnost jakkoliv navazat na
snahy o zpfesnéni pojmu, natoZ uvazovat o jeho aplikaci na ¢eskou literaturu. Jejich
dasledné zamlCovani némeckych zdroju koreluje s absenci uvedeni jakéhokoliv, at
némeckého Ci ceského autora, ovlivnéného biedermeierem. Nanos ideologického
patosu Déjin ceské literatury udélal z biedermeieru malicherny aZz zbyteény pojem

s pejorativnim zabarvenim. Idea biedermeieru v literatufe je v obrazcich

207 SAHANEK, Stanislav. Literdrni biedermeier v némeckém pisemnictvi. Bratislava: Filozofickd fakulta

Univerzity Komenského, 1938, s. 27.

208 NOVAK, Jan Vaclav a NOVAK, Arne. Prehledné déjiny literatury ceské: od nejstarsich dob aZ po
nase dny. 4. vyd. Olomouc: Promberger, 1936-1939. S. 351.

209 yODICKA, Felix a kol. Déjiny ¢eské literatury Il. Literatura ndrodniho obrozeni. Praha 1960, s. 313.
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malichernych lidicek a malichernych pfibéha. JelikoZz je obdobny vyklad ve vsech
dobovych kompendiich a pfiruckdch, stava se biedermeier zapomenutym a

zbyte¢nym pojmem.

O c¢&asteénou rehabilitaci pojmu se pokusil Vladimir Macura?, ktery

biedermeier zkoumal v souvislostech ¢eského narodniho obrozeni.

Macura pfi své praci postupoval smérem od textu, tedy od konkrétnich
prikladd kvétomluvy, se kterou biedermeier primarné asociuje. Zda-li se nam
souvislost biedermeieru a kvétomluvy jako zanedbatelny argument pro splynuti
s narodnim obrozenim, uz ze samotné Macurovy snahy o toto spojeni implicitné

tusime jeho dullezitost a vyznamnost pro ¢eskou literarni historii:

»Analogie kvétin a literatury jde vSak v dobovém mysleni jesté dal nez po samu mez uziti
vyznamU kvétin jako nastroji literarni, Zanrové ¢i stylové diferenciace. Vytvari se predstava o
hluboké souvislosti mezi svétem kvétin a literaturou, ba dokonce celou kulturou, kterd podstatné
ovliviiuje predstavu o Ukolech soudobého pisemnictvi ¢i kulturni aktivity jako celku. Kulturni aktivita
(pfedevsim literdrni a jazykova) je nahlizena nejen v obrazném, ale pfimo v doslovném smyslu, jako
»péstovani, béziné se hovofi o péstovani literatury, péstovani ¢eského jazyka. Literatura a kultura (a
tim celd Ceska spolecnost, kterd pravé v kulture nachazi tehdy jediny redlny prostor pro existenci) je

nahle zavazné modelovana predstavou zahrady.“??

Ackoliv se Macura vyhyba reakci na dosavadni literarnéhistorické studie, tak
vykladu vyznamu pojmu, Slo o jasné zvoleny postup nepfinaset dalsi ndzor do jiz tak
pfeplnéného ndzorového komplexu. Z vySe zminéného uryvku lze jednoznacné
vytusit, Ze Macura povazoval biedermeier za jeden z pilifi obrozenské literatury a

kultury a jeho vyznam byl pro ceskou literdrni historii neopominutelny. Tato

v

Macurova snaha o obrozeni pojmu biedermeier je obdobné jako drivéjsi usili Jirata a

212

Sahanka na ¢as zapomenuta. Rok po vydani Macurova Znameni zrodu“'* vychazi

210 MACURA, Vladimir. Znameni zrodu: ¢eské obrozeni jako kulturni typ. Praha: Ceskoslovensky

spisovatel, 1983, 285 s.
211 MACURA, Vladimir. Znameni zrodu: éeské ndrodni obrozeni jako kulturni typ. 2. rozéifené vyd., v

H&H 1. vyd. Jinocany: H&H, 1995, s. 27.

212 MACURA, Vladimir. Znameni zrodu: ¢eské obrozeni jako kulturni typ. Praha: Ceskoslovensky

spisovatel, 1983, 285 s.
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daldi kompendium, Slovnik literdrni teorie??, pod vedenim Stépana Vladina, ktery
nejenze nereaguje na Macurovu monografii, ale ani nepovazuje za nutné ji uvést

v literature, ktera se biedermeierem zabyva.

Dualezitym meznikem pro ceskou literdrni védu se stala prace
germanobohemisty Dalibora Turecka. Jeho syntetickd studie s nazvem Biedermeier
a deské ndrodni obrozeni?'* zroku 1993 opét podnitila zdjem o jiZz téméf
zapomenuty pojem v Ceské literarni historii. Ve stfedu Tureckovy pozornosti nebyl
pouze termin biedermeier, ale celé narodni obrozeni, jeho periodizace a smérové

rozclenéni.

Turecek ve zminéné studii uvadi strucnou, presto velice komplexni historii
pojmu biedermeier. Ackoliv se pfili§ nevénuje problémim se zpresnénim jeho
obsahu, upozoriuje na vysledky literarnévédné zamérené germanistiky ve 30.
letech a jeji nejednotnost ve zpUsobu uZiti terminu. Podnétnd studie v zavéru

apelovala na ¢eskou literarni védu a nastinila dalSi mozZnosti badani.

Jeho vlastni badani se soustredilo k tvorbé Josefa Kajetdna Tyla, jez byla
v povalecnych letech spolec¢né s pojmem biedermeier degradovana na tvorbu
,malichernych lidicek a malichernych pfib&ha“2%>, ostatné obdobné jako samotny

pojem biedermeier. Jeho studie Jistoty tichého domova (Tyliv jevistni

216

biedermeier)**® se navraci k myslenkdm vytvorenym pred druhou svétovou valkou,

217 nebyly ovlivnéné komunistickymi

kdy jesté studie tykajici se biedermeieru
pfesvédcenimi. Zaméfuje se na rozvoj Ceského obrozenského dramatu, ktery

probihal v tésné souvislosti s dramatem némeckym.

213 yLASIN, Stépan. Slovnik literdrni teorie. Praha 1984. s. 46.
214 TURECEK, Dalibor. Biedermeier a eské ndrodni obrozeni. In: Estetika XXX (€. 2), 1993. s. 15-25.

215 yODICKA, Felix a kol. Déjiny ¢eské literatury Il. Literatura ndrodniho obrozeni. Praha 1960, s. 313.
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Turecek mapuje Ceské drama, jak prekladové, tak pavodni. Jeho primarni
ambice vychazet z predvédle¢né odborné literatury, splnila svlj ucel a zvolend
metoda postupu od prekladového dramatu k rfeSeni obrozenského problému

zapficinila pfirozenému vyniknuti pravé Tylova plsobeni a jeho her o polepseni.

Turecek definoval biedermeier opisnym vyjadienim, ,jistoty tichého
domova“?!®, které zahrnuje soubor vlastnosti jako ,,skromnost, pokora, smifeni se
s tézkostmi Zivota“.?!® Pocit &lovéka, ktery si uvédomi nutnost dospéni k védomi
objektivniho fadu, ktery nelze porusit, aniz by se dusledky revolty obratily proti
nému samému.??® Tyto rysy nemohou jit ruku v ruce svypjatou subjektivitou i
nekorigovanymi vasnémi. ,lJistoty tichého domova” jsou specifikaci vlastnosti
literarniho biedermeieru. Biedermeier, jak jsme jiz nescetnékrat uvedli, je mozné
vyloZzit mnoha rlznymi zpUsoby. Aplikace Tureckova terminu na literaturu se jevi
jako méné komplikovand a doslova porusuje hranice, které dosud bylo tézké

prekrodit.

Dal$i z Turetkovych monografii s ndzvem Rozporuplnd soundleZitost?*!
vénujici se opét narodnimu obrozeni, jako celek doklada, Ze neni mozné oddélovat,
predevsim ve stredoevropském kulturnim prostoru, jednotlivé narodni literatury
jako samostatné kulturni jevy. ,Cim ddraznéji byl tedy akcentovan narodni princip
historického modelu a ndsledné do pozadi odsouvana problematika nadnarodnich
souvislosti ¢eského obrozeni, tim vyraznéjsi bylo zkresleni realné recepéni
situace.“??? Prioritou monografie je recepce, nikoliv produkce textl. Turelek
prostfednictvim zvolené metody dolozZil vzdjemné plsobeni smérli jako jsou

subjektivni romantismus a biedermeier.

218 TURECEK, Dalibor. Jistoty tichého domova (Tyldv jevistni biedermeier). In: Tvar. 1994, s. 22.
219 Tamtés, s. 25.
220 Tamtés, s. 22.
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Praha: Divadelni Ustav, 2001, 190 s.
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223

Od prvni Turec¢kovy porevolucni studie“*, prosazujici ve stopach Vojtécha

224 225

Jirdta??* v Ceské literarni védé termin biedermeier, vznikla fada studii*?>, sbornikd
z konferenci??® i novych pfistupl k problému. Jak uZ jsme uvedli v pfedchozich
kapitolach, termin biedermeier byl vidy nevyhranény a mnohoznacny. Uz ve 30.
letech v germanistice plsobilo soucasné nékolik stanovisek k nému. ProtozZe stale

vychdzi nové studie??’

, které povazuji mnohoznacnost terminu biedermeier za
problematickou, je situace aktudlné jesté rozkolisanéjsi. | kdyz o této situaci literarni
véda vi, a snazi se sproblémem vyporadat, stale dochdzi k vétsim a vétsSim
nazorovym rozrliznénim. Biedermeier se tak stava jesté SirSim pojmem, nez byl ve

svych pocatcich v ¢eské literarni védé.

Jeden dulezity posun se vSak prece jen udal. Biedermeier byl v ¢eské literarni
védé prijat jako platny termin, se kterym lze pocitat ve védeckych pracich, at uz
zabyvajicich se jeho obsahovym vymezenim, oborem platnosti, nebo jeho vztahem

k jinym pojmm, predevsim k romantismu ¢i baroku.

223 TURECEK, Dalibor. Biedermeier a éeské ndrodni obrozeni. In: Estetika XXX (¢. 2), 1993. s. 15-25.
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225 EXNER, Milan, Figurky a pdbitelé. Estetika XXXII; 1995, &. 3. S. 28-38; Tvrdik Milan. K problematice
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LINHARTOVA, Ladislava. Ladislav Fuks: Vévodkyné a kucharka - zjeveni biedermeieru?. Praha:
Filozofickd fakulta Univerzity Karlovy, 2016, 243 s. Mnemosyne; URVALKOVA, Zuzana. Mezi barokem
a biedermeierem. K povaze biedermeieru v Muze moravské (1813) Hermana Agapita Gallase. S. 282-
283.
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Resumé

The development of understanding the Biedermeier term in the Czech literary

history

The aim of this diploma has been a research of specialist literarily-scientific texts,
and via them to take down various terminological graspings of literary Biedermeier.
Subsequently to attempt for own understanding and recognition of contexts in the

Czech literary field.

We were focused on the origin of the Biedermeier term in the first chapter. Even
though we haven’t been interested in German Biedermeier, the origins of the
Biedermeier term in German history are really important for this diploma. The term
ambivalence, which was allowed early after its own founding, was a foretaste of
ambiguity, uncertainty or terminological decomposition with persisting

consequences in present literarily-scientific language.

In the following chapter we're focused on reflexion of the Biedermeier term in the
Czech environment, even though it’s not related to literature at first. At that time
when the term had a significant status in germanic science and was respected by
some scholars, it was almost perceived with pejorative tinge in the Czech context
everytime. For example in , Pfehlednych déjinach literatury ceské Arna Novaka“.
Novak’s opinion, in the framework of working with the term, brought slight
innovation, especially in conjunction of the Biedermeier with the Czech literature.
Introducing the term, in the context with national resurgence, we regard as a

favorable conjunction.

The next part is focused on the Jirat’s concept of Biedermeier. His study, the Czech
and German Biedermeier, not only responds to the ongoing debate, but its

significance has far reaching consequences, especially for the Czech literary history.

The lJirat’s concept is followed by the impressive monograph called Biedermeier in
German writing by Stanislav Sahanek. The monograph responds, as the name

suggests itself, primarily to the situation in German studies. It unifies the knowledge
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gained by the literary German studies and informs in a positive sense and its

arguments.

Although the impulses, which were given by lJirat and Sahanek up to now, have
been highly encouraging, they were not linked-up in the post war-period. There
were no responses to their approaches or their further development. The authors
of literary-history handbooks and compendia, in which the term appeared,
combined it with the political and cultural conservative backwardness, not with
literature. The deposit of the ideological pathos made the Biedermeier pettifogging

as well as worthless with pejorative colouring.

Vladimir Macura succeeded in the partial survival of the term in the 1980s, even
though it wasn’t his primary concern. He mentions the Biedermeier nearly solely in

the context of flower speech.

The greatest contribution to the Biedermeier term is the production by Dalibor
Turecek, who stimulated an interest in the almost forgotten concept in the Czech
literary history. Turecek wasn’t only interested in the Biedermeier term, but he was
also focused on the whole period of national revival, where the Biedermeier is an
indisputable part of it. Since the first Turecek’s study, which pushes the Biedermeier
ahead according to Vojtech lirat in the Czech literary science, there have arisen a

number of studies, conferences and new approaches to the issue.

The last chapter of the diploma thesis is occupied with approaches to the
Biedermeier term in the most used text books of secondary schools. We have come
to the fact that the most currently used textbooks aren’t suitable for teaching
(they’re mostly intended for purpose of revision before taking maturita exam), they
don’t mention the Biedermeier term either. If it appears, it is portrayed only
marginally and in relation to arts, not to literature. The best score was achieved by a
textbook for grammar school students, which describes the Biedermeier term in a

comprehensive way, with an example of reading.
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Although the new studies, which consider the ambiguity of the Biedermeier term to
be problematic, have still been released, the situation is currently more volatile
than ever.

Even though literary science knows about this situation and has been trying to cope
with the problem, there is still a growing variety of opinion variations. The
biedermeier becomes even more widespread than it was in its beginnings in the

Czech literary science.
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