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Podrobné hodnocení práce

	
	Stupnice
	

	Hodnocení ( + )
	1
	2
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	Hodnocení ( - )

	1. Probíhaly pravidelné konzultace
	X
	
	
	
	
	1. Konzultace neproběhly

	2. Znalost literatury k tématu
	X
	
	
	
	
	2. Neznalost literatury k tématu

	3. Dostatečný počet použitých relevantních zdrojů
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	10. Bez metodologického ukotvení

	11. Ucelený závěr
	X
	
	
	
	
	11. Nedostatečný závěr

	12. Správně vedený vědecký aparát 
	X
	
	
	
	
	12. Nesprávně vedený vědecký aparát

	13. Kvalitní jazykové podání (stylistika a gramatika)
	X
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Slovní hodnocení:


Autor se rozhodl zkoumat fenomén šílenství ve třech Euripidových dramatech. Ačkoli se autor zabývá analýzou klasických dramatických textů, nepodrobuje je běžnému (školskému či akademickému) zkoumání, nýbrž se prostřednictvím jejich analýzy snaží dobrat k tomu, jak sami Řekové rozuměli a zakoušeli šílenství. Volba tématu tedy neodráží pouhý akademický zájem, nýbrž se v ní zračí snaha o hlubší porozumění důležitému kulturnímu či obecně lidskému fenoménu. Zároveň je ovšem třeba velmi ocenit, že autor ve své práci neustále dokazuje, že jeho interpretační dovednosti jsou na té nejlepší akademické úrovni (tj. kritické hodnocení zdrojů, analýza problému, atd.).   

Za velmi důležitý přínos práce lze považovat přístup, který autor pro uchopení fenoménu šílenství vypracoval (viz scénář šílenství). 


Práci lze jednoznačně doporučit k obhajobě jako výbornou. 
Slovní a numerická řada: výborně (1+, 1, 1-); velmi dobře (2+, 2, 2-); dobře (3+, 3, 3-); nedostatečně (4) 

Stupnice podrobného hodnocení: 1-2 – výborně až velmi dobře; 3 – průměrně; 4-5 – nevyhovující


