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samostatného pristupu ke zpracovani samostatného pristupu ke zpracovani
tématu prace.* tématu prace.

3. Vhodné stanovené cile prace a vyzkumné 3. Nevhodné stanovené cile prace a
otazky. Kvalitné formulované hypotézy. X vyzkumné otazky. Nespravné formulované

hypotézy.

4. Obsah prace napliiuje stanovené cile 4. Obsah prace nenapliiuje stanovené cile
prace, vyzkumné otazky ev. hypotézy. X prace, vyzkumné otazky ev. hypotézy.

5. Vyborna znalost relevantni literatury a X 5. Nedostate¢na znalost relevantni literatury
prament k tématu prace. a pramen( k tématu prace.

6. Kriticky hodnoti pouzité zdroje. X 6. Nehodnoti pouZité zdroje.

7. Vhodné zvolené metody a vyzkumny X 7. Nevhodné zvolené metody a nevyjasnény
pristup; jejich kvalitni popis. vyzkumny pfistup.

8. Analyticka cast prace vychazi a navazuje 8. Analyticka ¢ast prace vychazi z nevhodné
na vhodné zvolené teorie. X zvolené teorie. Pfipadné teorie bez

relevantnich dlivod(l zcela absentuje.

9. Kvalitné zpracovana analyza problému. X 9. Nekvalitné zpracovana analyza problému,
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diskuse zavéra. analyzy; nedostatecna diskuse zavérd.

11. Kvalitné vypracovany uvod. X 11. Nedostate¢né vypracovany uvod.

12. Uceleny zavér obsahujici kvalitni syntézu X 12. Nedostatecné vypracovany zavér.
poznatkd.

13. Dostatecné obsahly a kvalitné vedeny X 13. Nedostatecny poznamkovy aparat a citace
poznamkovy aparat a citace zdroju. zdroja.

14. Dobra struktura prace a kvalitni, logicka X 14. Spatnd struktura prace a nevhodnd
vystavba textu. vystavba textu

15. Kvalitni jazykové podani (stylistika a X 15. Spatné jazykové podani.
gramatika).

16. Prace je po formalni strance kvalitné X 16. Prace je po formalni strance nedostatecné

vypracovana.

vypracovana.
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Katedra politologie a evropskych studii FFUP
Hodnoceni diplomové prace

Magisterskéa diplomova prace Terezy Bartuskové se zabyva analyzou volebnich kampani hnuti ANO a
koalice SPOLU na socidlnich sitich s diirazem na roli osobnosti. Fenomén personalizace politické
komunikace, zejména v prostiedi socidlnich siti, pfedstavuje dynamickou oblast vyzkumu, ktera je
reflektuje tento vyvoj a zasazuje jej do konkrétniho kontextu ¢eskych voleb do Evropského parlamentu
Vv roce 2024.

Autorka si stanovila jasny vyzkumny cil a formulovala srozumitelné vyzkumné otazky, které
koresponduji s teoretickym ramcem prace. Volba piipadovych subjekti (ANO a koalice SPOLU) je
dobfe odlivodnéna — jedna se o nejviditelnéjsi hrace na soucasné Ceské politické scéné. Podobné i
zaméfeni na kli¢ové osobnosti danych stran ddva smysl vzhledem ke zkoumanému jevu.

V teoretické ¢asti autorka prokazuje obeznamenost s relevantni odbornou literaturou, byt mozna by
mohl byt poloZzen i vétsi duraz na nejnovéjsi Casopisecké studie k personalizaci na socialnich sitich.
Ptehled hlavnich teoretickych pfistupii k personalizaci vcetné rozliSeni dimenzi (institucionalni,
medialni, behavioralni) je zpracovan prehledné a reflektuje aktudlni stav vyzkumu. Pozitivn¢ hodnotim
zapojeni modernich piistupt k sebe-personalizaci a diiraz na digitalni architekturu socialnich siti, ktera
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zasadné utvaii charakter soucasné politické komunikace.

Metodologicka kapitola odpovida standardim kvalitativniho vyzkumu. Volba kvalitativni obsahové
analyzy je adekvatni zvolenému vyzkumnému cili, stejn¢ jako diiraz na hloubkové ¢teni kontextu
ptispévkl. Vybér analyzovaného obdobi — mésic pied volbami — je racionalné odivodnén s ohledem na
intenzitu kampani.

Po formalni strance je prace dobfe zvladnuta, prace je 1 piehledné €lenéna a strukturovana. Zameéteni na
volebni kampan do Evropského parlamentu, kterd byva povaZzovana za volby ,,druhého fadu®, zaroven
poskytuje ptilezitost analyzovat specifickou formu komunikace, kterd mize byt méné programova a
vice postavena na image a osobnostni prezentaci. Celkove by praci prospéla jesté hlubsi interpretace
zjisténych vysledkd a lepsi diskuse zaveéru.

Navzdory uvedenym dil¢im vyhradam magisterskou diplomovou praci Terezy Bartuskové povazuji za

velmi zdatfilou analyzu zvoleného tématu. PiedloZend prace spliluje standardy kladené na tento typ
praci. Praci proto doporucuji k obhajobé¢ s celkovym hodnocenim B.
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