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 (hodnocení: zvolenou kategorii hodnocení označte x)

	1. Problémová oblast (záměr práce)
	ano
	jen částečně 
	ne

	Problémová oblast závěrečné práce je stanovena v souladu s aktuálními vědeckými poznatky v dané oblasti
	x
	
	


	2. Cíle práce
	ano
	jen částečně
	ne

	Cíle práce jsou formulovány jasně a konkrétně 

	x
	
	

	Cíle práce jsou formulovány v souladu se stanovenou problémovou oblastí.
	x
	
	

	Cíle odpovídají struktuře závěrečné práce

	x
	
	

	Stanovené cíle byly naplněny 


	x
	
	


	3. Teoretická východiska práce
	ano
	jen částečně
	ne

	V práci jsou rozpracovány klíčové kategorie, které zakládají její teoretický rámec.
	x
	
	

	Téma je náročné na zpracování teoretických poznatků

	
	x
	

	Autor pracuje s aktuální odbornou literaturou a zdroji


	x
	
	

	Autor provádí analýzu a hodnocení aktuálního stavu zkoumání v dané oblasti a vyvozuje závěry pro praktickou část práce
	
	x
	

	Použité zdroje a prameny korespondují s tematickým zaměřením práce
	x
	
	

	Práce vychází z primárních zdrojů

	x
	
	


	4. Praktická část práce
	ano
	jen částečně
	ne

	Autor volí adekvátní metody a postupy s ohledem na tematické zaměření práce
	x
	
	

	Autor správně používá metody a postupy sběru a zpracování empirických dat
	x
	
	

	Autor vyvozuje platnost závěrů s ohledem na zjištěné údaje
	x
	
	

	Praktická část práce je náročná na zpracování empirických dat
	
	
	x


	5. Formální náležitosti 
	ano
	jen částečně
	ne

	Práce je logicky uspořádána
	x

	
	

	Práce má přiměřenou stylistickou úroveň
	x

	
	

	Odkazy a citace jsou v souladu s platnou citační normou
	x

	
	

	Práce má vhodnou grafickou úpravu (úprava textu, grafů, tabulek, příloh atd.)
	x
	
	


	6. Hodnotící kategorie specifické pro obor
	ano
	jen částečně
	ne

	Orientace práce na vědní obor pedagogika

	
	
	x

	
	
	
	

	
	
	
	

	
	
	
	


7. Připomínky a otázky k obhajobě:  

Autorka práce zvolila aktuální téma práce, které je ukotvené především v odborné literatuře sociologické, psychologické a demografické. Použila pro vypracování práce i zahraniční zdroje. Škoda, že se autorka nepokusila více téma vztáhnout k oblasti vzdělávání, což by bylo možné v případě realizace empirického šetření, kdy tato subkultura bude mít pravděpodobně vyšší zájem o svůj rozvoj, a to ať v oblasti zájmového nebo profesního vzdělávání. Strukturace práce a analýza získaných dat z ČSÚ, formulace cíle (s. 6-7) a výzkumné otázky (s. 21) dokazuje, že si autorka uvědomuje náležitosti bakalářské práce a cesta k jejich naplnění je odpovídající. Po formální stránce je práce logicky strukturovaná, rozsah kapitol je zhruba vyrovnaný. Překlepy v práci nalezneme, např. „ ...naší...“ (s. 7). Není zcela logické v Závěru (s. 33) uvádět opět formulaci cíle práce a výzkumné otázky bez odpovědi, jak a jestli jich bylo dosaženo. Autorka často cituje primární zdroje přes sekundární, což je na zváženou, jestli nemohla prověřit, zda je interpretace v kontextu práce vhodná.       
Otázky: 

1. Byl dosažen cíl práce a bylo zodpovězeno na výzkumnou otázku? V případě, že ano, jak? 

2. Kapitola 2.1 nese název „Motivy singles života“, jedná se o sociologickou kategorii? Lze v souvislosti s obsahem podkapitoly uvažovat o jiném jejím názvu a proč?

3. Jaký je význam studia singles pro pedagogiku?  
Závěr:

Práce je doporučena k obhajobě.
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