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Uvod

Tématem této diplomové prace je predevSim patnactd kapitola LukaSova evangelia, ve
které jsou zaznamendny tii podobenstvi, kterd spojuje téma ,radosti nad znovuobjevenim
ztracen¢ho®. Tedy jde o podobenstvi o ztracen¢ ovci (L 15, 4 — 7), o ztraceném penizi (L 15, 8
—10), a podobenstvi o marnotratném synu (L 5, 11 —22).

Skoro kazdy z nés pii Cetbé téchto podobenstvi vnima Bozi milosrdenstvi. Pastyt a
jeho ztracena ovecka, kterou nese na svych ramenou. Tento obraz je snad v srdci kazdého
znas — kdo by se nekdy necitil jako ta ztracend ovce? Nebo kdo by nemél radost z toho, ze
néco co ztratil, co bylo pro néj cenné, zas nalezl — zde mizeme vidét vyobrazeni zeny, ktera
nalezla svou ztracenou minci. A podobenstvi o marnotratném synu? Kolikrat jsme to Cetli,
nebo slySeli? Na ¢i strané jsme byli? Nebo v jaké roli jsme se nachdzeli? V roli marnotratného
syna, nebo v roli star§iho bratra? Anebo ze starSich kdo by v Zivoté nemél zkuSenost s roli
milosrdného otce. A da se fici, ze se clovék musi vZdy rozhodnout, na ¢em mu zalezi, protoze
v tomto podobenstvi jde z cela evidentné o Bozi milosrdenstvi, které se nabizi vSem.

Nejprve bychom si ujasnili pojem podobenstvi, a jakym zplsobem ho miizeme
vykladat. Nasledn¢ bych se zabyvala tématem milosrdenstvi jak obecné, tak 1 v konkrétnéjsi
podobé nachazejici se v textech Starého zakona a Nového zdkona. Pak bych objasnila kontext
patnacté kapitoly LukaSova evangelia. Potom bych se zabyvala podobenstvimi v této kapitole,
tak jak jdou za sebou.

Podobenstvi o ztracené¢ ovci lze nalézt ve dvou synoptickych evangeliich, a to v
evangeliu podle MatouSe (Mt 18, 12 — 14) a evangeliu podle Lukase (L 15, 4 — 7). Nachazime
je rovn&z v apokryfnim TomaSové evangeliu' (vyrok 107). Zde bych chtéla upozornit na
nekolik rozdili. Podobenstvi o ztraceném penizi je dal§im piibéhem této kapitoly LukaSova
evangelia, ovSem ten nema svou paralelu v jinych evangeliich.

Posledni z téchto tfi podobenstvi LukaSova evangelia, tj. o marnotratném synu je
jednim z nejkrasnéjSich Kristovych podobenstvi. Které je o touze po spolecenstvi synll se
svym otcem. Nékdo by mohl fict, ze i v MatouSové evangeliu Ize nalézt néjakou souvislost
s podobenstvim, které¢ nese nazev ,,Podobenstvi o dvou synech® (srov. Mt 21, 28 — 31), ale
toto podobenstvi neni paralelou k podobenstvi o marnotratném synu.

Nakonec se v této praci pokusim o srovnani otcovych odpovédi svym syntim, ktefi

jsou tak rozdilni. Otcovo chovani k jeho dvéma syniim se od sebe 1i$i jen malo, ale je celkem

1 , , . , . .. .
Text podobenstvi o ztracené ovci z apokryfniho Tomasova evangelia je uveden v pfiloze.
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evidentni, Ze¢ otec déla vzdy prvni krok ke svym synim. A zdvérem by bylo shrnuti
zékladnich mySlenek LukéaSovy patndcté kapitoly, kterd je ve svych podobenstvich tizasné

stupnovana.



1. Pojem podobenstvi

1. 1. Pojem podobenstvi obecné

Ceské slovo podobenstvi se fadi mezi slova, ktera sice nejsou nezname, ale jsou méné
Gasté ve slovnim vyjadfovani® Prof. Ladislav Tichy, Th.D. se v ¢asopise Studia Theologica
zabyva podobenstvim, jak v obecném vyznamu slova, tak i v jeho technickém uziti jako
odborného terminu.’ Ve svém &lanku pod ndzvem ,,Co je to podobenstvi? se zmifiuje o tom,
ze ,nejvice ho znaji samoziejmé ti, kdo ¢tou nebo alespon pii liturgii poslouchaji texty
z novozakonnich evangelii. Nepfipada ovSem uplné cizi ani tém, kteti se s timto slovem béZné
nesetkavaji, protoze jeho podoba a stavba aspoil do jisté miry néco napovida o jeho
vyznamu. !

Podobenstvi je vyraz, ktery CeStina pouziva pro pieklad tfeckého slova parabole.
Doslovné tento fecky vyraz znamena ,.pfirovnani“.’ A. J. Hultgren uvadi ve své knize The
parables of Jesus, Zze podobenstvi je feCnicka forma, v niz se uskutecniuje srovndni mezi
Bozim kralovstvim, Bozimi ¢iny a o¢ekavanim s né¢im na tomto svété, at’ uz skuteCnym ¢i
smyslenym.® S vyrazem podobenstvi se v novodobé &edting miZzeme setkat nejspid jen pii
cetbé Bible. Tento stylisticky prostfedek, nebo chceme-li druh poucovani je ve vychodni
civilizaci obliben, jelikoz si tam¢j$i mentalita lidi libuje ve vypravéni historek pro pouceni.
Srovnani ¢i ptirovnani pouzivaji tam, kde jde o tajemstvi, ¢i néjaké sporné otazky, které vzdy
pritahuji a provokuji nasi lidskou zvidavost a také zivi touhu po poznani. Hlavnim pifinosem
je zaznamendni néjaké skutecnosti, kterou Buh zjevil a kterou Clovék zobrazuje pomoci
pozemskych véci, to znamena pomoci déni, které je ¢loveku blizké (d€jiny spasy, kralovstvi
...).] Dalo by se Fict, Ze podobenstvimi jako takovymi jsou lidem pfedstavovana né&jakéa

poselstvi, o kterych je nutno premyslet.

2 Srov. Tichy, L., ,,Co je to podobenstvi? “, Studia Theologova, rocnik VI, ¢islo 1, jaro 2004, s. 1.

3 Srov. Tichy, L., ,,Co je to podobenstvi? “..., s. 1.

4 Tichy, L., ,,Co je to podobenstvi? “..., s. 1.

5 Srov. LEON-DUFOUR, X., et al. Slovnik biblické teologie. Rim: Kfestanska akademie; Velehrad,
1991, pojem podobenstvi, s. 328.

® HULTGREN, A. J., The parables of Jesus : a commentary. Grand Rapids : William B. Eerdmans,
2000, s. 3.

7 Srov. LEON-DUFOUR, X., et al. Slovnik biblické teologie..., pojem podobenstvi, s. 328.
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1. 2. Podobenstvi v Evangeliich

Kristus vypravi podobenstvi, aby lidé zapojili sviij rozum a uvazovanim pronikli do
zjevovaného uceni Krista. ,,Podobenstvi oslovuji rozum a ten se otevira vite.“® V kristové
dobe¢ je smysl podobenstvi dan zietelné tradicnim starozakonnim kontextem. V podobenstvich
nachazime casto neuvéfitelné paradoxy a také nepravdépodobné az neredlné véci
v popisovanych udélostech, napt. L 16, 1 — 8. Je celkem ziejmé, ze v podobenstvich, které
jsou zachyceny v evangeliich, jde v priméarni fadé¢ o kone¢né nastoleni, nebo chceme-li
prichod Boziho kralovstvi v osobé JeziSe Krista. A ilustraci ptivodnich dé€jin spasy, diky které
1 v evangelijnich podobenstvich najdeme témata ze Starého Zakona, kterymi jsou pastyr,
svatba, nebo vinice. Tyto trvala témata nam poslouzi k zachyceni a vysvétleni velkorysé a
nezistné Bozi lasky k ¢lovéku.” D4 se Fict, Ze v Kristovych podobenstvich se skryva poselstvi
o kralovstvi Bozim a to, ze ndm chce Jezi§ ukazat Boha tak, jak ho vidi on sdm. Vzdyt sam
Kristus tiké: ,,Ja mluvim o tom, co jsem vidél u Otce.. «elo (J 8, 38a).

Evangelist¢ se zminuji o jakémsi fenoménu nesrozumitelnosti podobenstvi, kdyz
popisuji zatvrzelost Zidt, kteii odmitaji Kristovu radostnou zvést. Jde o to, Ze ¢im hloubgji
pronikne véfici Cloveék do zjevovaného tajemstvi, tim 1épe mu rozumét. Na druhou stranu ¢im
vice je Clovek zatvrzelej$i v tom, Ze odmitd Krista a opovrhuje jeho spasitelnym poslanim, o
to vice se mu budou jevit vSechna podobenstvi jako nesrozumitelnd, nesmyslna, totiz jejich
smysl nenajde viibec. Kristus u€edniky, ktefi nejsou schopni pochopit upomind citatem
z IzajaSe (srov. Iz 6, 9 -10, par. Mt 13, 14 — 15), ze prostifednictvim podobenstvi vychéazi na
svétlo zaslepenost téch, kdo z vlastni viile zavrhuji a nechtéji pfijmout jeho poselstvi. Vedle
tajemnych podobenstvi se v Pismu vyskytuje celd fada podobenstvi, ktera jsou srozumitelna,

zvlasté jsou srozumitelné ta podobenstvi, kterd davaji posluchacim na védomi moralni

poucky, které jsou piistupné kazdému &lovéku (srov. L 8, 16nn; 10, 30 —37; 11, 5— 8)."!

¥ LEON-DUFOUR, X., et al. Slovnik biblické teologie..., pojem podobenstvi, s. 329.

? Srov. LEON-DUFOUR, X., et al. Slovnik biblické teologie..., pojem podobenstvi, s. 329.

19V textu Jeruzalémské bible mizeme tento vers nalézt v osobnim smyslu vytvofeném piivlastiiovacim
zéjmenem — ,,J4 mluvim o tom, co jsem vidél u svého Otce...“ (Srov. Jeruzalemska bible. Pismo svaté vydané
Jeruzalémskou biblickou skolou, 1. ¢eské vyd., Praha: Krystal OP; Kostelni Vydfi: Karmelitanské nakladatelstvi,
2009. s. 1858.)

"' Srov. LEON-DUFOUR, X., et al. Slovnik biblické teologie..., pojem podobenstvi, s. 329 — 330.
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1. 3. Vyklad podobenstvi

Vyklad Pisma'? nazyvame exegezi. Je to nauka o spravném vykladu — coz znamena
spravné piecteni textu, tedy pochopeni jeho obsahu a smyslu textu, nebo také chceme-li
tlumoceni Pisma, jejiz teoretické zavery predstavuji postup biblické exegeze. Systematické
vypracovani pravidel, kterymi se exegeze tidi, tvoii ptedmét hermeneutiky, ktera se déli na:

1. Noematika — je nauka o smyslu, ten je potieba odlisit od vyznamu slova, déli se na:

e Literni smysl — prvotni smysl, mize byt pfimy, nebo pieneseny'”.

e Duchovni smysl — je druhotnym smyslem Pisma, je povazovan za dilo Ducha
sv., zde rozliSujeme pln&jsi a typicky smysl'.

e Piizpisobeny smysl — je smysl, ktery dava vykladatel, kdyz Pismo aktualizuje
a vyklada dle svého amyslu'”.

2. Heuristika — coZ je nauka o kritériich ke spravnému vykladu, ktery je:

e literarni — je to vyklad, jenz se odrazi ve zplisobu feci, kontextu textu, nebo
zhodnoceni paralelnich mist.

e dogmaticka kritéria — to je analogie viry, je zapotiebi souhlas Otcli, mélo by jit
o autenticky vyklad, je nutno také brat na zfetel prohlaSeni Papezské biblické
komise a kongregaci'®.

3. Proforistika — jde o praktickou nauku jak nejlépe a ucinné Sitit Bozi Slovo, a pro

kterou je zakladem dobry moderni pteklad pokud mozno nejvérnéjsi originalu, ale mél

by byt srozumitelny.

12 Timto se zabyva dokument Vyklad Bible v cirkvi. Dokument Papezské biblické komise z r. 1993,
tento dokument vydalo nakladatelstvi Zvon, Praha vr. 1996. Ale taky Dei verbum to je vérou¢na konstituce 11
Vatikanského koncilu, ktera byla schvalena a zaroven vyhlasena 18. 11. 1965, vydalo Karmelitanské
nakladatelstvi v Kostelnim Vydii v r. 2002.

' Napt. metafora, podobenstvi, alegorie. .. .

' PIngjsi smysl je to, Ze se pochopi smysl napsanych slov postupujiciho svétla zjeveni, hlavng ve svétle
Nového Zakona, typicky smysl je ten kde se urcité osoby a udalosti stavaji pfedobrazy, které jsou ve vzajemném
vztahu typ — antityp, napt. Adam je piedobrazen nového &lovéka Krista (srov. R 5, 14), nebo mana je
predobrazem eucharistie (srov. J 6, 32 — 33. 49 — 50). (Srov. VLKOVA, G. 1., Slovo Bozi a slovo lidské.
Vseobecny tivod do Pisma svatého, Olomouc: UP CMTF, 2 vyd., 2007, s. 140 - 141).

' Napt. v kazani. Ale aktualizace neznamena manipulaci s textem. Nejde citace vytrzené z kontextu
zneuzivat, nebo je pouzivat v nevhodnych souvislostech. (srov. VLKOVA, G. 1., Slovo Bozi a slovo lidské.
Vseobecny ivod do Pisma svatého..., s. 163).

' Jde o zavazné prohlaseni, ale nejde o dogmatické, takZe se tyto prohlageni mohou ménit.
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v orw

V evangeliich se setkavame s rozhodujicimi slovy a udalostmi Zivota JeziSe Krista.
Propojenim hermeneutik se da néjakym zplisobem rozvinout vidéni a slySeni Krista, takového
jakého jej stavi pted nés pisatelé evangelii, to znamend, takového jaky Kristus byl, a s jakym
se mohli béhem jeho vefejné¢ho plsobeni setkat. Vidéni a slySeni by se mélo stat zietelnym
setkanim, které nds ve spole€ném naslouchani Kristovym sloviim, zachycenych v evangeliich,
které slidmi vSech dob cteme, ujiStuje pravé o nepochybné historicité¢ Krista 1 jeho
osobnosti.'” Benedikt XVI. opravnén& piipomina to, Ze ,,... spravné rozvijend hermeneutika
viry je pfimefena textu a dé se spojit v jeden metodicky celek s historickou hermeneutikou,
védomou si svych hranic.“'® Dale Benedikt XVL poznamenava, ze ,zapas o prave
porozuméni podobenstvim se tdhne celymi cirkevnimi déjinami; 1 historicko-kritickd exegeze
se musela opakovang sama opravovat a nemize nam podat definitivni informace.*"’

Je nepochybné, ze podobenstvi vyzaduje vyklad, ¢ehoz si miizeme povSimnout napt. u
Mt. 13, 18 — 23, kde Kristus vyklada aposStolim podobenstvi o rozsévaci. Zcela urcité
pochopime podobenstvi leh¢eji, uvazime-li jejich souvislosti, biblického 1 orientadlniho sméru
a k tomu vezmeme v Uvahu snahu Krista o postupny vyklad svych podobenstvi.?® Jde o texty,
které byly sepsané se zamérem vysvétlit &i poudit posluchade, nebo ¢tenafe. UmysIné chovani
postav z biblickych podobenstvich, jejichz ofividnym zamérem je piivést posluchace, ¢i
Ctenafe k tomu aby zacal uvazovat o protikladech, napt. L 10, 25 — 37, nebo Mt 21, 28 — 32.
Vzdy je nutné pfi &etb& mit neustdle na zieteli reocentricky®', & presndji vystizeno
kristologicky”> charakter vétsiny biblickych podobenstvi. Tedy jejich obrazny podil je
vétSinou takovy, ze hlavni postavou podobenstvi je zndzorniovan nebesky Otec, eventuadlné
Kristus, at’ uz pozemsky nebo oslaveny. V nékterych podobenstvich dokonce nalezneme

postavy dvg, jde o Otce a Syna.”

'" Srov. RATZINGER, I., Jezi§ Nazaretsky II. Brno: Barrister & Principal, 2011, s. 7.

8 RATZINGER, 1., Jezis Nazaretsky II..., s. 6.

® RATZINGER, ., Jezis Nazaretsky. Brno: Barrister & Principal, 2008, s. 133.

% Srov. LEON-DUFOUR, X., et al. Slovnik biblické teologie..., pojem podobenstvi, s. 330.

2 Teocentrismus — z¥ec. theos, ,BUh®, a lat. centrum, ,stfed*. Mravn& nabozenské pojeti, které
povazuje Boha za pocatek skuteCnosti a za vztazny bod kazdého lidského projevu. (PETROSILLO, P.,
Krestanstvi od A do Z. Kostelni Vydii: Karmelitanské nakladatelstvi, 1998, pojem Teocentrismus, s. 207).

22 Kristologicky — z Cristo a centrismus. Teologicky vyraz, kterym se nechce jen obecné naznaéit, Ze
Kristus ma v kiestanstvi ustfedni postaveni, nybrz spiSe zdlraznit vyznam, jaky ma tato skuteCnost
v kiestanském zivoté a smysleni. (PETROSILLO, P., Krestanstvi od A do Z..., pojem Kristocentrismus, s. 105).

2 Srov. LEON-DUFOUR, X., et al. Slovnik biblické teologie..., pojem podobenstvi, s. 330.
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2. Pojem Evangelium

2. 1. Pojem Evangelium obecné

Kristovo kazani bylo vyluéné ustné. Také jeho ucednici, nebo chceme-li apostolove,
po Kristoveé zmrtvychvstani vystupovali pied lidmi jako ociti svédkové a kézali slovy. Teprve
po urCité dobé bylo potteba zachytit jejich kézani pisemnou formou pro ty, kdo nebyli
piimymi ucedniky, tedy pro ty, kdo Krista osobné neznali. Tradice se tedy pokousela
zaznamenat Kristova slova 1 jeho velkolepé skutky. Takze za par desitek let po tom, kdy
Kristus Zil na této zemi zacala vznikat evangelia.”* Kristus nam nezanechal napsané nijaké
evangelium.

V bézné fectiné slovo evangelium plivodné znamenalo ,,dobrou zvést®, zvlasté
takovou, ve které bylo oznamovano vitézstvi. Pax romana, tedy nejvyznamnéj$i udalosti
v Zivoté cisafe, kter¢ho lid uctival jako boha a spasitele. Z tohoto dliivodu tyto udalosti byly
pro lid ,.evangeliem* a jako takové byly také slaveny.” Slovo evangelium je v dne$ni dobé&
spontanné chapano jako napsany piibeh Kristova zivota, nebo taky jako uryvek, ktery je z néj
pred&itany a to, nejen pii msi svaté.’® Tedy miZeme fFict, Ze ,novozakonni vyznam
predpoklada, ze poselstvi o spase v Jezisi Kristu je pouze jedno. Toto védomi se do jisté miry
uchovalo i tehdy, kdy se zagalo slova ,.evangelium® uZivat v mnozném ¢&isle pro knihy NZ.«?’

Kiestany uzivané slovo ,,evangelium‘ vSak bylo s nejvétsi pravdépodobnosti pievzato
ze Starého Zakona, kde se miizeme setkat se slovesem ,,evangelizovat®, které¢ mélo znamenat
Lhlasat zpravu“.*® Evangelium neni primarné n&jaky literarni Zanr, &i kniha, ale poselstvi, coz
si miZeme vykladat jako zivé zvéstovani”’ Evangelia nabizeji .riiznorodost tradic
v souvislém podani, které je spojeno podle védomé koncipovaného, pladnovitého projektu
vnovy jednotny celek. Pfitom se kazdy evangelista nechal vést vlastnimi teologickymi

predstavami a zdméry. Navic byl kazdy ovlivnén aktudlni situaci své obce, tj. prostfedim kde

** Srov. TICHY, L., Uvod do Nového zékona..., Olomouc: MCM, 1992, s. 30.

3 Srov. LEON-DUFOUR, X., et al. Slovnik biblické teologie..., pojem evangelium, s. 107.
2% Srov. LEON-DUFOUR, X., et al. Slovnik biblické teologie..., pojem evangelium, s. 107.
2" TICHY, L., Uvod do Nového zdkona..., s. 31.

% Srov. LEON-DUFOUR, X., et al. Slovnik biblické teologie..., pojem evangelium, s. 107.
2% Srov. PORSCH, F., Mnoho hlasii jedna vira, Praha: Zvon, 1993, s. 72
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zil ... Nebot’ evangelisté jisté nebyli néjaci samotaii, odtrzeni od zivota obce a teologové u
psaciho stolu. Proto evangelia odrazeji teologii obci, v nichz evangelista Zil.«**

Je nepopiratelné, ze evangelia podle MatouSe, Marka a LukaSe jsou si vice ¢i mén¢
podobnd, zvlasté kdyz tyto evangelia srovname s Janovym evangeliem, které je zcela odlisné.
Nejvic se podobaji obsahem, pfi¢emz je mnozstvi perikop témét doslovné formulovana, a
maji n&které perikopy jdouci po sobg, tedy podobaji se i sledem perikop.’' Existuji hypotézy,
proC jsou evangelia podle Matouse, Marka a LukéaSe podobna. Napi. hypotéza néjakého
pisemného praevangelia®”, které bylo psano aramejsky, hypotéza dvou pramenii u evangelia
Lukése a Matouse, jejich autofi pouzivali Markovo evangelium, pramen Q*° a n&jaky vlastni
specialni material.>* ,Néktei{ badatelé (v souladu s patristickou tradici) tvrdi, Z¢ Marek neni
nejstar$im evangeliem. Domnivaji se, Ze Marek pouZzival LukaSe a MatousSe nezdvisle na sobé,
aby znich vytvofil syntézu.“’> Janovo evangelium je ocividng jiné, jak obsahem, tak
strukturou. ,,Zatimco synoptikové hali JeziSovo synovstvi Bozi zavojem podivuhodné
zdrZenlivosti a nuti ¢tenare, aby na zéklad€ JeziSovych slov a skutkl timto zdvojem pronikl a
rozpoznal, kdo Jezi$ je, ukazuje Ctvrty evangelista JeziSe jako Boha, ktery kraci touto zemi,
jako nadd¢jinné Slovo (Logos, 1, 1 — 3), jako Jednorozeného, ktery vécné na srdci Otcove (1,
18) Zije ve vzajemném vztahu lasky Oce a Syna (3, 35; 5, 20; 17, 24).<°® V Syrii byly
v prvnich stoletich snahy o sjednoceni evangelii do jednoho spisu, to se nikdy nepodatilo

prosadit, protoze rtiznorodost evangelii se nemiize projevit ve zcela zharmonizovaném

jednotném spisu.”’

3 PORSCH, F., Mnoho hlasii jedna vira..., s. 73

1 Srov. MARECEK, P., Uvod do Nového zdkona. Skripta CMTF UP: 2007 — 2008 [online], [citovano
2.09. 2013], Dostupny z WWW: <https://www.portalecmtf.upol.cz/index_dt.php>, s. 16.

32 S touto teorii prisel G. E. Leasing v r. 1778. (Srov. TICHY, L., Uvod do Nového zdkona..., s. 32).

3 Pramen Q — zndm. quelle, ,pramen“. Predstavuje hypotetickou sbirku (v odborné literatute je
oznacovan jako Logienquelle, ,,pramen vyroku‘), obsahujici predev§im Kristovy vyroky a promluvy, vedle které
jiné kdyz sepisovali svoje evangelia. Tento pramen Q byl naspany pravdépodobné aramejsky, ale existovala i
jeho fecka podoba. (Srov. PETROSILLO, P., Krestanstvi od A do Z..., pojem Pramen Q, s. 164 — 165).

** Srov. TICHY, L., Uvod do Nového zékona..., s. 32— 33.

* HARRINGTON, D. J., Evangelium podle Matouse. Praha : Karmelitinské nakladatelstvi, 2003, s. 16.

3% Bible: Pismo svaté Starého a Nového zakona. Cesky ekumenicky pieklad. Praha: Ceska biblicka
spole¢nost, 1993, Uvod k evangeliu podle Jana, s. 90.

37 Bible: Pismo svaté Starého a Nového zakona. Cesky ekumenicky preklad..., s. 10.
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2. 2. Evangelium podle LukaSe

LukésSovo evangelium je v Pismu postaveno jako tfeti evangelium. Jelikoz v této praci
je stézejnim evangeliem, ze kterého je text ktery budeme podrobné rozebirat, proto jej
uvadim na prvnim misté. Evangelium, které sepsal Lukas, ma tfi prameny. KdyZ podstoupime
tf1 synoptickd evangelia literarné kritickému srovnani, ukaZze se nam, Ze prvni pramen, ktery
evangelista Luka$ pouzival je Markovo evangelium, dalS§im pramenem je pramen Q a navic
mél k dispozici také své vlastni prameny, které¢ byly pisemné nebo ustni tradice. K témto

vlastnim pramentim patiily zejména udalosti Kristova détstvi.*®

Evangelista Lukas pouZil pro
své evangelium jako jeden zpramenli Markovo evangelium, ale jinym zplsobem neZ
evangelista Matous.” Luka$ ,.sleduje Markovo vypravéni presndji, tiebaZe rad vypousti
napadné dublety, jako napf. scény o nasyceni, zatimco Matou§ je jesté zdiraziuje“.*
Nevkladd do svého vypravovani bloky latky, které jsou vykladajici a odvozujici, aby
neporusil plynuti textu, ale do svého vypravéni jemnym zptisobem vetkava Kristovy vyroky a
&iny (srov. L 9 — 19).*!

Autor tohoto evangelia pochazel pravdépodobné ze syrské Antiochie, a toto své dilo
vénoval vzneSenému Teofilovi (srov. L 1, 1 —4). V listé¢ Koloskym najdeme zminku, ze které
se mizeme domnivat, Ze byl povolanim lékai** (srov. Ko 4, 14). Autorem evangelia podle
Lukése je n€jaky na tu dobu velmi vzdélany Clovek, ktery ovladal dobie fectinu. A jelikoz
znal dobte Stary Zakon v jeho feckém ptekladu, totiz Septuagintu, mizeme ftict, ze to byl
kiestan z pohanstvi. Luka$ piSe své evangelium z pohledu generace prvokiestanti, kterou
ptitahuje historické li¢eni d€jin spasy. Z tohoto pohledu miizeme ftict, Ze toto evangelium bylo
sepsano v obdobi 80 — 90 let po Kristu. Ve stejném obdobi vznikalo také MatouSovo

evangelium.*

*® Srov. MULLER, P. G. Evangelium sv. LukdSe. Kostelni Vydii: Karmelitanské
nakladatelstvi, 1998, s. 13.

%% Srov. JOHNSON, L. T., HARRINGTON, D. J. Sl(editor), Evangelium podle Lukdse. Kostelni Vydii
: Karmelitanské nakladatelstvi, 2005, s. 16.

40 JOHNSON, L. T., HARRINGTON, D. J. SJ(editor), Evangelium podle Lukase..., s. 16.

“I'Srov. JOHNSON, L. T., HARRINGTON, D. J. SJ(editor), Evangelium podle Lukase...,s. 16 — 17.

*2 Tuto domnénku nelze popfit, ale ani potvrdit. Autor tohoto evangelia si pozorné v§ima nemocnych:
napt. malomocny L 5, 12 — 16; Zena s krvacenim L 8,43 — 48 ...

* Srov. MARECEK, P., Uvod do Nového zdkona. Skripta CMTE UP: 2007 — 2008 [online], [citovano
2.09.2013], Dostupny z WWW: <https://www.portalecmtf.upol.cz/index_dt.php>, s. 35 — 36.
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Evangelista Lukas$ v sobé nezapie velmi nadan¢ho vypravéce. Jeho evangelium je plné
struénych, ale pfesn¢ vymezenych udalosti ze Zivota Krista. V tomto evangeliu najdeme 1 to,
co v ostatnich neni, napt. podobenstvi o milosrdném Samaranovi (srov. L 10, 30- 35), nebo o
Lazaru a bohacovi (srov. L 16, 19 — 31), a také snad nejznaméjSi je podobenstvi o
marnotratném synu (srov. L 15, 11 — 32). Lukas$ tyto kratké piibéhy stmeluje a uvadi od
jednoho vypréavéni. LukaSovo dilo je pfinosem ke kiestanské literatufe, predevSim proto, ze
propojil udalosti prvotni cirkve** sudalostmi z Kristova vefejného pisobeni mezi lidmi.
Z tivodni ¢asti LukaSova evangelia vyplyva to, ze Lukas si je védom a dokonce to zdaraznuje,
piibéh se odviji ze vztahu k nému. Evangelista Luka$ je jediny pisatel evangelia, ktery

poskytuje chronologické diikazy ke kli¢ovym udalostem (srov. L 1, 5;2,1-2;3,1-2).*

2. 3. Evangelium podle Matouse

Matousovo evangelium je hned na zacatku Nového zakona. D. J. Harrington ma za to,
ze ,,MatouSovo evangelium je obecné¢ povazovano za revizi ¢i druhé vydani Markova
evangelia“.*® Divodem této Gvahy je to, ze v&tSina latky, kterd se nachazi v Sestnacti
kapitolach Markova evangelia, je také z velké Casti obsaZena v evangeliu podle Matouse.
Nicméné evangelista Matous§ tento svlij pramen neopsal, nybrz voln¢ adaptoval a ptidal k ni
n¢jakou pro né¢j novou latku ze sbirky JeziSovych vyroka (pramen Q), a také latku, kterou
sesbiral z Gstni tradice sam.*” Evangelista Matous neustale ve svém zpracovani piibshu Jezise
Krista upozoriiuje Ctenare, ze tento piib&éh je naplnénim zavaznych starozdkonnich zaslibeni.
Ukazuje v ném to, Ze uceni JeziSe Krista Zakon nerus$i, nybrz jeho naplnénim nabyva smysl
(Mt 5, 17 — 20), a také je vlastné jeho objasnénim, nebo dokonce mizeme fict 1 shrnutim ( Mt

22, 34 — 40).®

* Evangelium je vénovéano Teofilovi, a v Lukasové dobg&, kdyz nékdo uvéfil, tak s nim i cely jeho dim,
coz je takové malé spolecenstvi, které je jednotkou prvotni cirkve, tedy zafazuje zpravu o Kristu do kontextu
déjin svéta, tedy nejen Izraele.

> Srov. JOHNSON, L. T., HARRINGTON, D. J. SJ (editor), Evangelium podle Lukdse..., s. 14 — 16.

* HARRINGTON, D. J. SJ (editor), Evangelium podle Matouse..., s. 15.

7 Srov. HARRINGTON, D. J. SJ (editor), Evangelium podle Matouse..., s. 15.

* Srov. Bible: Pismo svaté Starého a Nového zakona. Cesky ekumenicky pieklad. Uvod k evangeliu

podle Matouse, s. 11.
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Evangelista Matous, 1 kiestanska obec, pro kterou toto evangelium psal, ziejmeé
pochézeli z zidovského prostiedi a zajimali se o zidovskou tématiku, zvlasté o jejich
hebrejska posvatnd Pisma ve kterych vidéli svédectvi o osobé Jezise Krista a jeho ¢innosti
mezi lidmi, které najdeme nejvyraznéji v takzvanych ,.citdtech naplnéni* (srov. Mt 1, 22 — 23;
2, 15. 17 — 18. 23 ... atd.).* Jako misto sepsani MatouSova evangelia podle védci, i kdyz i
mezi nimi jsou vyjimky, se urcuje bud’ Syrie, nebo Palestina, protoze v obci pro kterou pise,
byla pocetna zidovské populace a fakt, Ze bylo sepsano v fectin€, naznaCuje, ze tamni lidé
museli znat a také pouzivat fecky jazyk. A ze zminek o pohanech (srov. Mt 5, 47; 6, 7; 18, 7)
je ocividné jasné, Ze v oblasti kde pisatel MatouSova evangelia plsobil, byla také pocetna
nezidovské populace.”

Matou$ hned od zacatku svého evangelia Krista predstavuje jako oslaveného Pana
v jeho spolecenstvi. Jméno ,, Emmanuel®, které zazniva z andélovych ust pii zvéstovani, tedy
Bih je s nAmi, zaznivé i v poslednim versi tohoto evangelia: ,,A hle, ja jsem’ s vami .... (Mt
28, 20). Tedy vzkiiSeny Kristus je v cirkvi ustaviéné pfitomny. Matou$ také zdlraziuje
Kristovu moc. Velmi obratnym zplisobem cituje mista z Pisma, a navic je zde Kristus
predstavovan jako Mesias, ktery byl o¢ekavan Izraelem, a v Pismech piedpovézen. Takze by
se mohlo Fict, Ze toto evangelium znazortiuje jako nejvhodn&jsi a nejuplngjsi ,katechezi>*. A

. . v . . LN P vrog r 53
jen pro zajimavost, Matousovo evangelium jako jediné pouzivé vyraz ,cirkev*.

* Srov. HARRINGTON, D. J. SJ (editor), Evangelium podle Matouse..., s. 18.

%% Srov. HARRINGTON, D. J. ST (editor), Evangelium podle Matouse..., s. 19.

3! Ekvivalent oznadeni starozakonniho Boha

52 Katecheze — zfec. katéchésis, ,Jistni poudeni®, doslova poudeni Zzivym hlasem. Termin se uZiva
k oznaceni vyuky zamétené na piredavani kiestanské viry ... tedy vyuky zalozené na poselstvi evangelia. (Srov.
PETROSILLO, P., Krestanstvi od A do Z, pojem katecheze, s. 88.).

>3 Srov. MARECEK, P., Uvod do Nového zdkona. Skripta CMTF UP: 2007 — 2008 [online], [citovano
2. 11.2013], Dostupny z WWW: <https://www.portalecmtf.upol.cz/index_dt.php>, s. 33 —35.
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3. Pojem milosrdenstvi

3. 1. Pojem milosrdenstvi obecné

Milosrdenstvi, timto ¢eskym vyrazem je celkem dobfe vyjadieno a vystizeno to, co je
mysleno hebrejskymi vyrazy rahamin a hesed.’* ,Pieklad je piesto obtizny, protoZe oba
hebrejské vyrazy osciluji zhruba mezi soucitem a vérnosti, a jsou tedy Sir§i nez naSe
'milosrdenstvi’, které hrozi sklouznout do pouhé citlivosti>> Pfi piekladani jsou také
pouzivany vyrazy jako: zboznost, soucit, smilovani, dobrota, mirnost, nebo také 1 slovo
milost>®, které je v nasem vyrazu milosrdenstvi zahrnuto.”’

Tedy hebrejské slovo rahamin vyjadiuje spontanni ptichylnost clovéka k ¢loveku. Je
to néha, ¢i jemnost, jenZ vyhledava moznost takového vyrazu ve skutcich slitovani, které¢ ma
¢lovék vzhledem k ¢loveéku, jenz se ocitl v tézké situaci a dokonce odpusténi urazek. Druhé
z hebrejskych slov hesed se preklada do teCtiny vétSinou jako eleos a do CeStiny se preklada
slovnim obratem ,,milosrdenstvi“. V piivodnim smyslu ma toto slovo vyznam zbozZnosti a
ur¢itého vztahu mezi lidmi, ktery se zaklada na vérnosti.”®

Pti ¢teni Bible je mozné vypozorovat, ze milosrdenstvi neni pouze n¢jakym planym
citem, jak by se mohlo jevit, ale doopravdy je to védomy a hluboky postoj opirajici se o
hledani dobra, ktery je v harmonii s vnitinim pocitem povinnosti mame vic¢i druhému a tim
také pocitem vérnosti vzhledem k sobé samému. A je to pravé Biih, ktery ucinné projevuje
své milosrdenstvi lidem v nouzi, zejména vyvolenému narodu. A naproti tomu se ocekava od
clovéka, Ze ptijme za svou povinnost prokazovat milosrdenstvi bliznimu tak, jak zakousi Bozi

milosrdenstvi on sam, tedy vzorem pro po¢inani ¢lovéka je jednani Stvofitele.”

>* Srov. LEON-DUFOUR, X., et al. Slovnik biblické teologie..., pojem milosrdenstvi, s. 223.

> LEON-DUFOUR, X., et al. Slovnik biblické teologie..., pojem milosrdenstvi, s. 223.

% Milost — je nezaslouzena pomoc, nebo také piizeti, kterou Bith dava, aby &lovék odpovédél na jeho
nabidku stat se Bozimi détmi, i¢astnymi na bozské pfirozenosti a vééného zivota. (Srov. PETROSILLO, P.,
Krestanstvi od A do Z..., pojem milost, s. 125.).

37 Srov. LEON-DUFOUR, X., et al. Slovnik biblické teologie..., pojem milosrdenstvi, s. 223.

% Srov. LEON-DUFOUR, X., et al. Slovnik biblické teologie..., pojem milosrdenstvi, s. 223.

%% Srov. LEON-DUFOUR, X., et al. Slovnik biblické teologie..., pojem milosrdenstvi, s. 223.
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3. 2. Bozi milosrdenstvi

3. 2. 1. Bozi milosrdenstvi Starého Zakona

Bozi milosrdenstvi se zjevuje ¢lovéku v jeho tisni. Clovék si odjakziva uvédomuje své
nestésti, nebo také svou hiiSnost, tak se obraci k Bohu s divérou v jeho milosrdenstvi, které je
nekonecné a je pro kazdého Cloveéka ktery o né€j stoji. Celym Starym Zakonem se tahne to, jak
Izraelité neochvéjné diveérovali v Bozi milosrdenstvi od své prvotni zkuSenosti, kterou bylo
vyjiti z Egypta. Tento exodus pro cely izraelsky narod znamena BoZi zdchranu z ruky faradna,
1 kdyZ slovo ,,milosrdenstvi se v textu popisu udalosti tohoto vysvobozeni nevyskytuje (srov.
Ex 12 — 14). Také text Pisma o povolani MojziSové dosvédCuje, ze také cela tato udalost je
jedine¢nym skutkem nesmirného Boziho milosrdenstvi vzhledem k vyvolenému izraelskému
lidu: ,,.Dobie jsem vid€l ujaimeni svého lidu, ktery je v Egypté. SlySel jsem jeho upéni pro
bezohlednost jeho pohan&cl. Znam jeho bolesti. Sestoupil jsem, abych jej vysvobodil z moci
Egypta a vyvedl jej ...“ (Ex 3, 7n). Tedy jestliZze je Blih milosrdny nemiiZze ne¢inné ptihlizet
na stisnénosti, které¢ musi snaset jeho chranénec. Spojuje je tedy jejich vzajemnd laska, kterad
je ze strany milujiciho Boha piedevi§im milosrdna.®® V zalmech muZzeme nalézt formu
dékovné modlitby, tedy ze zalmista dékuje za vyslySeni: ,,Chvalu vzdejte Hospodinu, protoze
je dobry, jeho milosrdenstvi je vécné!* (Z 107, 1), nebo také: ,,Z tvého milosrdenstvi se budu
radovat a budu jasat, Ze jsi shlédl na mé pokoieni.“ (Z 31, 8a)
pousti. Bih sdm prohlasuje, Ze se slitovava a smilovava nad kym On sam chce (srov. Ex 33,
19). A také v dal$im textu je vysloveno to, Ze Biih je tak milosrdny, Ze nedovoli zlu, aby bylo
shovivavy, nejvys milosrdny (hesed) a vérny (emet), ktery osvédCuje milosrdenstvi (hesed)
tisiciim pokoleni, ktery odpousti vinu, pfestoupeni a hiich; avSak vinika nenechava bez trestu,
stihd vinu otcli na synech 1 na vnucich do tfetiho a ¢tvrtého pokoleni.* (Ex 34, 6n). Nasledky
hiichli, ¢imz miiZe byt 1 trest poznamenavaji provinilce z Boziho dopusténi 1 na dalsi jeho

pokoleni. Vynika tak zévaznost toho, co se stalo.”!

Ale Bozi milosrdenstvi je zcela
neotfesitelné, protoze trva, dalo by se fict bez piestani, tedy navzdy, a pfinasi lidem Bozi

pomoc, ktera nema konce.

5 Srov. LEON-DUFOUR, X., et al. Slovnik biblické teologie..., pojem milosrdenstvi, s. 223.
8 Srov. LEON-DUFOUR, X., et al. Slovnik biblické teologie..., pojem milosrdenstvi, s. 223.
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V prorockych knihdch Pisma najdeme nejeden vers s tim, ze proroci nezapominaji na
Bozi slitovani, ani kdyz musi oznamovat lidem ty nejhorsi nestésti, které ptichazi: ,,Coz je mi
Efrajim syn tak drahy, dit€¢ mého pot&Seni? Kdykoli v§ak o ném mluvim, znovu a znovu si ho
piipominam.... Slituji, slituji se nad nim, je vyrok Hospodiniv.*“ (Jr 31, 20). V Zalmech se
Casto ozyva volani po Bozim milosrdenstvi, aby se Bih smiloval: ,,Smiluj se nade mnou,
BozZe, pro milosrdenstvi svoje, pro své velké slitovani zahlad’ moje nevérnosti.“ (Z 51, 3),
nebo ,,0dvrat’ svou tvai od mych hiichfl, zahlad’ viechny moje nepravosti. (Z 51, 11). Taky
7¢ ,znova nadejde den, kdy nevérna nevésta bude nazvana ,omilostndnou‘ (ruhama).***
MtuiZeme se v textu proroka OzeasSe docCist o BoZi lasce, se kterou jednd s izraelskym lidem, a
tak si potazmo tento obraz mizeme promitnout vzhledem k cirkvi, se kterou jedna jako se
svou neveéstou, a které prokazuje vérnost a milosrdenstvi: ,,Zasnoubim si t¢ naveky,
zasnoubim si té spravedlnosti a pravem, milosrdenstvim a slitovanim, zasnoubim si té
vérnosti a poznd$ Hospodina.“ (Oz 2, 21 — 22).

Bih chce milosrdenstvi, tedy chce predevSim, aby Clovek zachovaval a ctil prikdzani
lasky k druhému (srov. Ex 22, 26). Stejn¢ tak Biih z st proroka MicheaSe pfipomind svému
lidu, Ze milosrdna laska je vrcholem spravedlnosti: ,,Clovéée, bylo ti oznameno, co je dobré a
co od tebe Hospodin zada: jen to, abys zachovaval pravo, miloval milosrdenstvi a pokorné
chodil se svym Bohem.* (M1 6, 8). Tento projev bratrstvi a solidarity k druhému je vSak ve
Starém Zakon¢ prozatim omezeno na spolecny ptivod, tedy rodinu, a také na spolecnou viru:
,Nebude$ se mstit synim svého lidu a nezanevieS na n¢, ale bude§ milovat svého blizniho
jako sebe samého. J4 jsem Hospodin.“ (Lv 19, 18). Podstatnou funkci téchto piikézani je
odpirat lidské dychtivosti po pomsté a taky zapudit, €i rozehnat ze srdce zast’ vici tomu kdo
se na nas provinil. Coz se promita i od Nového Zakona, kdy Kristus toto odpusténi druhému

vztahuje na kazdého, tedy i pohana.®

3. 2. 2. Bozi milosrdenstvi Nového Zakona

Ze Star¢ho Zakona se odrazi do Nového Zéakona to, Ze Bih je Bohem milosrdenstvi.
Tedy by se dalo fict, ze Stary zdkon piipravuje zivnou ptidu pro piijeti Nového Zakona. To, ze
Kristus, kterého milujici Bith poslal na svét, aby Zadny kdo véti, nezahynul, ale mél vécny

zivot a byl skrze n¢ho spasen (srov. J 3, 16 — 17), se chtél stdit podobnym svym bratiim ve

2 1 EON-DUFOUR, X., et al. Slovnik biblické teologie..., pojem milosrdenstvi, s. 224.
% Srov. LEON-DUFOUR, X., et al. Slovnik biblické teologie..., pojem milosrdenstvi, s. 224.
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viem a na sobé& zakusil Zivot a bidu t&ch, které piisel vykoupit z otroctvi hiichu (srov. Zd 4,
15). Kristovo vefejné pusobeni je v podstaté¢ zjevenim Boziho milosrdenstvi, pfestoze je
pisatelé evangelii takto vyslovné neoznaduji.**

Ze vSech evangelistii si toho nejvice v§ima Lukas. Kristus je ,,ptitelem chudych* (srov.
L 4, 18), dale je ,pritelem hiiSnikt* (srov. L 7, 34), ktery z nich nema strach a nestiti se jich
(srov. L 5, 30). Kristovo milosrdenstvi, které ma vii¢i zastuptim (srov. Mt 14, 14; Mk 6, 34) se
v evangeliu podle LukaSe konkretizuje na jednotlivé osoby, napt.: bylo mu lito vdovy, které
zemiel jediny syn (srov. L 7, 13). Kristus chtél lidem ukadzat a ve svém chovani navzdy
zobrazit rysy Boziho slitovani. Je hlasatelem radostné zvésti, kterou hlasa hiiSniktim, kterym
se diky farizejské prisnosti uzaviral vchod, ¢i brana do nebeského kralovstvi. Kristus ve svych
podobenstvich upozornuje, koneckonct v pfimé souvislosti se Starym Zakonem, jak se Bozi
srdce raduje, ale ne jak by se dalo ¢ekat z lidi, ktefi jsou skalopevné piesvédceni o své vlastni
spravedlnosti, nybrz z obraceni hi'iSnikl, ktefi maji podobnost ve ztracené¢ a znovunalezené
ovecce nebo penizi (srov. L 15, 7; 15, 10), a jak se musi radovat otec, kdyz zdéalky vidi svého,
pro ngj ztraceného syna (srov. L 15, 20).%° .,V disledku této JeziSovy vieobecné slitovnosti se
na n¢j pochopitelné trpici obraceji jako na Boha: «Kyrie eleison!» (srov. Mt 15, 22; 17, 15;
20, 30n).<¢

Vskutku ptehojné je milosrdenstvi Bozi. Buh je doopravdy ,,Otcem milosrdenstvi‘ pro
kazdého cloveka, a také Buh veskeré utéchy (srov. 2 K 1, 3). V Pavlovych listech se
oznamuje velikost a hojnost Boziho milosrdenstvi, které¢ se projevuje v planu, ktery se
projevuje spasou a pokojem®’. Tato Pavlova nauka vyvrcholuje v listé Rimaniim: totiz, Ze
,,Zidé se myli, kdyz jsou piesvédéeni, Ze se lze propracovat ke spravedInosti vlastnimi skutky
podle Zéakona. I oni zhteSili a pottebuji Bozi milosrdenstvi, skrze spravedlnost z viry. Na
druhé stran¢ jsou vtahovani pohané, kterym nebylo slibeno nic, od slitovného pole
nezmérného Boziho milosrdenstvi. VSichni musi uznat vlastni hfiSnost, a tak dosahnout
milosrdenstvi: «Bth totiz dopustil, aby upadli do neposlusnosti vSichni, aby tak mohl vSem

prokazat milosrdenstvi» (Rm 11, 32).%

6 Srov. LEON-DUFOUR, X., et al. Slovnik biblické teologie..., pojem milosrdenstvi, s. 224.

% Srov. LEON-DUFOUR, X., et al. Slovnik biblické teologie..., pojem milosrdenstvi, s. 224 — 225.
% LEON-DUFOUR, X., et al. Slovnik biblické teologie..., pojem milosrdenstvi, s. 225.

57 Srov. LEON-DUFOUR, X., et al. Slovnik biblické teologie..., pojem milosrdenstvi, s. 225.

% L EON-DUFOUR, X., et al. Slovnik biblické teologie..., pojem milosrdenstvi, s. 225.
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Pro kiestana je zfejmé to, ze kdyz Kristus od svych apostoli vyzadoval, aby byli
dokonali, jako je dokonaly nebesky Otec (srov. Mt 5, 48), ze to samé se vyzaduje také od
nich. A plati to pro kazdého. Pro evangelistu LukaSe, to co zachytil Matou$ v tomto versi,
znamend, ze ma Clovék byt milosrdny, tak to aktualizuje na: ,Bud’te milosrdni, jako je
milosrdny va§ Otec.“ (L 6, 36). Vzdyt milosrdenstvi ptiblizuje kiestana, tak jak to Kristus
vypravuje ve svém podobenstvi o milosrdném Samaritanovi (srov. L 10, 25 — 37) k bliznimu,
a to nejen k bliznimu, kterého zname, coZ je asi samoziejmé, ale i k tomu ¢lovéku, kterého
nezname, a to véetné téch, kteti se vii¢i tomuto ¢lovéku provinili jak je to vidét v podobenstvi
o nemilosrdném sluzebniku (srov. Mt 18, 23 — 35). Pro¢ mame ¢init druhym milosrdenstvi?
Té&ch diivodu je vicero: protoze Biih je pIny milosrdenstvi a slitovani ke svym détem (srov. Mt
18, 32n), a také my budeme jednou souzeni, tak jak jsme pokazovali druhym své
milosrdenstvi, 1 kdyz tfeba bez zjevného spojeni s osobou Krista, jak Kristova slova o
poslednim soudu zaznamenal evangelista Matous (srov. Mt. 25, 31 — 46). Kiestan se tedy ma
li$it svym zivotem od svéta, ve kterém Zije, ma mit ve svém srdci pro druhého laskyplnou
dobrotu a milosrdenstvi jak piSe Pavel v list¢ do Efezu (srov. Ef 4, 32). Dale je mimo jiné
potieba neuzavirat své srdce pfe tim kdo se ocitl v nouzi, nebot’ jak piSe Jan ve svém prvnim
listé: ,,Ma-li nékdo dostatek a vidi, ze jeho bratr ma nouzi, a bez soucitu se od né¢ho odvrati —
jak v ném muze zistavat Bozi laska?* (1. J 3, 17).% Kromé& toho Jan pro své posluchade
shrnuje piikazani: ,,A to je jeho piikazani: vétit jménu jeho Syna JeziSe Krista a navzajem se

milovat, jak nam ptikazal.“ (1 J 3, 25)

% Srov. LEON-DUFOUR, X., et al. Slovnik biblické teologie..., pojem milosrdenstvi, s. 225.
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4. Kontext 15. kapitoly LukaSova evangelia

Kapitola 15. LukéaSova evangelia se sklad4 ze tfi podobenstvi, v nichz se objevuje
téma ,,radost ze znovuobjeveni ztracené¢ho*. Kristus v této kapitole ,,vypravi tti ptibehy, které
patti mezi nejkrasné;j$i v evangelijni tradici. Jsou zvlastni pouze v tom, ze pro naSe vnimani
JeziSe predstavuji uréitou originalitu a u Lukése specifickou citlivost.«”

Autoriiv redakéni ivod, tedy uvodni dva verSe odkazuji na skupiny lidi, ke kterym
Kristus mluvi. Benedikt XVI. poznamenava ve své knize Jezi§ Nazaretsky, ze v téchto
podobenstvich miizeme vidst dvé naprosto odlidné skupiny lidi: celniky’' a hii¥niky to je ta
prvni skupina; a na druhé strang farizeje’” a uéitelé Zakona”.” Jde tu vlastné o Kristovo
»spoleCenstvi se ,,samymi“ celniky a hiiSniky, které farizeje pohorSuje. Protoze Jezi$
demonstrativné ,,ptijima* hiiSniky a opovrhované ,,a ji s nimi* (srov. L 5, 29 — 32; 7, 34),
hnévaji se zidovsti nabozen$ti vidci. Témito podobenstvimi Jezi§ ospravedliiuje své
jednani.«”

Dale zde nachdzime podobenstvi o ztracené ovci, které ma paralelu v MatouSové
evangeliu (srov. Mt 18, 12 — 14). Kazdy pastyt, ktery je aspoil trochu normalni, pfece necha
stado stadem a jde za svou pohieSovanou ovci. Stejné tak dalSi podobenstvi o ztraceném

penizi. Zena ud¢la vSe, aby tu drobnou minci nalezla. Podobenstvi o ztraceném penizi zadnou

" JOHNSON, L. T., HARRINGTON, D. J. SJ (editor), Evangelium podle Lukdse, s. 257.

" Celnik = publikdn — zlat. publicanus, ,vybéréi cla, dani, desatki“, celnik. Presngji feeno to
v antickém Rimé byli ndjemci téchto vybéréich uradil. Za JeziSova Zivota byli v Palestiné nenavidéni, protoze
pracovali pro Rimany. Byli povaZzovani za nepoctivé ¢ili za hii$niky a negisté. (Srov. PETROSILLO, P.,
Krestanstvi od A do Z, pojem Publikan, s. 172).

2 Farizeové — snad z hebr. parus, aram. perishajja, ,odd&leni, pozdgji fec. farisaioi. Zidovské
politické a nabozenské hnuti, vzniklo v Makabejské dobé (2. stol. pf. Kr.), stavéli se proti pohanskym vliviim,
byli obh3ajci tory (psany zakon) a ,tradice otci™ (ustni zdkon). Jejich piisna nafizeni se projevovala predevsim
v Cistoté zakont, placeni desatkl a v dodrzovani sobotniho odpoéinku (Sabat). Vyznavali vzkiiSeni téla a véfili
v ptichod Mesiase. V JeziSové dobé€ byli vlivnou skupinou; Jezis§ s nimi ¢asto diskutoval, protoze davali prednost
predpisim zakona pied Clovékem a kladli doslovné znéni zadkona nad ducha (smysl) zékona. (Srov.
PETROSILLO, P., Krestanstvi od A do Z..., pojem Farizeové, s. 57.)

3 Utitelé zédkona = Zakonici — v Palesting po navratu z babylonského zajeti, to byli ugitelé zakona
s Cestnym titulem rabin. Ale za ¢asi JeziSe to byvali teologové a pravnici, proto se jim taky fikalo znalci zékona
a tvorili velmi vlivnou skupinu. (Srov. PETROSILLO, P., Krestanstvi od A do Z..., pojem Zakonici, s. 228.).

™ Srov. RATZINGER, J., Jezis Nazaretsky..., s. 145.

 MULLER, P. G., Evangelium sv. Lukdse..., s. 128.
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paralelu v Pismu nemad, pisatel MatouSova evangelia toto podobenstvi nepovazoval za
dalezité a tak jej zieyme vypustil. Obé podobenstvi maji spole¢nou radost nad nalezenim.
Radost, kterou sam Kristus aplikuje na radost ktera je v nebi nad témi, kdo se obrati svym
smySlenim k Bohu. Proto se 1 my mame radovat nad kazdym obracenym hiiSnikem, to
znamend neodpuzovat od sebe hiiSniky a lidi na okraji spole¢nosti, ale snazit se je dovést
k niternému poznani, Ze i oni jsou Bohem chténymi a milovanymi.”

Jak je ztextu 15. kapitoly zfejmé, tak ,tyto dva pribehy jsou zikladem dalSiho
podobenstvi o ztraceném synovi, jenz patii spolu s ptibéhem o milosrdném Samatranovi mezi
nejéast&ji vykladana a nejoblibengjsi evangelijni podobenstvi.“’’ Tedy dalsim podobenstvim
v této kapitole Lukagova evangelia je podobenstvi o marnotratném synu’®. Tento piibéh méame
zaznamenany opét pouze u LukaSe. Kristova tivodni slova k tomuto podobenstvi jsou: ,,Jeden
Clovék mél dva syny.“ (L 15, 11) Podle Benedikta XVI. tim Kristus navazuje na starodavnou
tradici, ktera se tdhne celym Starym zdkonem, tedy ndmét dvou bratfi. Mohli bychom zacit
hned ze za¢atku Bible piibéhem Kaina a Abela (srov. Gn 4), pies Izmaela a Izéka (srov. Gn
21), a pokracovat Ezauem a Jdkobem (srov. Gn 27). Dale se tato tématika v textu Pisma
odréazi, 1 kdyZ v trochu pozménéné podobé, v chovani deseti bratii k Josefovi (srov. Gn 37).
Z textu se da pozorovat, ze mezi bratry panuje zvlastni logika, kterou bychom mohli
pojmenovat jako dialektiku, ktera zlstavd na déjiSti Starého zdkona jako stdle nevyfeSena
zalezitost.”” V Novém zakon& Kristus tuto mezibratrskou zalezitost uchopuje a uvadi do nové
roviny, totiz do roviny Boziho jednani v déjindch, a uvadi ji do nového zaméteni. V Novém
zékon¢ mame text o dvou bratiich v Matousové evangeliu (srov. Mt 21, 28 — 32)*". Podle

Benedikta XVI. jde 1 v tomto textu o relaci mezi hi'iSniky a farizei; 1 zde jde o vyzvu Krista,

aby lidé ptitakali milujicimu Bohu, ktery nas vola k sobg. '

7% Srov. MULLER, P. G., Evangelium sv. Lukdse..., s. 128.

" JOHNSON, L. T., HARRINGTON, D. J. SJ (editor), Evangelium podle Lukdse..., s. 258.

"8 Nazev tohoto podobenstvi by mohl byt i Podobenstvi o dobrotivém otci. (Srov. MULLER, P. G.,
Evangelium sv. Lukdse..., s. 129.

" Srov. RATZINGER, J., Jezis Nazaretsky..., s. 145.

% Toto neptedstavuje paralelni verzi

8! Srov. RATZINGER, 1., Jezi§ Nazaretsky ..., s. 145 — 146.
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5. Podobenstvi o ztracené ovci

5. 1. Podobenstvi o ztracené ovci v LukaSové evangeliu (L 15,
4-17)

Podobenstvi o ztracené ovei® je v Luka$ové evangeliu zachyceno takto:

,Ma-1i nékdo z vas sto ovci a ztrati jednu z nich, coZ nenecha téch devadesat devét na
pustém misté a nejde za tou, ktera se ztratila, dokud ji nenalezne? Kdyz ji nalezne, vezme si ji
s radosti na ramena, a kdyz ptijde domt, svola své pratele a sousedy a fekne jim: ,Radujte se
se mnou, protoze jsem nalezl ovci, ktera se mi ztratila.* Pravim vam, Ze pravé tak bude v nebi
vetsi radost nad jednim hiiSnikem, ktery ¢ini pokani, nez nad devadesati deviti spravedlivymi,
ktefi pokani nepottebuji.“ (L 15,4 —7)

Toto podobenstvi, které Kristus pievzal ze Zivota pastyit, je nékdy oznacovano jako
.judské podobenstvi“, jelikoz Judsko je oznadovéano jako zemé pastyia.*> Pro evangelistu
Lukéase jsou vtomto podobenstvi klicové pojmy ,ztraceni“ a ,nalezeni. Tyto pojmy
prostupuji také dalSimi dvéma podobenstvimi, tj. o ztraceném penizi (L 15, 8 — 10) a o
marnotratném synu (L 15, 11 — 32). Pastyi ztrati jednu ovci, v apokryfnim TomaSovée
evangeliu je jesté definovana tato ztracena ovce, jako ta ,,nejvstsi z celého stada™, coz by
mohlo vést k dojmu, Ze pastyi na své svéfené ovce nedaval pozor, coz se miizeme i presvedcit
v Pismu, Ze bylo obdobi v izraelském narod¢, kdy bylo usty proroka Ezechiela feceno: ,,Toto
pravi Panovnik Hospodin: Béda pastyiim Izraele, ktefi pasou sami sebe. Coz pastyii nemayji
past ovce?* (srov. Ez 34, 2b). Ale timto se dostavame do spekulaci, o které v této praci nejde.
Pro nas jsou dulezité pojmy, které ma podobenstvi o ztracené¢ ovci spole¢né s nasledujicimi

ree

dvémi podobenstvimi, tedy ,,ztraceni* a ,,nalezeni‘.

Lukas vypravi své kiest'anské obci podobenstvi o ztracené ovci tak, ze pastyf svou
ztracenou ovci nejenze nachazi, ale dokonce kdyz ji najde si ji vlozi na ramena a sdm nese
zpét ke stddu domi. Timto nepatrnym detailem evangelista LukaS vyvolava v mysli

posluchaci ptedstavy spjaté s helénistickou pastoralni tradici, tedy i1 biblickym obrazem

%2 Toto podobenstvi o ztracené ovci nalezneme nejen v Lukasové evangeliu (L 15, 4 — 7), ale také
v Matousove evangeliu (Mt 18, 12 — 14), a v apokryfnim Tomasoveé evangeliu (107) — viz. ptiloha.
8 Srov. MERELL, J., Kristova podobenstvi..., s. 43.
% Viz ptiloha (nebo POKORNY, P., Tomdsovo evangelium, preklad s vikladem. Praha: Kalich, 1981, s.
138).
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pastyie pedujiciho o své stado (srov. Z 23, 1 — 6). Tento obraz pastyie a stada dramaticky
popisuje uz prorok Ezechiel, kde Hospodin ohlaSuje trest ,,pastyia Izraele®, protoze slevili
z péce o jim svéfeny lid, a také piislibuje, Ze Bih ustanovi nového pastyie, ktery pfevezme
tikol a bude past svéfené ovce (srov. Ez 34, 1 —24).%

Pastyt mél stado sto ovci, coZ nebylo malo, nebylo to ani moc. V Pismu nalezneme 1
drzitele vétSich stad, napt.: Job mél ovci Ctrnact tisic (srov. Jb 42, 12), nebo taky karmelsky
Nabal, ten mél ovci tii tisice (srov. 1 S 25, 2). Pastyt vecer shromazduje své ovce do ovCince
k pfenocovani, tim ov€incem bylo n¢jaké travnaté misto, které bylo ohrazeno balvany. A tu
zpozoruje, ze mu jedna ovce chybi a protoZe ma o ni strach, jde ji hledat. Snad uvizla v trni,
nebo spadla do rokle, o které v této krajin€ neni nouze. Cestou se vyptava ostatnich pastyit,
kteti také Zenou na vecer své ovce do ohrad, jestli nevid€li jeho ztracenou ovecku. Sdili s nimi
své trapeni.*®

Tak se vyptava a hled4, a najednou ji nalezne. ,.Dobry pastyi ovci nebije, ale
vyCerpanou a snad i zranénou vkldda na ramena. A jeho radost znalezené ovecky je tak
velika, Ze ji musi s nékym sdilet. S kym jinym, nez s témi, kterym si stéZoval, ktefi citili
s jeho bolesti a ktefi budou zase s nim upiimn& sdilet jeho radost.“®” A tak pastyi ke své
radosti nad tim, Ze naSel svou ztracenou ovci, svold vSechny zndmé a sousedy. A slavi svou
radost v jejich spoleCenstvi. Toto spolecenstvi radosti méa sviij obraz radosti v nebi, tedy Bozi
radosti nad hfiSnikem, ktery se obrati (srov. L 15, 7). Tady miizeme pozorovat vztah Blh a
Clovék. Tento vztah je osobni, protoze Bih ma starost o kazdého clovéka. Vi i o tom
nejnepatrnéjSim Clovéku zde na zemi. A samo nebe tady vtomto verSi odsuzuje tvrdost
farized a ospravedliuje Kristovo milosrdenstvi, nad kterym se pokrytecky pohorsuji.*®

V kralickém ptekladu si miZzeme vSimnout jednoho rozdilu, a to, Ze pastyt jde hledat
OVCi ,,... kterdz zahynula“®®. V ostatnich piekladech ve stejném versi jde o ovci, ktera se
ztratila. Coz mize nasvédCovat tomu, pokud interpretujeme Boha, eventuelné Krista jako
,Dobrého Pastyie (srov. J 10, 1 — 21), Ze by bylo na misté uvézt vypovéd’ Pisma o Kristu, a

to, ze ,,... Syn Clov€ka piisel, aby hledal a spasil, co zahynulo.” (srov. L 19, 10), protoze

% Srov. JOHNSON, L. T., HARRINGTON, D. J. SJ (editor), Evangelium podle Lukdse..., s. 258.

% Srov. MERELL, 1., Kristova podobenstvi..., s. 43 — 44.

8" MERELL, J., Kristova podobenstvi..., s. 44.

88 Srov. MERELL, J., Kristova podobenstvi..., s. 44.

% Srov. L 15, 4 — Kralicky pieklad bible. (Bible svatd. Podle posledniho vydani Kralického z roku 1613,
Praha : Ceska Biblicka spole¢nost, 1991, s. 80).
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Kristus sam o sob¢ tika: ,,J& jsem vzkiiSeni a zivot. ...* (srov. J 11, 25). Bah pfece muze i to
co zahynulo pfivést k zivotu, a to k zZivotu s nim a pro néj, nebot’ jak se miizeme doveédét

v Pismu, v Bohu ,,... Zijeme, pohybujeme se, jsme ...“ ( srov. Sk 17, 28).

5. 2. Podobenstvi o ztracené ovci v MatouSové evangeliu (Mt
18,12 - 14)

Text podobenstvi o ztracené ovci tentokrat v MatouSové evangeliu zni:

,,Co myslite? Ma-li n€kdo sto ovci a jedna z nich zabloudi, nenechd téch devadesat
devét na horach a nejde hledat tu, kterd zbloudila? A podati-1i se mu ji nalézt, amen, pravim
vam, bude se z ni radovat vic nez z téch devadesati deviti, které nezabloudily. Pravé tak je
viule vaseho nebeského Otce, aby nezahynul jediny z téchto malickych. (Mt 18, 12 — 14)

Srovname-li toto podobenstvi se znénim, jak je zaznamenal evangelista Lukas (srov. L
15, 4 —7) jsou velice napadné tyto rozdily:

e Evangelista Matou§ zde v textu podobenstvi mluvi o ,,0vci, kterd zbloudila®
(Mt 18, 12), poptipadé, jak miZeme vidét v nasledujicim verSi, o ovcich,
»které zbloudily*. Zatimco evangelista Luka$ mluvi o ,,ztracené ovci® (srov. L
15, 4).
e Pro MatouSe je opét nalezend ovce ,,jediny z téchto malickych® (Mt 18, 14).
Ale Luka§ srovnava svou nalezenou ovci s ,,hiiSnikem, ktery €ini pokéani* (L
15,7)
e Oba evangelisté maji ve svém textu o ,nebeské radosti®, avSak Matous jde
dale, ukazuje na vili nebeského Otce (srov. Mt 18, 14)
Samoziejme& bychom se mohli prat jak velky rozdil je, mluvi-li n€kdo o ztracené, zbloudile,
nebo bloudici ovci. Evangelista Matous mél zfejmé zkuSenost se situaci ve své kiestanské
obci, a tak zamérné hovoii o zbloudilé¢ (svedené) a pak i bloudici ovci. Pisatel Matousova
evangelia nechtél jistym zptisobem davat prednost zbloudilym hiiSniktim, ale evidentné mu
Slo o jiny problém, ktery se v jeho obci objevoval. Lidé, ktefi svym ,,pohrdanim malickych*
(srov. Mt 18, 10) pohorSuji dalsi lidi, které tak délaji nachylnymi pro svody faleSnych
prorokt. Tito lidé by si podle MatouSe méli vzpomenout na Bozi vili. A jak by kazdy pastyt

ovci potvrdil, tak takovd bloudici ovce vyzaduje mnohem vice ohled, nez ty, které
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nebloudi.”® Dale evangelista Luka$ ve svém vypravéni o ztracené ovei piSe, Ze pastyi,
zanechal stddo o devétadevadesati kusech ovci na pustém misté, ale ve vypravéni téhoz
piibéhu MatouSové evangelia nalezneme, Ze téch devadesat devét ovei pastyi nechal na
horach.

Na zacatku tohoto textu je vidét, ze Kristus mél v imyslu, aby se lidé kolem ného
zamysleli, proto za¢ind toto podobenstvi otazkou ,,Co myslite?* (Mt 18, 12a), jako by tim
chtél lidi pfivést k tomu, aby o tom co jim dale fekne, uvazovali. Obraz pastyie a stdda ovci
nenachazime jen v podobenstvi o ztracené ovci, ale také u proroka Ezechiela, kde jsou pastyii
Izraele kritizovani ,,... zab&hlou jste neptfivedli nazpét, po ztracené jste nepatrali ... (Ez 34,
4). A Buh jim fika, Ze On sam bude past své ovce jako dobry a svédomity pastyi ,,Ztracenou
vypatram, zab&hlou privedu zpét ...« (Ez 34, 16).”' Pisate]l MatouSova evangelia v tom pise
,podafi-li se mu ji nalézt, ...“ (Mt 18, 13) jakoby jemné¢ naznacoval, nebo spiSe upozorioval,
ze vynaloZené usili pfi hleddni miZe byt marné, protoZe hledani ovce nemusi byt vzdy
uspesné. A tak kdyz se pastyi radoval z nalezeni své ovce, Matou§ to zaznamenal takto:
,-..bude se z ni radovat vic nez z téch devadesati deviti, které nezabloudily”, to vypovida, ze
tato radost nad ztracenou ovci nenaznacuje to, Ze pastyi ma nedostatek zajmu o ty, kdo nikdy
nezabloudili. Pastyf ma radost z kazdé své ovce, ale o to v&t§i ma radost, kdyZ se k nému vrati
ovce, ktera zbloudila a kterou s vynaloZzenim viech svych sil netinavn& hleda, az ji nalezne.”
Pastyt preci hleda své zbloudilé ovce, aby je zachranil pred zahynutim, protoze ovce nevi, Ze
odlouceni od pastyie znamena pro ni jistou smrt. To vi jen Pastyf, kterému na ovcich skutecné
zalezi. Matou$ v nésledujicim ver$i pouziva zdjmeno ,,vas®, tedy ,,...vlle vaseho nebeského
Otce ...« (Mt 18, 14). Kristus pouziva pro Boha oznageni ,,miij Otec*””. A v feckém prekladu
»doslova stoji ,,viile pfed vaSim Otcem*, coz je jakysi druh ,fargumismu®, aby se nemluvilo
ptimo o Bohu.**

Matousova aplikace podobenstvi o Ztracené¢ ovci rozpozndva v pastyii samotného

Boha, jak to mizeme vidét v textu proroka Ezechiela: ,,Sam budu past své ovce a dam jim

odpoéivat, je vyrok Panovnika Hospodina.“ (Ez 34, 15).”> Toto podobenstvi by m&lo a ma

% Srov. LIMBECK, M., Evangelium sv. Matouse..., s. 202.

*! Srov. HARRINGTON, D. J. SJ (editor), Evangelium podle Matouse..., s. 293.
%2 Srov. HARRINGTON, D. J. SJ (editor), Evangelium podle Matouse..., s. 293.
% Srov. Mt 16, 17; Mt 20, 23; L 24, 49; 1 6,32; 1 8, 54 ......

% HARRINGTON, D. J. SJ (editor), Evangelium podle Matouse..., s. 293.

% Srov. HARRINGTON, D. J. SJ (editor), Evangelium podle Matouse..., s. 293.
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zpochybiiovat nase predstavy o spolecenském postaveni a vlastni diilezitosti, a to jak v Bozim
kralovstvi, tak 1 v zivoté zde na zemi. Pfipousti skutecnost hiichu a pomaha nastinit postup
jednani s témi, kdo vedou svym jedndnim druhé ke hiichu. Dale ma toto podobenstvi
pastoracni aspekt, totiz to, ze dava najevo horlivost a starostlivost Boha pro ty, ktefi se

413

znéjakych divodu ocitli na okraji spolecnosti (,,malické*) a taky ,zbloudil¢”, podle
vzorového piikladu Boha Pastyie. Toto zjisténi by mélo vést ke sttizlivosti a zaroven je
povzbudivé, protoze vidime, ze kiest'anska obec, ve které pusobil autor Matousova evangelia,

se potykala se stejnymi problémy, jako se potykaji kiestané v dnesni dobg.”®

% Srov. HARRINGTON, D. J. SJ (editor), Evangelium podle Matouse..., s. 295.
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6. Podobenstvi o ztraceném penizi (L 15, 8 — 10)

Podobenstvi o ztraceném penizi zachytil evangelista Lukas timto zptisobem:

,»Nebo ma-li néjakd Zena deset stiibrnych minci a ztrati jednu z nich, coz nerozsviti
lampu, nevymete dim a nehledd peclivé, dokud ji nenajde? A kdyz ji nalezne, svola své
pritelkyné a sousedky a fekne: ,Radujte se se mnou, ponévadz jsem nalezla peniz, ktery jsem
ztratila.* Pravim vam, pravé tak je radost pted andély BoZimi nad jednim hiiSnikem, ktery ¢ini
pokani.“ (L 15, 8 — 10)

Toto podobenstvi stejné jako ptfedchozi podobenstvi o ztracené ovci je také vzato
z bézného denniho zivota obyvatel Palestiny. V tomto podobenstvi se objevuje postava Zeny a
zen — pritelkyn a sousedek, které se podileji na spolecném slaveni radosti oné Zeny, kterad
ztratila minci. Tato Zena ma pouze deset stiibrnych minci. V dobé Kristova plisobeni byla
jedna sttibrnd mince asi tak celodenni mzda pracujiciho ¢lov€ka. Tim ndm Kristus ve svém
podobenstvi poukazuje na fakt, e Zena byla dost chuda.”” Deset stiibrnych minci, které tato
chudéd Zena méla, by mohlo pfedstavovat i1 Zenin Sperk — deset spojenych stfibrnych minci,
ktery zdobil jeji hlavu, coZ byla &ast vybavy, kterou dostavaly nevésty.”®

Jakmile tato chudé zena zpozorovala, ze ji jedna stfibrné mince chybi, rozzehne lampu
tmaveé, protoze maji pouze jen nepatrné okénko a malou branku jako vchod. Proto i ve dne,
kdyzZ sviti slunce tim malym okénkem pronikne do domku jen malo svétla a z toho diivodu
jsou tam temné kouty, ve kterych jsou navic &asto i nejriizn&j$i véci denni potieby.”” Tak tedy
v ¢innostech, které Zena d¢la, tedy v ,rozsviceni lampy*, ,,zametani podlahy* a peclivé
hledani maze Ctenaf, nebo eventualné poslucha¢ vidét to, Zze Zena proziva uzkost ze ztraty
jedné mince ze svého tak peclivé stieZeného pokladu.'® Tato Zena zarmoucena nad ztratou
svého pokladu vysmej¢i celé své obydli, protiepe rohoze, posviti si do vSech kouti,
nevynecha jediné mistecko, prosté patra po svém drahocenném pokladu, a nevynechd ani
skulinku, do které by mohla jeji ztracend mince zapadnout. Kone¢né po usilovném hledani

.. I 7101
svoji ztracenou minci nachéazi.'’

7 Srov. MERELL, J., Kristova podobenstvi..., s. 44.

% Srov. MANEK, 1., JeziSova podobenstvi. Praha: Blahoslav, 1972, s. 169.

% Srov. MERELL, J., Kristova podobenstvi...i, s. 44.

1% Srov. JOHNSON, L. T.; HARRINGTON, D. J. SJ (editor), Evangelium podle Lukdse..., s. 258.
1" Srov. MERELL, J., Kristova podobenstvi..., s. 44.
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Zena svou minci nala, a raduje se z toho, a tak lze pfedpokladat, Ze by to ani nebyla
orientalni vyfecna zena, kdyby se nepod¢lila o svou radost se svymi piitelkynémi 1
sousedkami, a tak ¢im véEtsi byla jeji uzkost a bolest ze ztraty jedné mince z jejiho pokladu,
tim véEtsi je radost z nalezeni.'® ,Prava radost neni ovSem nikdy radost o samoté, v isolaci;
prava radost — a to v plné mite platilo pro lidi Orientu — je vzdy ve spole¢enstvi s druhymi.«'®

I toto podobenstvi naznacuje ptisné pokarani, které patii ,,zakonikiim a farizetim, kteti
Lprotestuji proti JeziSoveé ochoté ptijimat ztracené z Boziho lidu: maji ptece vSichni spolecné
co oslavovat! Protiklad mezi ,,radosti v nebi (tedy Bozi radosti) a timto lidskym protestem je

7 e « 104
v této chvili pouze naznaden. '

92 MERELL, J., Kristova podobenstvi..., s. 44 — 45.
195 MANEK, 1., Jezisova podobenstvi..., s. 169.
1% JOHNSON, L. T.; HARRINGTON, D. J. SJ (editor), Evangelium podle Lukdse..., s. 258.
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7. Podobenstvi o marnotratném synu'” (L 5, 11 — 22)

7. 1. Mladsi syn

V prvni ¢asti podobenstvi o marnotratném synu vypovida o otci a mladSim synu:

,Rekl také: ,Jeden &lovék mél dva syny. Ten mladsi fekl otci: ,Otce, dej mi dil
majetku, ktery na mne pifipadd. On jim rozdé€lil své jméni. Po nemnoha dnech mladsi syn
vSechno zpenézil, odeSel do daleké zemé¢ a tam rozmatilym Zivotem svilj majetek rozhazel. A
kdyz uz viechno utratil, nastal v té zemi veliky hlad a on zagal mit nouzi. Sel a uchytil se u
jednoho obcana té zemé; ten ho poslal na pole past vepte. A byl by si chtél naplnit zaludek
slupkami, které Zrali vepfi, ale ani ty nedostaval. Tu Sel do sebe a fekl: ,Jak mnoho nadenikil
u mého otce ma chleba nazbyt, a ja tu hynu hladem! Vstanu, ptjdu k svému otci a feknu mu:
Otce, zhtesil jsem proti nebi 1 viiéi tob&. Nejsem uz hoden nazyvat se tvym synem; pfijmi mne
jako jednoho ze svych nadenikl.‘ I vstal a Sel k svému otci. Kdyz jesté byl daleko, otec ho
spatfil a hnut litosti bézel k nému, objal ho a polibil. Syn mu tekl: ,Otce, zhtesil jsem proti
nebi 1 vici tob€. Nejsem uz hoden nazyvat se tvym synem.‘ Ale otec rozkéizal svym
sluzebniktim: ,Pfineste ithned nejlepsi odév a oblecte ho; dejte mu na ruku prsten a obuv na
nohy. Prived'te vykrmené tele, zabijte je, hodujme a bud’'me veseli, protoze tento miij syn byl
mrtev, a zase zije, ztratil se, a je nalezen.® A zacali se veselit.” (L 15, 11 —24)

Toto podobenstvi o marnotratném synu'’’, které by se dalo oznagit také jako povidka,
se nachazi vyhradné v LukdSove evangeliu. Navazuje na dvé predchozi podobenstvi tak, ze

podrobnéji rozvadi jejich smysl. Zacatek podobenstvi je zcela konkrétni, a to: ,,Jeden Clovek

195V Jeruzalémském piekladu bible je toto podobenstvi uvedeno jako Ztraceny a vémy syn:
podobenstvi o ,,marnotratném synovi. (srov. Jeruzalémska bible. Pismo svaté vydané Jeruzalémskou biblickou
Skolou, Praha: Krystal OP; Kostelni vydii: Karmelitanské nakladatelstvi, 2009, s. 1813).

1% |V dg&jinach vykladu tohoto podobenstvi se vyskytla Gast&ji tendence spatiovat ve star§im synu Zida,
v mlad$im pohana, a ¢ist pak v podobenstvi rivalitu, ktera existovala v prvotni cirkvi mezi Zidokfestanstvim a
pohanokiestanstvim. Do uréité miry k tomu pfispivala kresba udélu mlads$iho syna v cizi pohanské zemi.
Podrobné studium podobenstvi vSak ukaze, ze toto nebyl zamér Jezisiv. Je to dobte vidét z udaje, Ze otec, kdyz
se mladsi syn vrati, da rozkaz sluzebnikiim, aby ptivedli vykrmené tele a zabili je. Sloveso, které je v Fectiné
uzito na misté naseho ,,zabit, znamena vlastné po zidovském zptisobu obétovat. Rodina, kterd je v ptibéhu
kreslena je rodina zidovska. I oba synové jsou tedy vidéni jako zidé. Podobenstvi vzniklo v JeZisové konfliktu

s farizei. Nova situace vsak cirkev vedla k tomu, aby podobenstvi rozuméla nové a zachovala pfi tom jeho

zékladni smysl.“ (MANEK, J., Jezisova podobenstvi..., s. 178).
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mél dva syny.“ (L 15, 11). V tomto sméru miZeme také pfipomenout fakt, ze 1 evangelista
Matous ve svém evangeliu uvadi podobenstvi o ,,dvou synech® (srov. Mt 21, 28 — 31), jez
prokazuje uréitou namétovou podobnost, nikoli viak paralelni verzi.'"’

Mladsi syn se doma asi néjak neciti dobte, tak fekl svému otci: ,,Otée, dej mi dil
majetku'®, ktery na mne ptipada.© (srov. L 15, 12). Podle Zidovského zakona starsi, tedy
prvorozeny syn mél dostat dvé tietiny otcova majetku jako dédictvi (srov. Dt 21, 15 — 17),
mladS$imu synovi by nélezela pouze tfetina, a tu také obdrzel, jak se v textu podobenstvi
do¢teme. Tedy od svého otce vyzaduje dédicky podil'® uZ nyni, za Zivota svého otce. A otec
mu vyhovi''’, i kdyz by kazdy ¢ekal n&co jiného. Tak tedy rozdéli sviij majetek mezi oba své
syny.'"" Mizeme se domnivat o lehkovaznosti skutku mladiiho syna, ktery pozaduje, fekli
bychom jen ,sviij podil“. Text nenaznacuje, ze by synova zadost byla v nékterém svém
smyslu zavrzenihodna, tak mu otec vyhovi, takze mizeme ztoho soudit, ze je v n¢jakém

112

svém vyznamu i1 smysluplna.” ~ A otec tim, ze svlij majetek opravdu rozdéli a vyda, umozni

jednomu synu odejit s majetkem. A tim dost riskuje, protoze mladsi syn a s nim 1 ¢ast majetku

197 Srov. JOHNSON, L. T., HARRINGTON, D. J. SJ (editor), Evangelium podle Lukdse..., s. 254.

"% Dil majetku — toto pravo bylo nasledujici — ze zakona, tedy po smrti otce, a nebo darem za Zivota.
V druhém piipad¢ platilo pravidlo, ze jméni, nebo chceme-li kapital, dostal obdarovany hned, a tGrok az po
otcové smrti. To znamena, Ze syn dostane v piipad¢ darovani za otcova Zivota

a) vlastnictvi — otec nesmi napft. prodat dany pozemek

b) ale ne dispozi¢ni pravo — tedy to co syn proda, kupec piebira na danou véc vlastnictvi, teprve az po
smrti otce

¢) a také ne vyuziti — tedy tohle zlistdva neomezené otci az do jeho smrti

Tento pravni vztah odpovida naSemu piibéhu, tedy starsi bratr je povazovan za jediného vlastnika, ale
navzdory tomuto vSak otec uréuje vyuziti — tedy majetek porad spravuje otec az do své smrti. (srov. JEREMIAS,
J., Die Gleichnisse Jesu. 7. durchgeseh. Aufl. Géttingen : Vandenhoeck & Ruprecht, 1965, s. 128 — 129).

19" Ve Starém zakoné se také doéteme o d&leni dédictvi, je to spise napomenuti. Srov. Sir 33, 20 — 24.
Lze vSak predpokladat, Ze i ve slozité hospodarské situaci, kterd panovala v Kristové dobé, bylo dédické
vyporadani, co se tyka mladSich synd a jejich odchod do ciziny zalezZitosti, ktera byla zcela béznou. (Srov.
MULLER, P. G., Evangelium sv. Lukdse..., s. 129.).

"% Stoji za poviimnuti, e ze socialné-historického hlediska bylo odstéhovani mladsich synd v ramci
z hospodaiskych duavodi. (Srov. SCHOTTROFF, Luise, Die Gleichnisse Jesu, Giitersloh : Giitersloher
Verlagshaus, 2005, s 180).

""" Srov. MULLER, P. G., Evangelium sv. Lukdse..., s. 129.

"2 Srov. SCHOTTROFF, Luise, Die Gleichnisse Jesu..., s 179.
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zmizi nendvratné kdesi ve svéts.'"> Mladsi syn prost& odesel z domova plny pychy a mozna i
sobectvi, se spoustou pencz, které¢ mu otec dal. Odesel se svym vlastnim rozhodnutim Zzit sviij
vlastni Zivot daleko od svého otce a jeho spoleenstvi.''* Na§ mladsi syn z tohoto podobenstvi
byl pfesvédcen, ze ted’ je volny, mél sviij majetek, a taky mél o Zivoté rizové predstavy, plné
nadg&ji, ale predeviim byl v hloubi duse piesvéd&en, Ze mu cely svét lezi u nohou.'"” , Lukasav
dramaticky, emocionalni popis konfliktu mezi otcem a synem dodéava ptibéhu jeho zvlastni
hloubku. !¢

Mladsi syn tedy vybaven svym dédictvim, které si na Otci vyzadal, opousti rodi€ovsky
dim a jde daleko zrodného kraje do cizi zem&.'"” ,Vn&j§i zem&pisna vzdalenost, kterou
mladsi syn voli, je viak obrazem pro vzdalenost vnitini.“''® V které cizi zemi to vlastng bylo,
se v podobenstvi nepise, prosté to bylo nékde daleko od otcova domu. ,,Byl to pravdépodobné
Egypt, kam se Gasto uchylovali rozmatilci z Palestiny.“'"” A tam jak se z piibshu dale
dovidame: ,,... rozmafilym zivotem svlij majetek rozhazel* (L 15, 13b). ,,Participium je tu
prelozeno diivodovou vétou — to, jak il ho privedlo k bid&.«'*® Recka slova, kterych je pro
tento jeho nevdzany zivot uzito, se vyskytuje jenom na jednom mist¢ v Novém zakoné, a to
zde, jsou uzitd v tomto smyslu, Ze jde o rozhazeni pendz s podobnymi kumpany.'*' | Vyraz
asotos v sobé nese lehkovaznost, ale sdm o sobé nenaznacuje Zadné sexudlni excesy, jak si

vyklada jeho star$i bratr'*?

(srov. L 15, 30). Evangelista Luka$ naznacuje to, Ze nejen
odchodem z otcova domu porusuje prikazani ,cti svého otce a svou matku®, ale také, ze
promrhanim otcem darovaného dédictvi v daleké zemi je pro néj ztrata dosti osobniho
rozméru, totiZ ztrata sama sebe. Pisatel evangelia mistrné ukazuje rozmér odcizeni mladsiho

syna od otce scénou, kdy uz je na konci svych moznosti v ziskani n¢jaké své obzivy, a tak se

' Srov. JOHNSON, L. T., HARRINGTON, D. J. SJ (editor), Evangelium podle Lukdse..., s. 259.

14 Srov. NOUWEN, H. J. M., Ndvrat ztraceného syna, 1 vyd., Praha: Paulinky, 2001, s. 51.

15 Srov. MERELL, J., Kristova podobenstvi..., s. 47.

' JOHNSON, L. T., HARRINGTON, D. J. SJ (editor), Evangelium podle Lukdse..., s. 259.

"7 Srov. MULLER, P. G., Evangelium sv. LukdSe. Kostelni Vydii: Karmelitanské
nakladatelstvi, 1998, s. 129.

"8 MANEK, I., Jezisova podobenstvi..., s. 172.

" MERELL, J., Kristova podobenstvi..., s. 48.

120 JOHNSON, L. T., HARRINGTON, D. J. SJ (editor), Evangelium podle Lukdse..., s. 255.

121 Srov. MANEK, J., Jezisova podobenstvi..., s. 172.

122 JOHNSON, L. T., HARRINGTON, D. J. SJ (editor), Evangelium podle Lukdse..., s. 255.
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da najmout jako pasik vepii.'” Nouze a hlad ho donutili k této praci, ktera je pro zida

pondkud neuctivd az nepiipustna'?*. Prace pasdka prasat ,je pro zidovské pravni citéni
nepiipustna ¢innost'** (srov. Lv 11, 7).

Ale 1 jako pasak vepit mél ponékud bidu, vté zemi byl hlad, a on ,,... by si chtél
naplnit Zaludek slupkami'?®, které Zrali vepfi, ale ani ty nedostaval“ (L 15, 16). Tedy pro
svého zaméstnavatele, m¢él mensi cenu nez to stddo vepii, které musel past. Ti dostali
k zradlu alespoi ty slupky. Témi slupkami je mysleno ,,lusky*, neboli ,,svatojansky chléb'?’.
Vepfti dostali nazrat lusky a co nd§ marnotratny syn? Tomu nikdo nedal ani ty lusky. Tak si
musel potravu krast.'*® V rozpalenych hodinach dni jako kazda zve&f, tak i vepii polehavali ve
stinu stromd, stejné tak nas mlady muz, pied ¢asem plny svych idedld a pii penézich, nyni
hladovy hlida¢ lezici vedle nich. Ted’ ma dostatek ¢asu k pfemysleni, tedy se miize poradné
zamyslet nad svym Zzivotem, ktery doposud vedl. A tak v dlouhych chvilich vzpomina na
svého laskavého otce, na to, jak v jeho domé prozival nejkrasné;jsi chvile svého détstvi, nyni
se mu pomalicku oteviraji pychou a sobectvim zaslepené oc€i, kdyz srovnava svilij stav se
sluZzebniky a délniky v otcovském domé, ktefi jak znal svého laskavého otce, maji chleba v
hojné mife.'”

Nas§ marnotratny syn musel sestoupit az na dno své bidy, aby konecné sam nad sebou
zatal premyslet.*” A béhem tohoto dumani nad svou situaci se u n&j ,.projevila bolest z viny a

131

touha po navratu a smifeni sotcem® . ,Ve tmé svého Zivota si ztraceny syn zacina

uvédomovat velikost svétla domova a poznavd, Ze co fadu stoleti pfed nim vyslovil uz

‘G6G132

zalmista: ,,Nebot’ lepsi je den v sificich tvych neZ jinde tisic. (srov. Z 84, 11) Evangelista

12> Srov. JOHNSON, L. T., HARRINGTON, D. J. SJ (editor), Evangelium podle Lukdse..., s. 259.

124 Také i v jinych kulturach byl pastyi vepit v opovrZeni, napt. v Egypté to §lo tak daleko, Ze mu byl
odepien i pristup do chramu. (Srov. MERELL, J., Kristova podobenstvi..., s. 48).

123 MULLER, P. G., Evangelium sv. Lukdse..., s. 129.

126 ¥/ Jeruzalémském piekladu je misto vyrazu ,.slupek uveden vyraz ,lusky“. (Srov. Jeruzalémskd
bible. Pismo svaté vydané Jeruzalémskou biblickou $kolou, s. 1813). A v kralickém ptekladu je uvedeno, Ze si
chtél naplnit biicho ,,mlatem®. (Srov. Bible svatd. Podle posledniho vydani Kralického z roku 1613, s. 80).

127 Poznamky v ekumenickém piekladu bible. (Srov. Bible: Pismo svaté Starého a Nového zakona.
Cesky ekumenicky pieklad..., s. 79).

128 Srov. JEREMIAS, J., Die Gleichnisse Jesu. 7. durchgeseh..., s. 129.

129 Srov. MERELL, J., Kristova podobenstvi..., s. 48.

139 Srov. MANEK, J., Jezisova podobenstvi..., s. 173.

U MERELL, J., Kristova podobenstvi..., s. 48.

2 MANEK, I., Jezisova podobenstvi..., s. 174.
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Lukas v tomto podobenstvi vystizné popisuje zménu smysleni ¢loveéka slovy: ,,Tu Sel do sebe
a fekl: ,Jak mnoho nadeniki u mého otce ma chleba nazbyt, a ja tu hynu hladem!* (L 15, 18).
,Jeho obrat, jeho ,,obraceni spoc¢iva v tom, ze poznava; pochopi, Ze je odcizeny, ze opravdu
odesel ,,do ciziny* a Ze se nyni vraci sam k sob&. V sobé samém ale nachdzi nasmérovani
k otci, k pravé svobodé¢ ,,syna‘“. Slova, jez si pro navrat ptipravuje, ndm davaji predstavu o
rozsahu vnitfniho putovani, které zaziva. Vyjadiuji ,,byti na cesté* existence, kterd se —
prochazejic veskerymi pousStémi — vydava ,doma“, k sobé a soucasné k otci. Putuje za
pravdou své existence, a tak ,,dom  l33

Tedy by se dalo fict, Ze poznani vlastni ubohosti a provinéni vici druhym nakonec
piivadi tohoto mladého muze k predsevzeti: ,,Vstanu, pijdu k svému otci a feknu mu: Otce,
zhtesil jsem proti nebi 1 vic€i tobé. Nejsem uz hoden nazyvat se tvym synem; pfijmi mne jako
jednoho ze svych nadenikd.< (L 15, 19).”** ,Je rozdil mezi ¢lenem rodiny (a dédicem
majetku) a najatym délnikem (misthios) bez narokii na trvaly pracovni pomér. Toéra

pozadovala pro tyto nadeniky (Lv 19, 13) mzdu, ne viak trvaly vztah.<'

»leprve v této
situaci se ztracenému synu za¢ind ukazovat v pravém svétle jeho odchod z otcovského domu.
Pilnoc¢ni hodina je vSak nejenom koncem jednoho dne, hodinou nejvétsi tmy, ale mize byt
také zatatkem nového dne.“'*® A jak vime, Ze nezfistalo vyluéné jen u tohoto piedsevzeti. To
co si sam pro sebe ve skrytu duSe fekl a uminil udélat, to také nakonec vykonal. Tedy vstal
a ubiral se ke svému otci.">” Mladsi syn tolik touzil po svobodg, ale nakonec to dopadlo zcela
jinak, nez si ptedstavoval. Dokonce se musel ve své nouzi vnucovat cizinci, od které¢ho dostal
praci u prasat. Nelze uz klesnout hloub&ji.'*® ,I kdyz mladsi syn velmi pochybil a i kdyz
teprve zazitek nesmirné nouze ho vede k tivaze, rozhodujici je, Ze si pamatuje spolecenstvi
s otcem a Ze v sob& nachazi tolik pokory a divéry, aby se k otci vratil.«!*

Po mnohych ttrapach cesty domii, ktera byla naro¢néjsi, nez jako byla cesta z rodného

domu do ciziny, se nakonec ocitne na dohled otcovského domu. Odchazel s lehkym srdcem a

vraci se se srdcem plnym strachu a obav z toho jak a zda jej otec pfijme, ale 1 s nad&ji, ktera je

133 RATZINGER, J., Jezis Nazaretsky..., s. 147.

134 Srov. MERELL, J., Kristova podobenstvi..., s. 48.

135 JOHNSON, L. T., HARRINGTON, D. J. SJ (editor), Evangelium podle Lukdse..., s. 256.

3¢ MANEK, I., Jezisova podobenstvi..., s. 173.

137 Srov. MERELL, J., Kristova podobenstvi..., s. 48.

138 Srov. GRUN, A., Uzdraveni skrze podobenstvi..., s. 46.

9 MARECEK, P., ,, Spolecenstvi s Otcem. Vyklad podobenstvi o marnotratném synu. (Lk 15, 11 — 32)*
Studia theologica, ro¢nik VI, ¢islo 4, zima 2004, s. 10.
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nékde ve skrytu jeho srdce. A podobné jako kdysi TobidSova matka touzebné ocekévala
navrat svého syna (srov. Téb 10, 7), se ve Starém zakoné¢ muzeme docCist, také i otec v naSem
podobenstvi s nad€ji vyhlizel svého syna. Jeho otcovské srdce tuSilo, Ze se jeho dité vrati
dom, i kdyz se jeho synu mohlo stat, Ze by byl zemtel v té cizi zemi, kam odesel.'*® Dale
v textu tohoto dojemného podobenstvi ¢teme: ,,Kdyz jesté byl daleko, otec ho spatfil a hnut
litosti bézel k nému ...“ (L 15, 20b), tento ver$ vyjadfuje nesmirnou otcovu radost, z toho, ze
se mu kone¢né¢ po dlouhé dobé vratil mlad$i syn, kterého nekone¢né dlouho touzebné
vyhlizel. I ptes zbidaceny stav a cary, které mél tento clovék na sob€, v ném poznava své dité
a neCeka az dojde doml k nému, on sdm mu b&zi naproti.

Otec svého syna nikdy ,,nevyloucil ze své lasky. Bylo mu ho lito. Dokonce dal stranou
svou vaznost a b&zel mu naproti.“'*' Otcovskou laskou ho objal a polibil na pfivitanou. A
nyni kdyZ jsou zde zatim jen on a otec, tak mize 1 marnotratny syn svému trpélivé ¢ekajicimu
otci fict to co si pfedsevzal, tedy fict své vyznani: ,,,Otce, zhtesil jsem proti nebi 1 viici tobé.
Nejsem uz hoden nazyvat se tvym synem.* (L 15, 21)."*> |, Tim, Ze ho objal, branil mu, aby
pfed nim klekl na kolena a pokofil se. Polibek na tvar je zndmkou, ze nejuzsi vztah mezi
otcem a synem existuje. Syn je synem piesto, co se stalo. Otec je zcela jiny, nez jak si ho syn

1 «143

predstavova ,»VS8imnéte si, ze syn netikd nic o povaze svého hiichu — to s ochotou udé¢la

v - vr 144
az jeho starSi bratr.*

(srov. L 15, 30). Ale jak uz jsme si vySe tekli, starSi bratr si
»lehkovaznost* mladSiho bratra vykladal tak fikajic po svém. Mladsi bratr by snad jesté chtél
dokoncit svilj pfipraveny monolog a pokracovat, a to v zadosti, aby ho Otec ve své laskavosti
ucinil aspon svym naddenikem, my bychom fekli ¢eledinem. Ale otcovo objeti a dalsi polibeni
mu zabrani tomu, aby dal pokracoval.'*’

Ziejmé tak jako marnotratny syn by ¢tenaf €1 posluchac tohoto ptibéhu ziejmé cekal
cokoli, jen ne otcovo prijimajici o odpoust&jici polibeni'*®. ,,Odpoust&jici laska otcova ma
prvenstvi pted synovym vyznanim viny, odpuSténi nevyzaduje zadné skutky predem, ale

, 7 eldd T NT Lot 1. et ot 1O Mt N
obréceni. '

140 Srov. MERELL, J., Kristova podobenstvi..., s. 48 — 49.

"I MANEK, 1., Jezisova podobenstvi..., s. 174.

142 Srov. MERELL, J., Kristova podobenstvi..., s. 49.

' MANEK, 1., Jezisova podobenstvi..., s. 174.

144 JOHNSON, L. T., HARRINGTON, D. J. SJ (editor), Evangelium podle Lukdse..., s. 255.

145 Srov. MERELL, J., Kristova podobenstvi..., s. 49.

14 polibeni je znakem odpusténi. (srov. JEREMIAS, I., Die Gleichnisse Jesu. 7. durchgeseh..., s. 130)
"“TMULLER, P. G., Evangelium sv. Lukdse..., s. 129.
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otcem. Otcovo prijeti pfedchazi synovu vyznani, otec neceka na jeho slova vysvétleni nebo
vyznani. Syn nemd potiebu, aby se nejprve osvéd¢il. On se navratil doml a hned se stal
pfedmétem otcova nepiekonatelného soucitu.“'*® Litost nad hiichem mladiiho syna je
»vyslovena jako mravni pouceni na zavér prvnich dvou podobenstvi, se nyni stava
rozhodujici. Synova slova také dobfe vystihuji spojitost mezi vztahem k Bohu a vztahem
k lidem, tiebaze bychom spiSe Gekali ,,pfed nebem proti tob&“.«!*’ Otec misto aby si poslech
co mu jeho navrativs§i syn chce fici, tak ho ani nenechava domluvit a pfeméni tak jeho
nevyiena slova na jejich presny opak. Tedy nezachdzi se svym mlad$im synem jako
s nadenikem, ale jako se svym &estnym hostem.'*

Otec je tak pohnut slitovanim, ze nemutze déle strpét, aby jeho syn, kterého vlastné
nyni znova nalezl, setrvaval dlouho ve svém nyn¢jSim zbidaceném stavu, tj. stav ubohosti a
ponizeni. A rozkdze svému sluzebniku: ,,Pfineste ithned nejlep$i odév a oblecte ho; dejte mu
na ruku prsten a obuv na nohy.“ (L 15, 22)"*' “Otec zahajuje tuto mimofadnou uvitaci
proceduru (Saty, prsten, slavnost), jeSté nez syn dokonci svou fe€. Ani nestaci fici: ,,vezmi mé
za nadenika* (n€které rukopisy tuto vétu ve v. 21 dopliuji). Slova ,,0tée a ,, syn* piiméji

rodi¢e k jednani.“'** Na tato slova otec ,,...kdZe pro syna pipravit nejvys§i znaky pocty:

sandaly, Saty, prsten, vykrmené tele. Jako by tim Jezi§ chtél fici, Ze podobné ¢ekd Buh, aby
mohl ptijmout zpatky ty, kdo se uchylili od jeho smlouvy. Tento aspekt navratu je vysloven
pojmy ,,umirani a vzkiieni“.'>> Prsten je ozdoba svobodného a bohatého ¢lovéka v Orients.
Také obuv na nohou je vysadou svobodnych, tedy téch, ktefi nebili otroky, protoze ti jakozto
nemajetni a nesvobodni lidé chodili bosi.** Dale jak se v tomto podobenstvi dodteme, otec

orudil ptivést vykrmené tele'> a zabit ho, protoze navrat jeho syna, ktery ,, ... byl mrtev, a
p p vy p J Y ry y

'8 MARECEK, P., , Spolecenstvi s Otcem. Vyklad podobenstvi o marnotratném synu. (Lk 15, 11 —
32)...,s. 10.

149 JOHNSON, L. T., HARRINGTON, D. J. SJ (editor), Evangelium podle Lukdse..., s. 255.

130 Srov. JEREMIAS, J., Die Gleichnisse Jesu. 7. durchgeseh..., s. 130.

151 Srov. MERELL, J., Kristova podobenstvi..., s. 49.

132 JOHNSON, L. T., HARRINGTON, D. J. SJ (editor), Evangelium podle Lukdse..., s. 256.

133 JOHNSON, L. T., HARRINGTON, D. J. SJ (editor), Evangelium podle Lukdse..., s. 255.

134 Srov. MERELL, J., Kristova podobenstvi..., s. 49.

135 Vykrmené tele — ,,dosl. ,krmené zrnim* (sitos). Na rozdil od dobytéete, které spasalo travu, zvire
urcené k mimotadné hostiné bylo krmeno obilim, tak rychle pfibyvalo na vaze a mélo jemné maso. Je to vyraz
velké pocty, kdyz se tak cenny kus porazil na nééi oslavu.” (JOHNSON, L. T., HARRINGTON, D. J. SJ
(editor), Evangelium podle Lukdse..., s. 256).
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zase Zije, ztratil se, a je nalezen ...“ (L 15, 24) je dostatecnym diivodem k oslavé a spole¢né

hosting. ,.sloveso eufrainé (,slavit, veselit se*) prostupuje celym zbytkem piib&hu.«'*

L 15, 24.29. 32).

(srov.

Diivodem této bohaté hostiny byl otciiv ztraceny syn, tedy jak zdavodiuje své
pocinani otec: ,,protoze tento muj syn byl mrtev, a zase zije, ztratil se, a je nalezen* (L 15,
24a). Otec je vdécny, ma-li radost z navratu svého syna. Pro n¢j je radost plnohodnotnou, a to
takovou, ktera otevira Glovika budoucnosti a také mu poskytuje nad&ji.">’ V tehdejsi zidovské
pospolitosti nebylo otcovo slitovani nad vlastnimi détmi ni¢im mimotfadnym. Ale nebylo
upln€ vSemi pfijimanou samoziejmosti, jelikoz bylo zpravidla doprovazeno urcitymi
podminkami, které si otec stanovil. A je tedy piekvapujici, Ze v nasem podobenstvi o
marnotratném synu nikde nejsou uvedeny otcovy podminky pro to, aby si mladsi syn
zaslouzil otcovo slitovani, nebo chceme-li znovupfijeti. Jak je z textu patrné, tak otec synovi
7zadné podminky neukladda. Je ocividné, ze Kristus, kdyz fik4d toto podobenstvi a zadné
podminky neuvadi, ze tim zdmérn¢ sleduje néjaky sviij cil. Tim cilem je ukazat to, ze Kristus,
respektive sdm Bilh také Zadné podminky neuklada celnikiim a hiiSnikiim. Prosté staci, aby
prichazeli do spoleenstvi s Kristem a k jeho stolu.”® Zde by mohlo toto podobenstvi

! v 51z NSRRI , vr
skon¢it'’, ale nase podobenstvi dale pokraduje jestd rozhovorem otce se svym star§im synem.

7. 2. StarSi syn

V dalsi casti téhoz ptib&hu, tedy podobenstvi se dozvidame reakci star$iho syna téhoz
otce, respektive star§iho bratra na ndvrat mladsiho bratra:

»tar§i syn byl pravé na poli. Kdyz se vracel a byl uz blizko domu, uslySel hudbu a
tanec. Zavolal si jednoho ze sluzebnika a ptal se ho, co to mé znamenat. On mu odpoveédel:

,Vratil se tvlyj bratr, a tvllj otec dal zabit vykrmené tele, Ze ho zase ma doma Zivého a

13 JOHNSON, L. T., HARRINGTON, D. J. SJ (editor), Evangelium podle Lukdse..., s. 259.
157 Srov. BIANCHI, E., Klicové pojmy kiestanské spirituality. Kostelni Vydii: Karmelitanské
nakladatelstvi, 2009, s. 193.

138 Srov. MANEK, J., Jezisova podobenstvi..., s. 175.

139 Nekteti exegeti usuzuji, ze dalsi verse, tzn. L 15, 25 — 32 nebyly piivodni soucasti podobenstvi (napf.
E. Schweizer), zdivodnuji to tim, Ze podobenstvi maji vétSinou jen jeden zamér. Naproti tomu dalsi vykladaci
Pisma ukazuji na to (napf. J. Jeremias), Zze Kristus v tomto podobenstvi od samého zacatku vypravi o dvou
synech. A prece nemohl nechat bez poviimnuti postoj farizel a jejich nekompromisni postoj. (srov. MANEK, .,

Jezisova podobenstvi..., s. 176).
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zdravého.® 1 rozhnéval se a nechtél jit dovnitf. Otec vySel a domlouval mu. Ale on mu
odpovédél: ,Tolik let uz ti slouZzim a nikdy jsem neporusil Zadny tvlij ptikaz; a mné jsi nikdy
nedal ani ktizle, abych se poveselil se svymi ptateli. Ale kdyZ ptisel tenhle tvlij syn, ktery s
dévkami prohyftil tvé jméni, dal jsi pro ného zabit vykrmené tele.* On mu tekl: ,Synu, ty jsi
stale se mnou a vSecko, co mam, je tvé. Ale madme pro¢ se veselit a radovat, ponévadz tento
tvlyj bratr byl mrtev, a zase zije, ztratil se, a je nalezen.**“ (L 15, 25 —32)

Nyni se tedy ocitdme v druhé casti pfibéhu o marnotratném synu. Otec uspotadal
velkou hostinu, ale mezi veselicimi se nékdo chybi — star§i syn. Pozornost je v této Casti tedy
zamétfena na otce a jeho star§iho syna. Ten se veceru vraci doml utrmaceny a také unaveny,
pracoval nékde na poli.'®® ,,Z jejich rozhovoru zjistujeme, Ze i tento syn se otci odcizil, mozna
mnohem diive.«'®’

Kdyz se starSi syn blizil ke svému domovu, uz z dalky slysi z otcova domu hudbu a
veseli. Sam pro sebe si fika: rano, kdyz jsem Sel na pole pracovat, nebylo zjevné ptiCiny
k radosti a veseli. To je néco nezvyklého. Je docela dobfe mozné, Ze od doby, kdy mladsi
bratr odesel do ciziny, moc ptilezitosti ke smichu a hudbé v tomto domé nebylo. Tu zacina
star§i syn, piece jen tusit co by mohlo byt diivodem této slavnosti. Ze by se piece jen vratil
jeho bratr? Tuto mySlenku chce vyloucit, tak si zavold jednoho sluzebnika, a ten mu fekl:
,Vratil se tvlj bratr, a tviij otec dal zabit vykrmené tele, Ze ho zase ma doma Zivého a
zdravého.” (L 15, 27). Radost, kterou ma otec z navratu svého mladSiho syna je obrovska,
protoze nechtél, aby nekde v cizin€ zemfel, ale aby se vratil. V knize Ezechiel mizeme nalézt
ver§ s podobnym smyslem, a to: ,,...vyrok Panovnika Hospodina, nechci, aby svévolnik
zemrel, ale aby se odvratil od své cesty a byl ziv. ...“(Ez 33, 11). A jak se zd4, téchto n¢kolik
slov, které¢ tekl sluzebnik starSimu synovi, sta¢i k tomu, aby vzplanul hnévem, a d¢la
urazen¢ho, a jeho hnév je tak veliky, ze se pfici jit do domu. Ale otec se uz dozvédél o

’ r . r v v ;oo wr . 162 r s
odmitavém postoji svého star§iho syna, a tak sp&cha i jemu vstiic.'® Ale ten svému otci jen

190 7e zminky, ktera je v textu o praci starsiho syna na poli, je ziejmé, e den kdy se jeho mladsi bratr
vratil domi k otci, byl pravé vSedni den — tedy pracovni den. CoZ poukazuje také na mimotadnost oslavy, kterou
usporadal otec. (srov. MARECEK, P., ,, Spolecenstvi s Otcem. Vyklad podobenstvi o marnotratném synu. (Lk 15,
11-32)“...,s.13)

1T JOHNSON, L. T., HARRINGTON, D. J. SJ (editor), Evangelium podle Lukdse..., s. 259.

192 Srov. MERELL, J., Kristova podobenstvi..., s. 49.
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vy&ita. Otec svymi slovy na adresu star$iho syna fika : ,.Synu'®, ty jsi stale se mnou a viecko,
co mam, je tvé.“ (L 15, 31). A vysvétluje mu nesmirnou milost a velikost toho, byt ditétem. A
jsou to tataz slova, kterymi sam Kristus popisuje svij divérny vztah k Otci odrazejici se
v Kristové velekn&zské modlitbé: ....a viechno mé je tvé a viechno tvé je mé.« (J 17, 10).'%*
V textu podobenstvi ¢teme vytky starSiho syna: celd 1éta otci ,,slouzil”, jak sam tika,
neprestoupil Zadné otcovo nafizeni, ale taky se mu nedockal Zadné otcovy odmény. ,,Pieklad
zachycuje fecky prézens k podtrzeni skutecnosti, Ze syn se jeSté stale citi spoutan tézkou
praci. Volba slovesa duleuo prozrazuje velkou hotkost. Tento syn ma za to, ze je pokladan za

v v v 7 ;e . .. v g 1
nékoho mensiho neZ nadenici (misthioi) — ptipada si jako ,,otrok*.«'®

,»Z toho vseho je patrné,
ze vztah starSiho syna vici otci se zakladal spiSe na predpisu, zasluze a odméné, nez na lasce,
laskavosti a vlidnosti. On je znamenitym synem, avSak pouze zdanlivé. Tato faleSna
dokonalost mu brani vstoupit do otcova zptisobu uvazovani, které¢ se zakldda na milosrdné a
&inorodé lasce.“'*® Starsimu synu se jednani otce vii¢i nim zda ponékud nevyrovnané, protoZe
se mu pfipadd, Ze otec mladSimu synu dava az pftili§, nehled¢ na to, Ze si tim jak zil nic vic
nezaslouZzi, zatimco on se ,,neustale pohyboval v blizkosti otce, neodesel do vzdalené krajiny.
Jeho ctnostny zivot byl nechan bez odmény, zatimco zivot zhyralce byl odménén velkou
hostinou.“'"” D4 se fici, 7e i tento ,piizpisobeny* syn by se mdl obratit, a to od své
tizkoprsosti ke svobodg, a od tvrdosti srdce k milosrdenstvi.'®®

Starsi syn neporusil nikdy otcovo nafizeni, ale jak je patrné nikdy se necitil byt otcem
odménén. Text tady na nas plsobi tak, ze s velkou zatrpklosti svého srdce nese otcovu
nesmirnou radost z toho, ze se vratil jeho mladsi bratr. Déle z textu miizeme vnimat, ze kazdé

slovo 1 gesto star§iho syna nasvédCuje tomu, ze je rozzlobeny: nechce jit domt, radsi se

vyptava sluzebnika co se vdomé d¢je, a také ostfe odpovida otci na jeho trpélivou snahu o

193V jeruzalémském prekladu bible, kdyz za&ind otec hovofit ke svému star§imu synu, oslovuje jej
nikoliv ,,synu®, ale slovy ,ty, mé dité¢”. Toto osloveni je pon¢kud nézné&jsi. (Srov. Jeruzalémska bible. Pismo
svaté vydané Jeruzalémskou biblickou $kolou..., s. 1814).

1% Srov. RATZINGER, J., Jezi§ Nazaretsky..., s. 149.

195 JOHNSON, L. T., HARRINGTON, D. J. SJ (editor), Evangelium podle Lukdse..., s. 256.

' MARECEK, P., , Spolecenstvi s Otcem. Vyklad podobenstvi o marnotratném synu. (Lk 15, 11 —
32)“...,s. 14.

1" MANEK, I., Jezisova podobenstvi..., s. 176.

1% Srov. GRUN, A., Uzdraveni skrze podobenstvi. Kostelni Vydii: Karmelitanské nakladatelstvi, 2012,
s. 48.
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smifeni.'® Otec se svého star§iho syna snaZi oslovit spole¢nym citovym poutem — poutem
otce a syna, které mezi nimi existuje. Proto mu nic nevycitd, jen laskyplné kroti jeho hnév
viiéi bratru.'”® Vytky stardiho syna jsou nespravedlivé. ,Star§i bratr nevi nic o vnitinich
proménach a cestach toho druhého, o cesté do velké dalky, o jeho sestupu a novém
sebenalezeni. Vidi jen bezpravi. A tu se dobie ukazuje, ze 1 on v duchu snil o svobod¢ bez
hranic, ze vnitfné ve své posluSnosti zahoikl a nevi, jaka milost je byt doma, jak opravdovou

«ITl Otec tedy vynaklada veskeré usili na to, aby mé&l i svého starsiho

svobodu ma jako syn.
syna zcela u sebe, v plném spoleCenstvi se sebou véetné uvazovani. Nestaci pouze formalné
plnit otcovu vili a byt s nim pouze vnéjSkove. Otec se jej snazi ziskat pro sviij pohled na véc
a snaz{ se mu predat sviij zptsob chapani.«'’*

Zcela evidentné lze vidét smysleni starSiho syna, Ze nepochopil diivod otcovy radosti,
tedy fakt, ze pfi¢inou otcovy radosti nebyl Spatny zivot mlads$iho syna, ale to, Ze se vratil
domt k nému.'” Misto aby se usmitil, tak sviij hnév, ktery ma v sob& viiéi otci prenasi na
svého mladSiho bratra, kterého vnim4 jako nepravem privilegovaného, tedy otcem
uptednostiiovan¢ho. Tak celkem znacné zveliCuje bratriv hiich a nevaha ho pted otcem licit
jako spolecnika nevéstek.!”* Jak piSe Benedikt X VL., stardi bratr prost& ,,nedokaze vidét jako
spravedlivé to, ze tomuto budizkniCemovi, ktery cely majetek — otcliv majetek — prohytil
s dévkami, se ted’ bez ptipominek, bez ¢asu pokdni, stroji hostina v plném lesku. To se ptici
jeho smysl pro spravedlnost: zivot plny prace, ktery prozil on, vypada jako zanedbatelny ve
srovnani se $patnou minulosti toho druhého.«'”

Musime uznat, Ze je velmi zajimava ,predstava star§iho syna, piedkladajici skandalni

v v ’ S R 1
obraz Zivota mlad$iho syna, ktery vypravéni samo nedosvédéuje.«'’

Tedy jak jsem se
zminovala v minulé kapitole, tak si star$i bratr vykladal ,lehkovazny* ¢in svého mladsiho
bratra takfikajic po svém. ,Je pozoruhodné, jak se jeho hnév projevuje ve zplsobu feci:

»slouzil®, otec mu nikdy nedal ,ani ktzle“, aby se poveselil se ,,svymi prateli, zatimco

1% JOHNSON, L. T., HARRINGTON, D. J. SJ (editor), Evangelium podle Lukdse..., s. 259.

170 Srov. GRUN, A., Uzdraveni skrze podobenstvi..., s. 48.

"I RATZINGER, J., Jezis Nazaretsky..., s. 149.

2 MARECEK, P., , Spolecenstvi s Otcem. Vyklad podobenstvi o marnotratném synu. (Lk 15, 11 —
32)“...,s. 16.

'3 Srov. MERELL, J., Kristova podobenstvi..., s. 49.

17 Srov. JOHNSON, L. T., HARRINGTON, D. J. SJ (editor), Evangelium podle Lukdse..., s. 259.

' RATZINGER, J., Jezis Nazaretsky..., s. 149.

176 JOHNSON, L. T., HARRINGTON, D. J. SJ (editor), Evangelium podle Lukdse..., s. 257.
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,tenhle tviij syn“ dostava za odménu viechno!“'”” | Starsi syn nasazuje na mladsiho a fika o
ném véci, které si domySli. Nemd pfece Za&dnou oporu pro tvrzeni, Ze prohyfil jméni
ten ktery ...«.“'” Star$i syn ,,nedovede pochopit jednani otcovo. Mysli pouze na rozmatily
Zivot bratriiv a stovnava s jeho jednanim sviij Zivot v praci a potu.«'® Stoji za povsimnuti, Ze
také on chtél oslavovat, ale ,,se svymi prateli“ — ne se svym otcem. Takze star$i syn piestoze
nikdy neodesel z otcova domu se otci tak bolestnd odcizil. '*' Svym vyrokem ,.tenhle tvij
syn“ odmita mluvit o otcové mlad$im synu jako o ,,svém bratru®, ale mluvi o ném jako o synu
svého otce.'™ Stardi syn zfejme neoplyval nijakou zvla§tni laskou ke svému mlad§imu bratru.
Zde mi pfichéazeji na mysl jina Kristova slova, a to: ,,Bud’te milosrdni, jako je milosrdny vas
Otec* (L 6, 36). Ptijde mi, ze tato slova ukazuji meze naseho smysleni. A prave timto se otec
téchto dvou bratri v naSem podobenstvi fidi.

Jak vidime, podobenstvi nahle kon¢i, konec ziistava otevieny.'® Benedikt XVI. pise,
ze otevieny konec nam nepodéva ,,zpravu o reakci starSiho bratra. To by ani neSlo, protoze
v tomto misté podobenstvi bezprostiedné prechazi ve skuteCnost: t€émito otcovymi slovy
mluvi Jezi§ do srdce nerudnych farized a uciteli zdkona, ktefi se rozc€ilovali nad jeho

v 7w

dobrotou k hiisnikim. Ted” je dokonale jasné, ze Jezi§ tuto dobrotu identifikuje s dobrotou
otce v podobenstvi a Ze viechna slova vlozena do st otci, ¥ika on zboznym lidem. '
Otevieny konec v nds zanechava nezodpovézené otazky: ,Nenechal se star$i bratr
poucit ve svém chybném stanovisku? Nebo se vposledu radoval s ostatnimi z navratu svého
bratra? Smifil se s nim u spolecného stolu? Pochopili farizeové, Ze v kresbé starSiho bratra je
zachycen jejich duchovni profil? Nepochybné odsoudili jednani mlads$iho syna. Odsoudili
vSak také jednani star§iho? Rozpoznali kontrast, ktery je mezi jednanim otce a mezi jedndnim

star§iho syna vii¢i marnotratnému?'®

177 JOHNSON, L. T., HARRINGTON, D. J. SJ (editor), Evangelium podle Lukdse..., s. 259.
"8 MANEK, 1., Jezisova podobenstvi..., s. 176 — 177.
'7 JOHNSON, L. T., HARRINGTON, D. J. SJ (editor), Evangelium podle Lukdse..., s. 257.
80 MERELL, J., Kristova podobenstvi..., s. 49.
'81 Srov. JOHNSON, L. T., HARRINGTON, D. J. SJ (editor), Evangelium podle Lukdse..., s. 257.
182 Srov. MANEK, J., Jezisova podobenstvi..., s. 177.
'8 Srov. JEREMIAS, J., Die Gleichnisse Jesu. 7. durchgeseh..., s. 131
'8 RATZINGER, J., Jezis Nazaretsky..., s. 149.
185 MANEK, I., Jezisova podobenstvi..., s. 177.
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Je zcela evidentni, ze ,tragédie starSiho neni jen vtom, Ze spravné nepoznal své
pevné, privilegované postaveni u otce, to, Ze jsou stale spolu, ze ,,maji vSechno spole¢né®, ale
také v tom, ze 1 nyni je slepy ke skutecnosti, ze mu otec nabizi stejnou trvalou péci a stejny
zdjem jako tomu marnotratnikovi.“'*® Otciiv zdjem o n&j je vtom, e také k ndmu otec
pfichazi, jen s jedinym rozdilem, otec pfichazi, aby ho konejsil. Tedy je to tak, ze ,,dobrotivy

otec za nim dokonce vyjde a trp&livé vyslechne synovy vytky*'®’

a utéSuje ho. Coz by
ukazovalo na skutec¢nost, ze Kristus pii vypraveéni tohoto podobenstvi ¢elil postoji star§iho
syna, a tak se jeho poslucha¢i musi sami rozhodnout, jestli poslechnou prosebné slova otce a
budou se taky radovat.'®® Starsi bratr neprosel cestu svého mladiiho bratra, ktera ho ptivedla
k poznani toho, co znamena svoboda, a co vlastng znamena byt synem.'®’ Zde si ¢lovek mize
uvédomit fakt, ze jak fika prorok Izajas: Nalomenou titinu nedolomi, nezhasi knot doutnajici
... (srov. 1z 42, 3). Kristus pfece nad nikym ,nelame hil®, ale chce pomoci ¢loveéku, aby
piekonal piekazku, kterd ho déli od Boha a aby nasel cestu k velké radosti, kterou pfinasi
evangelium.'”® Kristova ,,vyzva k radosti, s kterou kon¢i vypravéni, odkazuje na zavére¢nou

aplikaci dvou ptedchozich podobenstvi, ve kterych zaznivd ujiSténi o radosti vnebi nad

hif§nikem, ktery se obrati.!! (srov. L 15, 7. 10)

7. 3. Srovnani obou odpovédi otce syniim

V podobenstvi o marnotratném synu je hlavni postavou otec, ktery proziva ztratu. I
kdyz by se o ném dalo fict, Ze ptsobi jako ¢loveék az podivné pasivnim dojmem, zatimco oba
jeho synové nds vtahuji zivym zplsobem vypravéni do spleti svych osobnich boji, ale
struktura tohoto piibéhu vyzaduje, abychom otce téchto synti vnimali jako hlavni postavu
tohoto podobenstvi.'*

Otcovo jednani s mlad$im synem je jakoby o skutcich — nenalezneme v tomto

podobenstvi slovo, ¢i vétu, kterou by ke svému mladSimu synu pronesl. Na zacatku

'8 JOHNSON, L. T., HARRINGTON, D. J. SJ (editor), Evangelium podle Lukdse..., s. 259 — 260.

8" MULLER, P. G., Evangelium sv. Lukdse..., s. 129.

'8¢ Srov. JEREMIAS, J., Die Gleichnisse Jesu. 7. durchgeseh..., s. 131.

'8 Srov. RATZINGER, J., Jezi§ Nazaretsky..., s. 150 - 151.

1% Srov. JEREMIAS, J., Die Gleichnisse Jesu. 7. durchgeseh..., s. 131 — 132.

I MARECEK, P., , Spolecenstvi s Otcem. Vyklad podobenstvi o marnotratném synu. (Lk 15, 11 —
32)“...,s. 16.

%2 Srov. JOHNSON, L. T., HARRINGTON, D. J. SJ (editor), Evangelium podle Lukdse..., s. 258 - 259.
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podobenstvi otec dava povinny dil majetku svému mlad$imu synu, protoZe jej o to pozadal.
V textu neni zminka o tom, Ze by otec néco k tomu fekl. Tento marnotratny syn se jako
posledni z poslednich po €ase vraci, protoZe by byl rad u otce aspont nadenikem. Po navratu
domil mu otec opé€t nic nefekne, ale kond. Vidi v jakém je stavu, a proto ptikazuje a to velmi
rychle svému sluzebniku: ,,dejte mu nejlepsi odév, obuv a na ruku prsten®, také uspotrada
hostinu na oslavu jeho navratu, tedy své radosti z toho, Ze se mu jeho ztraceny syn vratil.

A jakym zplisobem vedl rozhovor se starSim synem? Zde vidime, Ze také za nim otec
musi vyjit z domu, ale misto jednani vede se synem rozhovor. Ze slov, které otec v rozhovoru
se svym star§im synem voli, kdyZ odpovida na jeho protest, je vidét otcova vlidnost a néznost
k svému synu, nézn¢ ho nazyva ,ditétem*. Také ocenuje synovu vérnou sluzbu. Nicméné
pfitom velice jemné odvraci jeho nebratrskou tendenci, kterd se odrazi vtom, ze mluvi o
vlastnim bratru tak, Ze ho nazyva pouze jako syna svého otce, ale uz ne jako o svém bratru.'”

Zajisté je to nejen otcova shovivava a milosrdna laska, ale 1 otevienost a ptimost vici
obéma svym synim. Otec nevaha vyjit z domu za kazdym z nich. Rozdilnost je asi jen v tom,
ze u mladsiho syna spise jedna, nez mluvi, ale naopak u star§iho syna se uchyluje ke sloviim.
MIladsi syn spiSe jednal a star$i syn otci vycita, tedy vede s nim rozhovor. Jak otcovo jednani,
tak 1 jeho slova jsou plna lasky a néhy vii¢i obéma synim. M4 sviij cil — rad by je chtél mit u
sebe oba a usmifené navzajem a to nejen ve svém domé, ale také u svého stolu, protoze
spolecné stolovani bylo néco vyznamného. Prosté feCeno otec své syny miluje oba, at’ uz jsou
jakymkoli zptisobem proti sobé. Oba syny totiz by mélo spojovat spoleCenstvi s milujicim

otcem.

193 Srov. MANEK, J., Jezisova podobenstvi..., s. 177.
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Zavér

Tématem 15. kapitoly LukaSova evangelia je radost nad nalezenim ztraceného.
V tfetim podobenstvi je naznacena i1 touha po navratu syna — Otec tedy cekal, vyhlizel, a
urCité se 1 vyptaval pocestnych, ale je zde taky patrna synova touha po navratu domi k otci.

Hlavni podstatny rozdil mezi podobenstvim o marnotratném synu a podobenstvim o
ztracené ovci a podobenstvim o ztraceném penizi je, Ze ovce €i peniz nemohou jit zpét, musi
se hledat a byt nalezeni. I kdyz ovce by se mohla snazit najit cestu ke stadu. Naproti tomu
¢lovék — marnotratny syn — ucinil ve svém srdci rozhodnuti se vratit ke svému otci, a tak 1
ucinil. Pasivita nalezenych véci prvnich dvou podobenstvi je v tom, ze jsou svymi majiteli
hledany a k jejich nesmirné radosti také nalezeny. Zatimco v podobenstvi o marnotratném
synu je touha po nalezeni naplnéna hlavné diky aktivité ztracené¢ho, ktery se saim rozhodne
vratit. Je zde tedy na jedné stran¢ touha po znovunalezeni syna otcem — a to jak mladsiho, tak
1 starS§iho — jeZ ovSem neni na stejné urovni, a na stran¢ druhé hledani cesty k sob¢ a snaha o
navrat syna domt k otci spojena s touhou po obnoveni spolecenstvi s nim.

Kristus pouzivd ke svym podobenstvim bézné obrazy ze zivota obyvatel, nebo je
pfirovnava nécemu, co je Clovéku zndmé, nebo co si dokadze predstavit, aby smysl téchto
piibéhti na zakladé toho pochopil. Zde v téchto podobenstvich, zvlasté pak v podobenstvi o
marnotratném synu, li¢i jedndni Boha k hfiSnikim a jeho radost z jejich obraceni. Bih dé¢la
prvni krok k €lovéku, ktery se obrati. V kazdém hiiSnikovi vidi své milované dité, které
s laskou ¢ekd, a kdyz ho vidi na cesté k nému, jde mu vstfic. Tak jak marnotratnému synu
otec nic nevyc€itd, neklade podminky ke svému odpusténi a své lasce, tak 1 Blth ve svém
milosrdenstvi ¢ini k nam hfisnikim. Ve dvou piedchozich podobenstvich je Blh licen, jako
ten kdo usilovné hleda a neda si pokoj, dokud tu svou ztracenou ovci ¢i peniz nenalezne.
Kdyz nalezne, tak svold vSechny své pratelé, aby s nim sdileli jeho radost. Sdileni oné radosti
je jakymsi spole€enstvim s lidmi, tedy diivérné spolecenstvi s Bohem.

Na tplny zavér bych napsala vystihujici ver§ zlistu Zidam, ktery zni: ,,Proto
pfistupme k trinu milosti se smélou divérou, abychom dosli milosrdenstvi a nasli milost,
kdyz potfebujeme pomoci. (Zd 4, 16). Jelikoz Bohu neni 74dna nase situace lhostejna, je
zcela na misté nase divéra Bohu a také divéra v Bozi milosrdenstvi. Protoze jak miizeme ¢ist

na zacatku LukaSova evangelia ,,Nebot’,u Boha neni nic nemozného.“ (L 1, 37)
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Pouzité zkratky

ZKkratky biblickych knih

(zkratky biblickych knih jsou prevzaté z Ceského ekumenického piekladu Bible)

Dt — Pata MojziSova (Deuteronomium)
Ef— Efezskym

Ex — Druhd MojziSova (Exodus)

Ez — Ezechiel

Gn — Prvni MojziSova (Genesis)

1z — 1za;as
J—Jan
Jb—Job

Jr — Jeremjas

Ko — Koloskym

L — Lukas

Lv — Tteti MojziSova (Leviticus)
Mi — Micheés

Mt — Matous

Oz — Ozeas

Sir — Sirachovec

Sk — Skutky apostolske
Tob — Tobit — Tobias

7 — Zalmy

Zd — Zidm

1 J — Prvni list Jantiv

1 S — Prvni Samuelova

2 K — Druhy list Korintskym
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Ostatni zkratky

aram. — aramejsky

CBS — Ceska biblicka spole¢nost
dosl. — doslovné

hebr. — hebrejsky

lat. — latinsky

Lk — Lukas (liturgicky pteklad)
MCM — Matice Cyrilometod¢jska
NZ — Novy zakon

n. — nasledujici vers

napf. — napiiklad

ném. — némecky

nn. — nasledujici verse

par. — paralelni texty

pt. Kr. — pfed Kristem (u letopoctu)
r. —rok (roku)

fec. — fecky

s. — strana

Srov. — srovnej

tj. —to je

tzn. — to znamena

v. - vers§

vyd. — vydani
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Priloha

Podobenstvi o ztracené ovci Tomasovo evangelium — vyrok 107

Jezi§ tekl: Kréalovstvi je podobné

pastyii, ktery ma sto ovci.

Jedna z nich, ta nejvétsi, zabloudila.

Nechal téch devadesat devét a hledal tu jednu,

dokud ji nenaSel. A jak byl unaven,

tekl té ovei: Mam té rad vic nez téch

devadesat devét.

(P. POKORNY, Tomdsovo evangelium, preklad s vykladem, Praha: Kalich, 1981, s.
138.)
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Evangelium, milosrdenstvi, BoZi milosrdenstvi

podobenstvi, vyklad Pisma

Tato prace se zabyva patnactou kapitolou LukéSova evangelia. V této kapitole

nalezneme tfi podobenstvi, které maji zdkladni mySlenku radost znalezeni. A tyto texty

srovnavam s jejimi paralelami, které se vyskytuji v ostatnich evangeliich. Je praci teoretickou,

opirad se o nastudovany material.

Key words:

the Gospel, merci, God's mercy, the parable, the

interpretation of the Scriptures

This work deals with the fifteenth chapter of Luke's Gospel. We can find here three

parables with a keynote joy of finding. I compare these texts with their parallels in the other

gospels. My work is theoretical and relies on the studied material.
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