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 (hodnocení: zvolenou kategorii hodnocení označte x)

	1. Cíl -záměr práce
	jasně stanoven,  konkrétní 
	vymezen obecně a vágně 
	cíl a záměr nestanoven 

	
	
	x
	


    

	2.  Náročnost tématu na
	vysoká 
	střední 
	nízká 

	zpracování teoretických  poznatků
	
	
	x

	aplikaci použitých metod
	
	
	x

	zpracování empirických dat  
	
	
	x


	3.  Kritéria hodnocení práce
	stupeň hodnocení

	
	výborně
	velmi dobře
	dobře
	nevyhovující

	stupeň splnění cíle práce
	
	
	x
	

	adekvátnost použitých metod
	
	
	x
	

	hloubka analýzy ve vztahu k tématu 
	
	
	x
	

	logická stavba práce
	
	
	x
	

	stylistická úroveň
	
	
	x
	

	práce s literaturou, včetně citací
	
	
	     x
	

	úprava práce (text, grafy, tabulky)
	
	      x
	
	

	samostatnost při zpracování
	
	      x
	       
	


	 4. Vztah k oborovému zaměření
	značně 
	dostatečně 
	nedostatečně 

	 rozvíjí základní zaměření profilu absolventa 
	
	x
	

	 rozvíjí dílčí část formování profilu absolventa
	x
	
	


	5. Hodnotící kategorie specifické pro obor
	
	
	

	Výsledky realizace alternativních programů v oblasti rané edukace dětí s PM
	
	            x
	

	Informace o činnosti Baby clubu Kenny v ČR
	              x
	             
	

	
	
	
	


6. Připomínky a otázky k obhajobě:  

Předložená bakalářská práce je na úseku somatopedie prvotinou právě svým zaměřením na danou problematiku v oblasti alternativních přístupů rané edukace dětí s poruchou hybnosti. Pozitivně hodnotím především některé pasáže praktické části, v nichž autorka prezentuje také svoji úspěšnou somatopedickou praxi v Baby clubu Kenny ve Zlíně. 
Při obhajobě doporučuji autorce bakalářské práce:

· jednoznačněji vymezit cíl a úkoly z úvodu své práce, pak je specifikovat pro část teorie a praxe. 
· upřesnit či opravit formu přímé a nepřímé citace podle současně platné normy 
· doplnit či upřesnit náležitosti v některých odkazech na odborné literární prameny (např.: na s. 24 – 26 chybí konkretizace použitého citovaného pramene)
· změnit nepřesnosti, někdy až  nesmyslnosti, v některých uvedených formulacích (např.: na s. 29– 30 ve třetím až šestém odstavci, dále na s. 36 v prvním odstavci, atd.
· opravit celou řadu překlepů či gramatických chyb (např.: na s. 7 v pátém odstavci, na s. 28 v prvním a druhém odstavci, na s. 50 atd.
Závěr:
Práce  je doporučena k obhajobě.

Navržený klasifikační stupeň: ....................................

V Olomouci dne  20. srpna 2007
                                                                                                                  .............................................

                                                                                                                    vedoucí bakalářské práce

