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Téma: 5% 1
Metodologie: 20% 1,5
Vytvoreni korpusu a jeho analyza: 20% 2
Pouziti odborné literatury: 20% 1
Struktura a forma: 20% 1,4
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Celkova znamka pied obhajobou: 1,41

Témata pro obhajobu, pribéh obhajoby:

1. V praci hovoFite o specifickém pravnim stylu s ohledem na zemi plvodu
textu. Vnimate tendenci smérem k unifikaci pravniho stylu (Rak., Ném. atd.)
v souvislosti se spolecnym fungovanim v EU?

2. Do jaké miry souvisi jazykova varianta pravnich text se zastoupenim
narodnostnich mensin v CR?

3. V zavéru prace pisete: Wir sind der Meinung, dass der Ubersetzer von Rechtstexten
mit normativem Charakter neben den Kenntnissen der Ubersetzung zumindest iiber
Grundkenntnisse der Rechtskultur sowohl des Ausgangstextes als auch der Rechtskultur, in
die der Text iibersetzt wird, verfiigen sollte, um Fehler, die durch unzureichende
Fachkenntnisse verursacht werden, so weit wie moglich auszuschlieBen.

Jaké je podle Vas dostatecné vzdélani a praxe pro prekladatele pravnich texti?

Citi-li konzultant/oponent*) potiebu vyjadrit se k praci ¢i k prtiibéhu obhajoby
verbalné, necht tak prosim uéini zde (pFip. na pfilozeném archu)

BakalaFska prace se zabyva prekladem pravnich textl, konkrétné prekladem vybranych
lexémd &asti ¢eského Ob&anského zakoniku do némcéiny. Je rozdélena na 1) teoretickou a
2) praktickou ¢ast. Ke zvazeni ddvam pomér teoretické a praktické casti. Ackoli Cast,
kterd je nazvana praktischer Teil, zaCina na str. 46, jedna se spiSe o teorii. Vlastni
analyza zacina tedy az na str. 80 (Erbrecht). S ohledem na parametry Bc. prace rozsah
spige odpovida diplomové praci (111s.), co? je disledkem rozsdhlého teoretického
pojednani, které - dle mého nazoru- v bakalafské praci neni nutné a s ohledem na zménu



paradigmatu snad jiz ani zadouci. Akcent by mél byt na aplikaci teorie. V praktické ¢asti
studentka prokazuje, ze se pohybuje v pravnim prostfedi jisté, kriticky pfistupuje

k prekladu a navrhuje vhodnéjsi feSeni. Tato ¢ast je hlavnim pfinosem prace.

Po jazykové strance splfiuje parametry, obsahuje minimum preklepd, které nenarusuji
porozuméni (teilweises Fazit S.79; obcanska zakonik S.102). S ohledem na Uspornost a
prehlednost bych upfednostnila v textu uzivat jen prijmeni (Knittlovd) a v poznamkach
pod ¢arou zkracenou formu citace- plnou v seznamu literatury. To jsou ale spise
zaleZitosti subjektivni.

S ohledem na vyse zminéné praci doporucuji k obhajobé s hodnocenim B.

Podpis oponenta (jen v tisténé verzi):

*) nehodici se skrtnéte (popf. smazte)



