UNIVERZITA PALACKEHO V OLOMOUCI

j.._._l PRIRODOVEDECKA FAKULTA

KATEDRA GEOINFORMATIKY
TR. SVOBODY 26, 771 46 OLOMOUC

Posudek oponenta magisterské prace
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StudentAnna FERKLOVA

Studijni obor: Geoinformatika (NMgr.)

Al Metody a postup zpracovani (prace s daty a infenacemi):
[]Originalni s vyuzitim modernichsdeckych metod v dané oblasti
X] Wuzity standardni metody a postupy

[] Nevhods zvolené metody

Koment& a gipominky:

A2 Propracovanost literarni reSerse:

X Vyborné zpracovanidetns odpovidajiciho komenté

[] Pouze shrnuty literarni poznatky, data a informzezkomentée
[ ] Nedostat&na

Koment& a gipominky:

ReSersnéast prace se zabyva analyzou metodik tvorby Gzempién v CR a podrob# popisuje fungovani

tvorby Uzemnich planv USA a rekteré aktualni mezinarodni projekigSené v ramci EU (Plan4all, ESPON 2013).
V praci dle migni oponenta chybi zminka o postoji aktualni zakaipravy (zakorg. 183/2006 Sb.,&

provadcich vyhlasek) k tvorbuzemnich plain

A3 Teoreticka naro¢nost préace:
[ ] Wsoka

[X] standardni

[ ] Nizka

Koment# a gipominky:
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A4 Aplika éni naroénost prace:
X] Wsokéa

[ ] Standardni

[ ] Nizka

Koment& a gipominky:

Prace je pedevsim aplikéne zangiena, jeji stZzejnicast je v dotaznikovém $eni a viastni tvoblizemniho planu
prostedi CAD a GIS.

B1 Struktura préace:
X] Odpovidajici paebamredeni
[ ] Nevhodné, neuspadana

Koment& a gipominky:

B2 Préace s literaturou:

[] Vyborna, pouzity nejnaysi i dosud ne&Zné primarni prameny
X] Pimérna, zné dostupné prameny

[ ] Nevyhovuijici, zastaralé prameny

Koment& a gipominky:

B3 Formalni néleZitosti a graficka Urovai prace (Uprava, stylistika, obrazky, tabulky, grafy, prilohy):
X] Vyborné

[ ] Dobré

[ ] Spatné

[ ] Nevyhovuijici

Koment# a @gipominky:

B4 Webové stranky:
Xl Whovujici

[ ] Nevyhovuijici
Koment& a gipominky:
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C1 Kvalita vystupu a vysledki préace:
X Vyborné

[ ] Dobré

[ ] Spatné

[ ] Nevyhovuijici

Koment& a gipominky:

C2 Interpretace vysledki a diskuze:

X] Na vysoké odborné trovni s vyvozenymi adekvatrzngry

[ ] Pouze v zakladni rovirpoznani bez postihnuti vzajemnych souvislosti
[ ] Nedostat&na

Koment# a @gipominky:

Veskeré vysledky jsou vhodmpopséany a kritické kroky v kapitole diskuze okonos@dny.

C3 Uplatnéni dosaZenych vysledk prace:
[ ] Lze uplatnit pimo

[X] Omezené vyuziti

[ ] Neni mozné fedpokladat jejich uplatmi
Koment# a @gipominky:

Omezené vyuziti vysledkvyplyva z charakteru zadani prace a pom malého vzorku respondéinicoz vsak
studentka v diskuzi patné okomentovala. Zajimavé by bylo provedeni takowgfmkumu opakovaha provest
srovnani za del&asové obdobi.

C4 Cile préce a jejich naplréni:
X Cile zcela napkny

[] Cilecasteéng naplreny

[_] Cile nenaplany

Koment& a gipominky:
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D Souhrnné gripominky a komentae k praci, otazky k obhajols:

Prat byl pro gevod z.dgn pouZzit software ArcGIS (ArcCatalog10) a z formB&tBRI.shp pouZzit software FME? Je
mozné v obou programech oboustranfgvpd? Jakeé jsou moznosti (oboustrannékieyqdu v jinych softwarech
téchto platforem?

Neékteré vysledky z dotaznikového &ii jsou duplicitni (ve forghtabulky a grafu, napstr. 28)

V praci se vyskytuje mensi mnozZstweglep (¢islovani stran, str. 37), m&obratnych vyrak (,firma Hydrosoft
Veleslavin pouZiva pro popis programek”),skterych faktografickych népsnosti (v roce 1985 nebylo EU ale
EHS, str. 12)

K diskuzi: Byla Bhem vypracovani z&vecné prace (nap pii debat se zhotoviteli Gzemnich pl@phzaznamenana
zminka tykajici se finami nar@nosti na péizeni software? Nize toto byt limitujicim faktorem pro zpracovani
Gzemniho planu vifslusném software/platforf

E Celkové hodnoceni:

Cerenoucasti této prace jerfpdevsim dotaznikove $eni, jeho navrh a vyhodnoceni. Studentka vykonelkév
mnoZstvi prace

PredloZenou magisterskou préaci dopaujiuk obhajolg.

V Olomouci dnell.05.2011 Mgr. Jan Heisig, oponent prace
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