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Titul diplomové práce: Zobrazenie rómskej národnostnej menšiny v českých internetových 
                                        denníkoch v roku 2015.
V úvode posudku je potrebné konštatovať doslovnú zhodu časti teoretických východísk (kapitoly 1.1, 1.2 a 1.3.1. a 1.3.2) a použitie (a popis) metodológie v posudzovanej práci a diplomovej práci, ktorú autorka obhájila na Filozofickej fakulte UP v Olomouci s názvom Zobrazenie hispánskej Ameriky v slovenských médiách. Autorka túto skutočnosť explicitne zmieňuje v úvode teoretickej časti práce a uvádza diplomovú prácu aj v zozname literatúry. 
Posudzovaná diplomová práca sa vzhľadom k téme od už obhájenej práce líši v teoretickej časti a v realizovanom a prezentovanom novom výskume. 
Druhá úvodná poznámka sa týka kontextu sociálnej práce. Oceňujem, že sa nad ním autorka zamyslela (najmä v úvode, diskusii a závere). Nevyužila ale literatúru z oblasti sociálnej práce (aj keď je pravdou, že sa mediálnemu obrazu nevenuje; reflektuje ale vzťah médií a sociálnej

práce, či špecifiká sociálnej práce s Rómami, alebo problematiku antiopresívnych prístupov, kritickej sociálnej práce, či komunitnej a terénnej sociálnej práce. Preštudovanie uvádzanej literatúry mohlo prispieť minimálne k explicitnej a precíznejšej argumentácii vzťahu témy a využitia výskumných zistení pre sociálnu prácu. 

Práca je neštandardná (vzhľadom k diplomovým prácam predkladaným na katedre kresťanskej sociálnej práce) teoreticko-metodologickými východiskami (kritická diskurzívna analýza), použitou metodológiou a do istej miery aj rozsahom (132 strán).
K teoretickej časti práce nemám zásadnejšie výhrady (okrem vyššie spomínaného absencie kontextu teórii sociálnej práce). Autorka použila v práci pojem diškurz, ktorý niektorí slovenskí jazykovedci a zatiaľ aj slovenské slovníky vnímajú skôr ako hovorový výraz. Chýba objasnenie uprednostnenia slova diškurz pre slovom diskurz.

Teoreticko – metodologická východiská (kritická diskurzívna analýza) prevzaté z predchádzajúcej diplomovej práce sú pomerne rozsiahle; mohli byť prehodnotené a skrátené. Rozsah potom navyšujú ďalšie kapitoly, týkajúce sa témy práce. Spolu 54 strán teoretickej časti je nad rámec štandardu, pričom je otázne, či je takto spracovaná teoretická časť účelná vo vzťahu k cieľu práce.

K metodologickej časti nemám výhrady. Je dobre popísaná. Ako už bolo zmienená použitá metodológia a metóda analýzy je v prácach z odboru sociálnej práce neobvyklá.

Analýza článkov a diskurzívnych stratégii je podrobne popísaná s použitím algoritmu: nominácia, predikácia, argumentácia a perspektivizácia. Zistenia sú zaujímavé, s potenciálom obohatiť poznanie v sociálnej práci.
Práca je napísaná jazykom zodpovedajúcim odbornému štýlu. Text je zrozumiteľný a koncízny. Autorka preukázala erudíciu aj schopnosť napísať vedecký text.
Autor preukázala výborný prehľad v relevantnej českej aj zahraničnej literatúre s už uvádzanou výhradou absencie literatúry z oblasti sociálnej práce. 
Otázky:
Objasnite vzťah kritickej diskurzívnej analýzy k vede o sociálnej práci/teóriám sociálnej práce.

Konkretizujte odporúčania pre vzdelávanie a prax sociálnej práce na základe Vašich výskumných zistení. 
Aké predpokladáte výsledky výskumu v prípade analýzy slovenských internetových denníkov? Ktoré faktory by mohli výskum ovplyvniť?
Návrh celkového hodnotenia: 
Predložená diplomová práca prekračuje bežnú úroveň magisterských diplomových prác. Autorka preukázala výbornú orientáciu v problematike a kompetenciu samostatne pripraviť a zrealizovať výskum. Odporúčam ju k obhajobe a hodnotím ju vzhľadom na chýbajúce explicitné ukotvenie v teóriách sociálnej práce známkou B.
9. 8. 2016 
 


  

……………...........................................

  





            Doc. PaedDr. Tatiana Matulayová, PhD.
