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Predlozend disertacni prace je pfepracovanou verzi disertace z roku 2020, kterou se autorce
nepodafilo obhdjit. Hned v Uvodu rada konstatuji, Ze nova podoba textu je v porovnani s

predchozi podstatné kvalitnéjsi.

Disertantka eliminovala vétSinu nedostatku, které ji byly vytykany v prvni verzi prace - text
ma konzistentni strukturu, k problematice epistemické modality autorka pfistupuje
s dostatecnym nadhledem a v interdisciplindrnich souvislostech. Z formalnich pochybeni
zGstaly v textu pouze obcasné preklepy a interpunkéni chyby (absence ¢arek v souvétich). Text
by byl ¢tendisky pristupnéjsi, kdyby autorka formdlné vydélovala klicové pojmy, nadpisy a
podnadpisy tu¢nym typem pisma, vice dbala na vertikdlni ¢lenéni textu a ilustracni material

dasledné oznacovala kurzivou.

Skladba kapitol zGstava v nové verzi zachovana: v prvnich kapitolach autorka kratce mapuje
dosavadni badani ve sledované oblasti, snazi se o vymezeni relevantnich pojmda/termina,
jejich vzajemnych vztahU a charakterizovani epistemické modality z rdznych uhli pohledu.
Vzhledem k celkovému rozsahu disertace (cca 190 stran Cistého textu) se mi 35 strankova
yteoretickd ¢ast” (jak ji sama autorka nazyva) zdd ponékud stru¢nd. Autorka evidentné cte
pouze anglicky psanou cizojazy¢nou literaturu a tomu odpovida skladba pojedndvanych pojeti
modality a souvisejicich jevl. K vyssi objektivité a komplexnosti téchto prehledovych pasazi
disertace by jisté prispélo, kdyby do nich autorka alespon okrajové zahrnula nahledy na danou

problematiku i v dalSich stfedoevropskych lingvistikach, zejména slovanskych.

Znovu musim autorku pochvalit za skuteéné minuciézni analyzu verifikaéniho materialu, v niz
prokazala vyborné jazykové citéni, smysl pro detail i schopnost analyticko-syntetizujiciho
lingvistického uvaZzovani. Autorcina zjiSténi Usti v potvrzeni vétSiny vytyéenych hypotéz. (V
kapitole 5. Vyhodnoceni hypotéz by kvétSimu ctenarskému komfortu zajisté pfispélo

explicitni zopakovani kazdé z pojedndvanych hypotéz, aby jejich znéni ctenaf nemusel



dohledavat v predchozich kapitolach). Stavajici disertaci autorka doplnila o samostatny

obsahly svazek pfiloh, zachycujici prepis vesSkerych medidlnich dialogt, s nimiz pracovala.
Nékteré pripominky, dotazy a ndaméty do diskuse:

1) Na's. 6 se autorka dopousti interpreta¢niho pochybeni, kdyz fika: ,Jak uvddi Cejka, oznacuje
se jistotni modalita také jako postojovd nebo obecnd.” Ve skute¢nosti modalita postojova
(obecnd) charakterizuje vypovéd' jako oznamovaci, tdzaci, rozkazovaci nebo praci. Zmifiované
konstatovani Mirka Cejky zni takto: , Hierarchie sloZek takového souvéti ukazuje, Ze nejvyssi
sloZkou je ta, kterd vyjadriuje typ iloku¢niho postoje mluvciho, postoje, jen Ze ddn vybérem
jednoho z moznych ilokucnich aktd. (Jinde se této modalité rika postojovd nebo obecnd, srov.
Grepl 1972). V komunikaci jde u jazyki naseho typu hlavné o vybér mezi konstatovdnim,
otdzkou, rozkazem a prdnim, pficemZ konstativni postoj se po formdini strance realizuje jako
bezpriznakovy a explicitné se zpravidla nemusi vyjadfovat. Teprve vrdmci tohoto

bezpriznakového konstativniho postoje se muZe realizovat JM,...” (0SS IV/2, s. 53)

2) V prvni kapitole, v niz autorka podava prehled pojeti modality v ¢eské a zadpadni lingvistice,
zcela pomiji takové ikonické publikace jako Dokulildv ¢lanek K moddini vystavbé véty ve
sborniku Studie a prdce lingvistické 1 z roku 1954, Durovi¢ovu monografii ModdlInost z roku
1956, ¢i sbornik z legendarniho brnénského sympédzia ,Modalni vystavba vypovédi
v slovanskych jazycich” Otdzky slovanské syntaxe Ill, vnémzZ se tehdejsi lingvisticka elita

vyjadrila k zasadnim otazkdm kategorie modality (na néj pak navazovaly dvoudilné OSS 1V).

3) Mlze autorka usouvztainit pojem deontickd modalita (termin zapadni, formalné
sémantické lingvistiky) s pojmem voluntativni modalita v chdapani Miroslava Grepla a jeho

nasledovnikd (komunika¢né funkéni gramatika)? Lze tyto pojmy ztotoznit?

4) Ad s. 129: MuzZe disertantka v obecné roviné objasnit, jak chape podstatu rozdilu mezi
polysémii a synkretismem (s aplikaci na pojeti synkretismu u synsémantickych slovnich

druh()?

5) Jak z tohoto pohledu disertantka hodnoti ulohu ¢eskych modalnich sloves jako spole¢nych
vyrazovych prostfredkd voluntativni a jistotni modality? MUzZe tyto vyrazové prostredky

typologicky porovnat s jejich funkénimi ekvivalenty v nékterych jinych jazycich?



V zavéru shrnuji, Ze disertacni prace Kateriny Danielové vyhovuje pozadavkim standardné
kladenym na prace tohoto druhu a navrhuji, aby po Uspésné obhajobé byl uchazecce udélen

titul Ph.D.
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