Posudek na diplomovou praci

Ivety Frarnkové

Dvoji tvar vybranych rozvojovych zemi: atraktivni turistické

destinace vs. problémy, s kterymi se tyto zemé potykaji

Diplomova prace Ivety Fraitkové ma 99 stran textu plus Ctyfi samostatné fotografické

ptilohy. Zabyva se ¢tyfmi vybranymi, turisticky atraktivnimi, avSak relativné

problematickymi a chudymi rozvojovymi zemémi — Keniou, Egyptem, Sri Lankou a

Venezuelou. Pravé kontrast mezi velkym potencialem pro rozvoj turistiky a sou¢asnymi

problémy, ktery rozvoj tohoto potencialu brzdi nebo ohrozuji, tvofi jadro predkladané prace.

Jedna se o kompilacni, ale solidn€ zpracovanou studii, jeji rozsah je pro Gcely diplomové

prace nadstandardni. Autorka se vSak nevyvarovala nékterych chyb, jedna se zejména o

nasledujici:

uz v Uvodu (str. 8) jsou nékteré neobratné slovni formulace, napf. neimérné &asto se
opakuje ,,mé prace* ¢i ,,mé diplomové prace (na necelé jedné stran¢ petkrat); jsou
tam 1 dal$i nepfesnosti typu ,,rozvity turisticky ruch® ¢i ,,kulturnéhistorické pamatky*
(spise ,,rozvinuty* turisticky ruch a kulturné historické pamatky);

kapitola 2 ,,Cile prace a pouzitd metodika* je zavadéjici, protoze cil je sice formulovan
v prvnim odstavci a metodika velmi struéné v poslednim odstavci, jinak se ale jedna
jen o popis jednotlivych kapitol; stejné tak formulace ,,v oblasti citace neni piili§
Stastna;

na str. 11: co znamena ,,jehoz hloubka se pohybuje od 300 do 2000 metrd nad
motfem™? Takovychto nepiesnych formulaci je v praci cela fada;

stejné tak se v praci objevuji obcas zbyte¢né pieklepy ¢i gramatické chyby a
problematické formulace, napf. ,.,tzv. Egyptsti kiest'ané* — str. 20, Bible s malym ,,b* a
,,BUh“ s malym ,,b“ na str. 39 dole, ,,odprostit™ na str. 51 dole, ,,Tuto tradice, jenz se
provadi jiz po nékolik generaci® na str. 51 dole, nadmérné pouzivani ,,tzv.“: ,,Druhou
tzv. kategorii fadici se mezi slumy jsou tzv. neformalni osady...“ na str. 55 dole, na str.
57 a 59 misto ,,jenz" patii ,.kteti“ atd.;

na str. 77 je zna¢n¢ nesrozumitelné formulovana véta: ,,Mnoho impulzd, at’ vz z
jakékoliv strany (napiiklad odvety za jiz provedené itoky mezi témito skupinami)

muze v blizké dob¢ také zapticit znaéné zhorSeni vztahli mezi vyznavaci isldmu a tzv.



koptstimi kiestany, coz bude pravdépodobné vést k fadé nepokojt, které by mohly
narusit bezpecnostni situaci v zemi, ktera byla jiz v minulosti nékolikrat ohrozena.*;

- na str. 82 nahofe ,,unasSeni tamil$timi povstalci®;

- nastr. 83 dole co znamend ,,Mimo to prezidentovi soucasné sociologické ideologie by
mohly vyustit v diktatorsky rezim...;

- nastr. 84 je fada problematickych formulaci (je napt. pravda, Ze Venezuele dodava
zbran¢ vyhradné Rusko?); pro€ je opakované misto ,,jaderny program* pouzivano
,jaderni program‘?, dal$i problematické formulace jsou na str. 85, podtrhl jsem je
pfimo v textu tuzkou;

- kapitolu 8 by mél tvofit jen ,,Zaver, nikoliv ,,Zavér, kliCova slova®; tato kapitola také
ve skutecnosti neni zdvérem, ale struénym vypisem obsahu jednotlivych kapitol.

Autorka dle mého nazoru dobie zpracovala SWOT analyzu uvedenych ¢tyfech zemi.
Scénare jsou zpracovany na slusné Grovni, ale mohly vice pracovat s riznymi moznymi,
avsak ne¢ekanymi udalostmi ¢i jevy, at’ uz pozitivnimi ¢i negativnimi.

Prace s literaturou je dobra, autorka piedevsim vyuzila velmi slusné mnozstvi
internetovych zdroja.

Je zfejmé, Ze autorka vénovala vyhledani a zpracovani informaci znacné mnozstvi ¢asu a
usili. Na druhou stranu je také bohuzel zjevné, Ze se nevyvarovala velkého mnozstvi
nepiesnosti a chyb a zpracovani tak rozsédhlého textu ji Cinilo potize.

Diplomovou préci Ivety Fraitkové doporucuji k obhajobé a doporucuji klasifikaéni stupen

,velmi dobte* az ,,dobie*, v zavislosti na prubéhu obhajoby.

V Olomouci, 2. ¢ervna 2010 doc. RNDr. Pavel Novacek, CSc.



