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	1. Problémová oblast (záměr práce)
	ano
	jen částečně 
	ne

	Problémová oblast závěrečné práce je stanovena v souladu s aktuálními vědeckými poznatky v dané oblasti
	x
	
	


	2. Cíle práce
	ano
	jen částečně
	ne

	Cíle práce jsou formulovány jasně a konkrétně 

	x
	
	

	Cíle práce jsou formulovány v souladu se stanovenou problémovou oblastí.
	x
	
	

	Cíle odpovídají struktuře závěrečné práce

	x
	
	

	Stanovené cíle byly naplněny 


	x
	
	


	3. Teoretická východiska práce
	ano
	jen částečně
	ne

	V práci jsou rozpracovány klíčové kategorie, které zakládají její teoretický rámec.
	x
	
	

	Téma je náročné na zpracování teoretických poznatků

	
	x
	

	Autor pracuje s aktuální odbornou literaturou a zdroji


	x
	
	

	Autor provádí analýzu a hodnocení aktuálního stavu zkoumání v dané oblasti a vyvozuje závěry pro praktickou část práce
	x
	
	

	Použité zdroje a prameny korespondují s tematickým zaměřením práce
	x
	
	

	Práce vychází z primárních zdrojů

	x
	
	


	4. Praktická část práce
	ano
	jen částečně
	ne

	Autor volí adekvátní metody a postupy s ohledem na tematické zaměření práce
	x
	
	

	Autor správně používá metody a postupy sběru a zpracování empirických dat
	x
	
	

	Autor vyvozuje platnost závěrů s ohledem na zjištěné údaje
	x

	
	

	Praktická část práce je náročná na zpracování empirických dat
	
	x
	


	5. Formální náležitosti 
	ano
	jen částečně
	ne

	Práce je logicky uspořádána
	x

	
	

	Práce má přiměřenou stylistickou úroveň
	x

	
	

	Odkazy a citace jsou v souladu s platnou citační normou
	x

	
	

	Práce má vhodnou grafickou úpravu (úprava textu, grafů, tabulek, příloh atd.)
	x
	
	


6. Připomínky a otázky k obhajobě:  

Předložená bakalářská práce „Informovanost o vlivu UV záření na lidský organizmus – na příkladu studentů Pedagogické fakulty Univerzity Palackého v Olomouci“ má  86 stran. Autorka si stanovila několik cílů. V první řadě zpracovat literární rešerši, jejímž hlavním cílem bylo sumarizovat informace o UV záření, o stavbě lidské kůže a o vlivu zmíněného UV záření na lidský organizmus. Na základě teoretických poznatků si dala autorka za cíl navrhnout didaktický test a doplňující dotazník a rozhodla se posuzovat informovanost studentů PdF UPOL v této oblasti. Posledním cílem, který autorka uvádí ve své práci je osvěta v této oblasti a motivace k prevenci, která se týká různých nemocí kůže ve spojení s UV zářením, především prevence rakoviny kůže.

Tuto bakalářskou práci bych velmi ráda okomentovala v návaznosti právě na vypracované cíle. Co se týče prvního cíle – zpracování literární rešerše, nemám prakticky nejmenší výhrady. Studentku musím velice pochválit za shrnutí poznatků přesně v rámci zadaného tématu, za velmi čtivý styl a také za velmi kvalitní práci s literaturou. Takováto literární rešerše, by podlé mého názoru, mohla patřit i k práci diplomové. Za zmínku stojí i počet stran, které autorka vypracovala – 45. Sama jsem se dočetla o několika zajímavých a důležitých informacích, jako je samo hodnocení znamének dle pravidla ABCDE, nebo pro mne úplná novinka (jelikož solárium nenavštěvuji) – o zákazech využívání solárií a UV záření v některých státech. K této části práce mám pouze poznámku – v kapitole o fototerapii mohla studentka doplnit novější literaturu (např. opakovaně citovaný doc. MUDr. Ettler, CSc. má zrovna k fototerapii velmi pěkný článek z roku 2014). Vzhledem k vyčerpávajícímu obsahu literární rešerše bych v rámci osvěty k bezpečnosti/nebezpečnosti opalování uvítala stručný popis účinků UVA a UVB na to, jak vlastně opalování probíhá. Také bych na některých místech uvítala rozlišení UV záření na UVA a UVB v rámci jejich působení na lidský organizmus (např. str. 15, 29, 30). Ani jedna z těchto poznámek ovšem nesnižuje kvalitu literární rešerše. 

S druhým cílem souvisí zpracování kapitol Metodika a Výsledky, které jsou zpracovány velmi přehledně: Tvorba testu i dotazníku byla srozumitelně popsána, zpracována i kriticky zhodnocena. Ve výsledcích se mi velmi líbilo zhodnocení u každé otázky a se zvědavostí jsem si vyhledala otázky, na které zvládlo odpověď 100 % respondentů správně. V této části práce mám ke studentce jednu formální výhradu: koncepci diskuze. Autorka tuto kapitolu ve skutečnosti mohla zařadit jako další část výsledků – není totiž diskuzí v pravém slova smyslu (prakticky v textu k žádné „diskuzi“ nedochází). Je zde provedena analýza vlastního výzkumu a detailní zhodnocení odpovědí na otázky bez konfrontace s výsledky jiných autorů. Vzhledem k tomu, že kapitolu „Diskuze“ není povinná pro bakalářské kvalifikační práce (často bývá spojena se závěrem – v tomto případě bych spojila s výsledky), není to hrubou chybou. Jenom pozor při psaní další – diplomové kvalifikační práci. 

Co se týče posledního cíle – což je osvěta a motivace v oblasti ochrany před UV zářením, předpokládám, že autorka považuje za osvětu zprostředkování informací, které jsou dostupné v její literární rešerši (především kapitola 6) a za motivaci k prevenci bych uvedla zprostředkování dotazníku. Takto byl splněn i poslední cíl kvalifikační práce. 

Včetně výtky k formě kapitoly „Diskuze“ mám k práci pouze několik málo poznámek ohledně formálních chyb: 

1) Na straně 10 uvádí autorka prvkové složení Slunce a uvádí procenta pro H a He – jednou procenta s desetinnou čárkou, podruhé bez desetinné čárky, navíc v součtu potom čísla nevyjdou 100 % (není uvedeno, co případně tvoří zbytek).

2) Na té samé straně autorka uvádí teplotu v kelvinech – kelviny jsou použity slovně, v celé práci jinak autorka používá značky pro jednotky (které má řádně uvedeny v tabulce zkratek), použila bych tedy značku pro kelviny „K“.

3) Minimum případů, kdy bych změnila / opravila formulaci – např. str. 32 – „karcinogeneze patří mezi chronické změny lidské kůže….“ – obecně karcinogeneze patří mezi chronické změny orgánů u člověka.

4) Drobné nesrovnalosti v literatuře: v seznamu literatury chybí uvedena citace z textu: Trojan (2003) – str. 16, 21, 22, 24 a další (informace ke stavbě kůže), v seznamu internetových zdrojů jsem nenašla odkaz na stránku Pilulka.cz a Australian Institute. Naopak v textu jsem nikde nenašla odkaz na publikace D´Orazio et al. (2013), Druga et al. (2013) a Solano (2016).
Otázky k obhajobě: 
1) Jak byste žákům na základní škole v rámci výuky kožní soustavy vysvětlila problematiku opalovacích krémů a SPF hodnotu? 
2) V rámci fototerapie se v některých případech používají tzv. psoraleny, můžete nám tento pojem příblížit? 
Závěr:
Práci doporučuji  k obhajobě.

Navržený klasifikační stupeň: B
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