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1. Identifikovani problémové oblasti prace

ano

jen Castecné

ne

Prace v ramci identifikace problémové oblasti uvadi,
analyzuje, srovnava a hodnoti vybrané relevantni teorie a
vysledky empirickych vyzkumi dané problematiky

X

2. Cile prace

ano

jen Castecné

ne

Hlavni cile prace jsou formulovany v souladu se stanovenou
problémovou oblasti

Cile prace jsou operacionalizovany na konkrétni dil¢i cile,
jimz odpovida jeji struktur

Cile prace jsou formulovany jasné a konkrétné

Stanovené cile byly naplnény

3. Teoreticka vychodiska prace

ano

jen Castecné

ne

Prace definuje &i konstruuje klic¢ové teoretické kategorie na
zakladé analyzy, komparace a hodnoceni aktualniho stavu
zkoumani dané problematiky

X

Definované kliCové kategorie zakladaji a vymezuji teoreticky
ramec diplomové prace

Téma je naro¢né na zpracovani teoretickych poznatkud

Autor vychazi z primarnich zdrojl

Autor pracuje s aktualni odbornou literaturou a zdroji

Autor pouziva a cituje zahrani¢ni odbornou literaturu

X | X | X | X

Teoretické kategorie vymezené autorem koresponduiji
s vybérem metod a postupl v praktické ¢ast prace

4. Prakticka ¢ast prace

ano

jen Castecné

ne

Autor vhodné voli metody a postupy s ohledem na tematické
zaméfeni prace

Autor spravné pouziva metody a postupy sbéru a zpracovani
empirickych dat

Autor provadi hodnoceni efektivity pouzitych metod a postup
ve vztahu ke zkoumanému problému

Autor dostate&né prezentuje vysledky empirického vyzkumu

Autor vyvozuje platnost zavérd s ohledem na zjisténé udaje

>

Autor interpretuje vysledky empirického vyzkumu ve vztahu
k sou€asnému stavu zkoumani dané problematiky

Prakticka €ast je naro¢na na sbér a zpracovani empirickych
dat

5. Formalni nalezitosti

ano

jen Castecné

ne

Prace je logicky uspofadana

X




Prace ma pfimérenou stylistickou urover X

Odkazy a citace jsou v souladu s platnou citani normou X

Prace ma vhodnou grafickou Upravu (Uprava textu, grafd,
tabulek, pfiloh atd.)

6. Hodnotici kategorie specifické pro obor ano jen ¢asteéné ne

Aktualnost tématu

Vyuzitelnost v praxi

XXX

Adekvatnost volby tématu v kontextu studovaného oboru

7. Pfipominky a otazky k obhajobé:

Predlozena DP se vénuje navrhu nékolika aktivizacnich vyukovych metod a jejich aplikaci v edukacni
realit¢ pro vzdélavaci obor Vychova ke zdravi s akcentem na tematicky okruh uciva ,hodnota
a podpora zdravi“, coz vzhledem k aprobaCni kombinaci autorky DP Ize vnimat jako velmi
kompatibilni.

Nicméné jako vedouci DP musim konstatovat, ze pfedmétna DP byla vytvofena autorkou DP bez
fadnych konzultaci s vedoucim prace a tudiz jako supervizor DP jsem neméla jakykoliv vliv na kvalitu
a formu (obsahovou ¢i formalni) odevzdané DP (k odevzdani DP doSlo bez védomi a souhlasu
vedouciho DP, coz u studentky navazujiciho magisterského studia v ramci akreditace se studijnim
Cislem D17.... studijni fad jesté akceptoval).

V zakladnich aspektech posuzovana DP splfiuje pozadavky kladené na tento typ kvalifikacnich praci
na spodni hranici akceptovatelnosti. V DP se vyskytuji ¢etné formalni a jazykové nepfesnosti Ci
nedostatky. Prace s literaturou je vagni (v€etné dodrzovani citaénich norem), penzum zvolené
literatury neni pfili§ pestré, absentuji zdroje vztahujici se k vyzkumim (tuzemskym i zahrani¢nim)
aktivizacnich vyukovych metod a jejich edukacnimu efektu ve srovnani s ,klasickou® vyukou.
Problematicky je i nesoulad s citacemi uvnitf textu DP (napf. Prostor pro formovani zdravotni
gramotnosti ve vychové a vzdélavani, Hfivhova —str. 42 v DP) a zdroji uvedenymi, resp. neuvedenymi
v referen¢nim seznamu.

Navrzené aktivizaCni vyukové metody lze kvitovat, stejné jako jejich ovéfeni v edukacni realité
na vzorku 48 zakd vybrané ZS ve Zlin&. Prezentace vysledki je akceptovatelna, nicméné pasaz
vztahujici se k ,diskusi“ neodpovida pfedepsanym narokim. Kladné hodnotim pfilozenou dokumentaci
z realizace vyukovych metod ve Skolni praxi, kterd pfedstavuje samostatny svazek DP.

Diplomova prace prosla systém na kontrolu plagiatorstvi — prace neni plagiat (vykazovana shoda 8 %)

Otazky:

1. Jaka byla VaSe motivace k volbé tématu?

2. Zjakého divodu nebyly realizovany fadné konzultace s vedouci DP?

3. Seznamila jste se pred vlastnim ,psanim“ DP s normami a pozadavky na tento typ
kvalifika&nich praci?

4. Na z4kladé jakého kli¢e jste vybirala vhodné odborné zdroje?

5. Ktera z aktivizaénich vyukovych metod byla Zaky hodnocena jako nejefektivng;si,
nejatraktivngjsi, ....?

6. Jaky pfinos ma Vase DP pro Vasi pedagogickou praxi?

Zaver:
Prace je doporu¢ena k obhajobé.

NavrzZeny klasifikaéni stupefh: D'E

V Olomouci dne 2. srpna 2022 doc. Mgr. Michaela Hfivnova, Ph.D.
vedouci diplomové prace




