Oponentsky posudek na rigorozni praci

Jméno autorky: Mgr. Zuzana Sucha
Nazev prace: Negativni revers: teoretickopravni aspekty odmitnuti zdravotnich sluzeb

Oponent: Mgr. Ing. John A. Gealfow, Ph.D.

I
Vybér tématu a jeho aktualnost

Prace se zaméruje na negativni revers, tedy pravo pacienta odmitnout zdravotni péci, a na jeho
teoreticko-pravni aspekty. Jako hlavni cil autorka udava analyzovat toto pravo z hlediska pravni
teorie, soucasné legislativy, judikatury a etickych otazek.

Prace je rozdélena do deseti kapitol a obsahuje uvod, teoretické vymezeni, analyzu pravnich
norem a judikatury, historicky vyvoj problematiky, zvlasStni pfipady odmitnuti zdravotni péce
(nezletili, osoby bez rozhodovaci schopnosti, alternativni medicina) a zavéreé¢né shrnuti.

Téma negativniho reversu je velmi aktualni a interdisciplinarni, jelikoz zahrnuje otazky pravni,
etické i medicinské. Vybér tématu tedy hodnotim jako vhodny.

1l.
Cile a struktura prace

Autorka si klade za cil komplexné pfedstavit problematiku negativniho reversu a odpovédét na
fadu dil¢ich otazek, praci roz¢lenila do deseti kapitol. Struktura prace je logicka, jednotlivé
kapitoly na sebe vhodné navazuji. V nékterych pfipadech vS8ak lze pozorovat jistou redundanci
(napf. opakujici se vyklady o autonomii pacienta v ivodu a v jednotlivych podkapitolach).

Napf. pokud jde o autonomii pacienta, tak autorka uvadi spoustu informaci opakované v Uvodu
prace nastr. 5, dale pak v prvni kapitole o autonomii pacienta na str. 8 aznovu v ramci tfeti kapitoly
pfi vymezeni pojmu negativni revers na str. 19. Je samoziejmé pochopitelné, Ze je zde tematické
informovaného souhlasu a jeho vztahu knegativnimu reversu, kde jsou informace ¢asto
poskytovany opakované na str. 5, 20 a 23. Pokud jde o historicky vyvoj prava odmitnout zdravotni
péci, opét jistou redundanci vnimam na str. 5-6, dale pak obdobné a vice rozvedené na 41-44.

Il.
Jazykova a stylisticka aroven

Text je psan kultivovanym jazykem, pfiéemz autorka vhodné vyuzivd odborné terminologie.
Jazykova a stylisticka uroven je dobra.



Iv.
Odborna uroven

Autorka vyuziva jak cCeskou, tak zahrani¢ni literaturu, pfiCemz vénuje zvlastni pozornost
judikature. S citacemi pracuje spravné, avSak misty by bylo vhodné vice pracovat s aktualni
Ceskou judikaturou, ktera by mohla byt podrobnéji analyzovana. Jednim z takovych mist je ¢ast
tykajici se konfliktu mezi pravem pacienta odmitnout zdravotni péci a povinnosti lékafe jednat v
souladu se zakonem a lékafskou etikou (napf. kapitola 6. Povinnost lékafe vs. pravo pacienta a
podkapitola 6.1. Lékar a jeho odpovédnost v judikature). Konkrétné tato pasazje pomérné malo
citovana - jsou zde dvé citace odborné literatury, pak pouze odkazy na pravni pfedpisy — a pokud
jde o ,odpovédnost v judikature®, tak tato ,judikatura“ jsou jeden nalez Ustavniho soudu a jeden
rozsudek Krajského soudu v Plzni. Autorka ve své analyze zminuje pravni formalismus a
odpovédnost lékafe, ale pfiklady konkrétnich rozhodnuti ¢eskych soudd (napf. ptipadl, kdy
pacient odmitl [é¢bu a doSlo k naslednému sporu o odpovédnost lékafe) jsou uvedeny spiSe
obecné nebo chybi hlubsi analyza.

V.
Zaver

Predlozena prace pfinasi uceleny pohled na problematiku negativniho reversu. Navzdory
opakovanim nékterych casti textll a absenci hlubsi analyzy nékterych konkrétnich ptipadl je
prace hodnotnym pfispévkem k diskusi o pravech pacient(l a povinnostech lékaFU.

| pfes drobné nedostatky je mozné konstatovat, Ze autorka prokazala schopnost samostatné a
systematické prace a predlozena prace spliiuje pozadavky, které se na praci tohoto druhu
vztahuji. Rigorézni praci proto doporucuji k obhajobé.

K rozpravé navrhuji tyto otazky:

1. V praci se opirate o Umluvu o lidskych pravech a biomediciné. Myslite si, ze eska pravni
Uprava v dostatecné mite reflektuje jeji principy?

2. Existuji v Ceské pravni praxi situace, kdy soud rozhodl ve prospéch lékarfe, ktery nedbal
rozhodnuti pacienta odmitnout lé¢bu?

3. Jaké konkrétni pravni dlsledky mlze mit situace, kdy pacient odmitne Zivot zachranujici
lé¢bu, ale jeho rodina se nasledné domaha odpovédnosti lékare?

V Praze dne 9. Unora 2025
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