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1. Uvod

,,My architekti nevladneme méstu, pouze miizeme usilovat o to, do néj zasahovat.”

Bjarke Ingels - B.I.G.

Pocet obyvatel zijicich ve méstech se od padesatych letech 20. stoleti zvétsil
petinasobné. V roce 1950 Zilo ve méstech 700 miliond lidi, v soucasnosti je to témet
3,5 miliardy lidi (United Nations, 2007), coZ je zhruba polovina lidské populace. Pocet
obyvatel té€sn¢ spjatych s Zivotem ve mesté se tak zvysil pétinasobné.

Me¢sto pritom neni skanzen, ale zivy organismus, ktery se neustale vyviji. Utvareni
mésta je zavislé na ekonomickych, politickych, kulturnich a spolecenskych faktorech. Pravé na
prostorové struktufe mésta a jeho architektufe se nejlépe odrazeji rizna obdobi lidskych déjin
s jejich dobrymi i nepfiznivymi strankami. Sledovéani vyvoje mésta je proto nutné pro pouceni
z nasi historie, nebot’ ,.ti, kdo si nepamatuji minulost, jsou odsouzeni k tomu, aby si ji
zopakovali.” (George Santayana).

Tato prace spojuje analyzu vyvoje mésta Olomouce s izemné pladnovaci praxi, ¢imz
propojuje geografii mésta s izemnim pldnovanim, dvé discipliny, které¢ bez sebe v modernich
dé&jinach nemohou existovat. Uzemni planovani nejméné od 20. stoleti vyrazné ovliviiuje vyvoj
a prostorové usporadani meést, vysledky vyzkumu urbanni geografie jsou zase nezbytnym
predpokladem pro vytvareni uzemné planovaci dokumentace.

Analyza vyvoje mésta a jeho prostorovych struktur prob&hla na tzemi mésta
Olomouce. Olomouc je patym nejvétsim méstem Ceské republiky, je povazovana za kulturni
a vzdélavaci centrum stiedni Moravy pro svou bohatou historii a umisténi druhé nejstarsi
univerzity v Ceské republice. Olomouc patii také k méstam, které prodélaly v prabéhu 20.
stoleti nejvétsi zmeény. Az do konce 19. stoleti nesla Olomouc status pevnosti, jeji rozvoj byl
limitovan hradbami mésta, a proto po jejich odstranéni jakoby dohanéla ztraceny cas.

Analyza vyvoje mésta Olomouce byla uskutecnéna na podkladé vSech tzemnich plant
platnych v prabehu 20. stoleti a lehce se dotyka i teprve piipravovaného tizemniho planu, ktery
by mél vejit v platnost v roce 2011. Prace predklada nejen studii zmén prostorovych struktur v
pribehu 20. stoleti s objasnénim probihajicich procesi, ale zabyva se i soucasnymi problémy
rozvoje meést, predev§im pak suburbanizaci a s ni spojenym fenoménem ,,urban sprawl®. Tyto
pojmy jsou totiz stale Cast¢ji zminovany uz nejen v odbornych studiich, ale i v popularnich
pofadech a ¢lancich uréenych pro vefejnost. Ceskd agentura Zivotniho prostfedi dokonce
zafadila tuto problematiku do publikace dokumentujici negativni jevy pilisobici na Zzivotni

prostfedi s pfiléhavym nazvem Zivotni prostiedi — prostiedi pro Zivot? Stale Castéji se
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setkavame s Clanky v popularnich casopisech ¢i na zpravodajskych internetovych serverech
s podobné ladénymi tituly, za vSechny jen par piikladi: Obce maji parazity - satelitni mésta,
Nase obec nevzkvéta, ale roste ¢ Cesky sen o bydleni v pfiméstskych oblastech neplni
ocekavani.

Vyuziti této prace ma nékolik perspektiv. Lze ji pouzit jako dobry podklad pro
podrobné&jsi vyzkum dil¢ich problémil, kterymi se prace zabyva, predevsim se oteviraji velké
moznosti ve studiu suburbanizace a urban sprawl, jelikoz tyto jevy se v soucasnosti stale
vyvijeji a siln€ji prosazuji, a tak roste i potfeba je usmériiovat. Studie mize byt dale nejen
zajimavym pohledem do historie uzemniho planovani v Olomouci, ale také uziteCnym

prosttedkem pro budouci uplatiiovani tizemné planovacich nastroja.



2. Cile prace

Cilem diplomové préce je na zéklad¢ platnych uzemnich plani 20. stoleti zpracovat
analyzu vyvoje mésta Olomouce. Vyzkum bude proveden piedev§im v oblasti prostorové
struktury Olomouce a vyvoje meésta pomoci sledovani fazi urbaniza¢niho procesu ve
spojeni s izemn¢ planovaci praxi.

V priibéhu 20. stoleti byly vytvofeny Ctyii platné uzemni plany z let 1930, 1955,
1985 a 1999. Posledni jmenovany uzemni plan je stale platny, v prib¢hu vypracovani této
prace jiz probihala ptfiprava na novém uzemnim planu Olomouce. Krom¢ tizemnich plant,
které jsou zasadnimi podklady pro analyzu, jsou pouzity i data z jinych zdrojua, predev§im
pak udaje o obyvatelstvu ze S¢itani lidu, domt a bytl, nejnovéjsi data zahrnujici soucasné
zastavéni Olomouce poskytnutd Magistratem mésta Olomouce a také informace
z terénniho Setfeni, které zachyti charakter méstské zastavby.

Pti zpracovani analyzy je kladen daraz na prostorovou strukturu mésta a jeji zmény
v pribéhu 20. stoleti. V této oblasti jsou zdlraznény predevS§im promény funkcni
prostorové struktury, kterou je mozné dobte sledovat pravé na izemnich planech. DalSim
pfedmétem analyzy je vyzkum urbanizacnich procest, ktery je zaméfen na sledovani
soucasnych problémi, pfedevSim pak suburbanizaci a s ni spojeny pojem urban sprawl
(nefizené rozrustani mésta).

Vysledky vyzkumu budou zobrazeny rtiznymi metodami vizualizace prostorovych
dat, mezi kterymi budou mit dominantni postaveni mapové vystupy, které zachyti vSechny
sledované jevy. Déle bude vyhotoven poster, ktery pirehlednym zplisobem uvede hlavni

teze této prace.



3. Teoreticka vychodiska

3.1 Uzemni planovani v CR

W

Cile a ukoly uzemniho pldnovani definuje zakon ¢. 183/2006 Sb., o Uzemnim
planovani a stavebnim tadu (stavebni zdkon). Zde je predevSim zdlraznéno, Ze cilem
uzemniho planovani je vytvafet predpoklady pro vystavbu a udrzitelny rozvoj uzemi
soustavnym feSenim prostorového uspofadani uzemi a jeho vyuZiti v souladu vefejnych
a soukromych zajmiti. Ukolem uzemniho planovani je pak zji§tovat a posuzovat stav izemi
vcetné jeho ptirodnich a kulturnich hodnot, stanovovat koncepci rozvoje Gizemi, provétovat
a posuzovat potfebu zmén tizemi a vymezit podminky pro jejich provadéni.
pro rozhodovani v konkrétnim tzemi je Gizemni plan (dile jen UP). Vychazi z celé fady
podkladu, studii a strategickych dokumenti na narodni ¢i krajské urovni (podrobné&ji viz
zékon €. 183/2006 Sb., hlava III). Hlavnim ukolem uzemniho planu je stanovit koncepci
plogného a prostorového uspofadani dané obce. Uzemni plan piedstavuje zékladni
dokument tzemniho rozvoje obce, jehoz nezbytnou soucasti je grafickd dokumentace,
ktera obsahuje hlavni vykres znadzorfiujici funkéni vyuziti Gzemi vcetné jeho limitd a
ne€kolik dalSich vykrest reprezentujici rtizna témata (napf.: soucasné zastavéné Uzemi,
doprava, technicka infrastruktura, USES, sirsi vztahy, ...).

Uzemni plan je dobrym nastrojem, jak docilit v izemi trvale udrzitelného rozvoje.
Tento pojem, Casto zminovany spiSe v ekologii, ma v urbanistickém prostiedi specificky
vyznam. Rozvoj je Casto chapan jen z Cisté ekonomického pohledu jako kvantitativni rist —
vyroby, HDP, v izemnim planovani potom jako rist ploch pro vyrobu, bydleni, kancelare,
tedy ekonomicky vyhodnych arealt. Trvale udrzitelny rozvoj mest vSak znamend vytvorit
prostor a podminky pro takovy zivotni styl, ktery predstavuje kvalitni bydleni a vysoky
zivotni standart, ale ktery je zaroven Setrny k zivotnimu prostiedi, respektuje krajinu
a zamezi tak zivelnému rozristdni mésta, zaborim plidy a neustalému ukrajovani volné

krajiny.
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3.2 Teorie prostorové struktury mésta.

Pro sprédvnou interpretaci vyvoje meésta Olomouce a zmén jeho prostorovych
struktur je nezbytné uvést nckterd teoretickd vychodiska geografie mésta s odkazy na
souvisejici literaturu. Problematikou geografie mésta se podrobnéji zabyva napt. Jezek
(2004), Sykora (1993), ze zahrani¢ni tvorby lze potom doporucit Johnson (1972), Hall
(2002) nebo Pacione (2006).

Pro definici mésta existuje né&kolik pfistupli. Jen t&Zko jej lze jednoznaéné
definovat, protoze pojem meésto je zavisly na kulturni oblasti, stavu rozvoje spolecnosti
atad¢ dalich faktort. Existuji dvé zékladni metody definovani mésta: administrativné
pravni, kterd vymezuje mésto na zaklad¢ ptridéleni méstského statutu a statisticka, ktera
vychazi z poctu obyvatel sidla.
jinymi slovy vymezeni jeho hranic, kde se opét uplatiuje nékolik riznych ptistupd. Podle
administrativniho vymezeni je mésto uréeno administrativnimi hranicemi obce nebo jiného
celku (katastralni tizemi, volebni obvody, ...), morfologické vymezeni ohrani¢uje mésto
kompaktni zastavénou plochou a funkéni vymezeni pak pfistupuje k méstu na zakladé
vztahti v méstském systému (dojizd’ka do zaméstnani, za sluzbami,...). Pfi studiu vyvoje
meésta Olomouce byl vzhledem k zajmovému tzemi (administrativni hranice Olomouce)
pouzit administrativni pfistup, resp. morfologicky (viz kap. €. 8).

Studium vnitini prostorové struktury mésta a jeji vyvoj v Case patii mezi priority
soucCasné geografie mésta, proto je vyzkum zmén prostorovych struktur Olomouce a jejich
mechanismu jednim z cili této prace. Vnitini prostorovou strukturu meésta lze pak rozdélit
na tfi zdkladni slozky: fyzickou (morfologickou), funkéni a socidlni prostorovou strukturu.

Fyzicka prostorova struktura zahrnuje zejména morfologickou strukturu a fyzicky
stav budov. Morfologicka struktura vypovida o charakteru zastavby jednotlivych (relativné
homogennich) ¢asti mésta. Fyzicky stav je hodnocen na zéklad¢ udaji o staii a kvalité
bytového fondu, popt. pomoci terénniho Setfeni. Z hlediska fyzické prostorové struktury
jsou sledovany morfologické procesy, které se deli na genetické (morfogenetické), jez
predstavuji procesy nové vystavby a transformacni, které znamenaji zmény stavajici
zastavby.

Funkéni prostorova struktura urcuje rozdéleni jednotlivych ¢asti mésta podle urcité
funkce (funk¢nich slozek). Vymezuji se dvé zékladni kategorie — zastavéné a nezastavéné

uzemi, které se dale déli na jednotlivé funkce (zastavéné uzemi — obytna funkce, sluzby,
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vyroba, technickd a dopravni infrastruktura, rekreace; nezastavéné — zeméedélska ptida,
lesy, vodni plochy, zelent). Velmi dobrym podkladem pro sledovani funk¢éni prostorové
struktury jsou uzemni plany, popt. katastralni mapy. O vysvétleni principti funkéniho
Clenéni mésta se pokousela fada autord. Dodnes nejrozsifenéjsi jsou tfi modely vnitini
struktury mésta: model koncentrickych zon, sektorovy model a model mnoha jader. Model
koncentrickych zon vypracoval americky sociolog Ernest W. Burgess v roce 1929. Podle
Burgesse je nejpiirozenéjsi usporadani funkéné odlisnych ploch ve mésteé v koncentrickych
zonach usporadanych kolem centra mésta (obr. €. 1a). Hlavni nedostatek tohoto modelu je
absence dopravnich tras. Jako reakce na chyby Burgessova modelu vznikl sektorovy model
meést Homera Hoyta z roku 1939. Podle tohoto modelu jsou kolem centra uspotfadany
klinovité¢ se rozsifujici sektory s rozdilnym zplsobem vyuziti. Tento model vychézi
ze skutecnosti, Ze mésta maji tendenci rozsifovat se kolem dopravnich tepen (obr. €. 1b).
Tteti model, model mnoha jader, vypracovali Chauncy D. Harris a Edward L. Ullman
vroce 1945. Tento model predpoklada existenci vice jader, z nichz kazdé ma svoji
specifickou funkci, které se pfitom mohou v prostoru mésta vicekrat opakovat (obr. €. 1c).
Vznik téchto specializovanych center podminuji rizné faktory: potfeba vodniho zdroje

(pramysl), vylucujici se koexistence nékterych funkci, vysoké ndjmy v centru mésta aj.

I

Obr. €. 1: Modely vnitini struktury mésta (zdroj: Jezek, 2004)
Vysvétlivky: A — model koncentrickych zén, B — sektorovy model, C — model mnoha jader (1 — centrum, 2 —

lehky pramysl, 3 — ¢tvrté nizsich spol. vrstev, 4 — ¢tvrte stfednich spol. vrstev, 5 — Ctvrté vyssich spol. vrstev,
6 — oblast tézkého prumyslu, 7 — okrajova obchodni centra, 8 — obytna pfedmésti, 9 — prim. predmésti, 10 —
z6na dojizd’ky

Pti studiu funkéni prostorové struktury meésta je nezbytné kromé samotného popisu
funkénich slozek vystihnout také pfi¢iny a mechanismy utvareni téchto prostorovych
struktur. Mezi nejcastéji skloniované procesy, které plisobi na utvareni vnitini struktury
mésta, patii revitalizace (oziveni) popisujici transformaci upadajicich, opusténych ploch,

nachdazejici se nejcastéji ve vnitinich castech mesta. Opakem revitalizace je upadek (centra,

12



pfedmésti, aj.). Proces komercionalizace znamena vytlaCovani obytné funkce zejména
z vnitinich ¢asti mésta (centrum a okoli). V soucasné dobé¢ vznikaji komeréni plochy také
pii okrajich mésta, coz oznacuje tzv. komercni suburbanizaci, kterd bude podrobné;ji
popséna v kapitole €. 8 Urbanizacni proces ve vyvoji Olomouce. DalSimi procesy plisobici
pfi utvareni meéstské prostorové struktury je militarizace, coz znamend zabirani ploch
armadou (Casto v blizkosti centra), opakem je potom demilitarizace, nahrazovani ploch
armady jinymi funkcemi (primysl, sluzby). Industrializace je spojena s rozmachem
prumyslu a vytvafenim novych primyslovych zon, deindustrializace potom znamena
velkymi naklady na prestavbu a Spatnou dopravni dostupnosti. Mezi dal§i pusobici
procesy, které jsou vice spojené se socidlni prostorovou strukturou (viz nize) je mozné
zahrnou gentrifikaci (proces rehabilitace domovniho fondu spojenych s nahrazenim
socialné slabsiho obyvatelstva skupinami obyvatel s vy$§imi piijmy), ghettoizaci (opak
gentrifikace) nebo rezidenc¢ni suburbanizaci (st€hovani obyvatel z kompaktniho mésta
do zdzemi — viz kapitola €. 8).

Ttetim a poslednim typem vnitini prostorové struktury mésta je socialni prostorova
struktura, ktera zachycuje zejména charakteristiky vazané vétSinou na trvale Zijici
obyvatelstvo, mén¢ cCasto je pak sledované také piechodné¢ bydlici ¢i obyvatelstvo
dojizdéjici za praci. Posuzovani socidlni prostorové struktury se kromé geografie zabyva
také socialni antropologie, sociologie a demografie.

Jednotlivé prvky prostorové struktury jsou vzéjemné velmi provazany. Pti vyzkumu
vyvoje mésta Olomouce byl kladen diraz na popis funkcnich prostorovych struktur,
zjisténi a objasnéni mechanismii zmén funkcni prostorové struktury s pouzitim nékterych

dostupnych demografickych charakteristik.

3.3 Faze urbanizac¢niho procesu

Obecné lze fici, ze urbanizace je proces stavani se méstskym, tzv. poméstovani
krajiny. V uz§im slova smyslu je mozné chéapat urbanizaci v n€kolika rovinach, které se
vzajemné prolinaji. V prvnim, demografickém pojeti se urbanizaci rozumi zvySovani
podilu méstského obyvatelstva a jejich koncentraci do vétSich sidel. Druhym pojetim,
ekonomickym, se urbanizace chape jako proces spojeny s industrializaci, migraci obyvatel

z venkova do mést a koncentraci vyrobnich prostfedkl a kapitalu. Tfetim, behavioralnim
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pojetim je nazyvan proces zmény spolecnosti, ktery méni zivotni styl lidi, jejich postoje
a hodnoty. Jak jiz bylo fe¢eno, vSechny tfi pojeti jsou velmi provazané a tvoii rozdilné
projevy urbanizace.

Za obdobi vzniku urbanizace je povazovano uz samotné zakladani mést, v uz$im
pojeti je pocatek urbanizace stanoven na obdobi priimyslové revoluce, kdy dochazi k
bouflivému rozvoji mést a vétsi koncentraci lidi ve méstech. Sledovani fazi urbanizace,
tedy vyvoje mést, je jednou z pifednich témat socidlni geografie. V této Casti budou
vymezeny faze urbanizac¢nich procest, které budou v nésledujicich kapitoladch sledovany
na vyvoji mésta Olomouce. Zvolena byla klasifikace podle Van den Berga (1982), protoZe
je v soucasnosti v Ceské republice nejpouzivandjsi teorii pii studiu vyvoje mést.

Van den Berg a kol. (1982) rozeznava Ctyfi faze urbaniza¢nich procesii: urbanizaci,
suburbanizaci, deurbanizaci a reurbanizaci. Urbanizace je charakteristickd predevSim
migraci obyvatel z venkova do mést. Motivaci obyvatel je hlavné poptavka po pracovnich
silaich ve meéstech spojend s rozvojem pramyslu. Dochazi k prelidnéni center mést,
obyvatelstvo se koncentruje v blizkosti tovaren, vznikaji nové ¢tvrti a nasledné miize
dochazet ke zhorSovani kvality zivotnich podminek obyvatelstva.

Druhou fazi je suburbanizace, ktera je zplisobena piesunem obyvatelstva
z jadrového mésta do tzv. suburbii (zazemi) vlivem preference bydleni urcitych skupin
obyvatel v klidng)§im zidzemi meésta. Podminkou je ptedevS§im rozvoj dopravy
a infrastruktury, dochazi k odd¢leni bydleni a pracovisté a k vysokému nartistu prepravnich
toktli. Suburbia jsou stale funkéné spojena s meéstem (dojizd’ka do zaméstnani, za sluzbami
apod.), vytvari se méstské aglomerace, ve kterych dochazi ke stagnaci jadrového mésta
anaopak k rozvoji okolnich menSich stfedisek. RozliSuji se dvé formy suburbanizace,
rezidencni a komercni. Rezidencni suburbanizaci se rozumi osidleni perifernich oblasti
meésta, realizované vystavbou rodinnych domii a nizkopodlazni zastavbou (vznik
satelitnich méstecek). Komercni suburbanizace zahrnuje vznik novych obchodnich,
vyrobnich, skladovacich a logistickych arealt. Podle vétSiny autorti se suburbanizace
(komeréni i rezidenéni) v Ceské republice projevuje od prvni poloviny 90. let. Komeréni
suburbanizace se vétSinou projevuje vystavbou na zelené louce, kterou Jackson (2002)
hodnoti jako nejméné 4,4 x drazsi nez rozvoj v brownfields (pozemky a stavby uvnitt
mesta, které ztratily svoje puvodni vyuziti). Pfi vystavbé novych suburbannich oblasti
pritom nedochazi k plosnému, kontinualnimu rtstu piiméstské zony velkych mést, ale
naopak zde existuje velkd nerovnomérnost. Nova vystavba je realizovana v piihodnych

lokalitaich podél dopravnich komunikaci, v blizkosti vétSich sidel s rozvinutou
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infrastrukturou a v atraktivnich lokalitach, které spliuji hlavni pozadavky pro ,,zdravé™
bydleni v dosahu mésta (Outednic¢ek, Temelova, 2008). Problémem noveé vybudovanych
¢tvrti rodinnych domt je absence vefejnych prostor, obanské vybavenosti a navaznosti na
starou zastavbu. Prohlubuje se tak funkéni a prostorova fragmentace, dochazi k socialni
segregaci nové piichozich obyvatel a starousedlikil. Zadoucim faktorem je naopak vznik
nové vystavby v navaznosti na ptivodni sidla, kterd jsou obslouzena hromadnou dopravou
a poskytuji alespont zakladni obcCanskou vybavenost. Lokalizace komercnich aredla
podléha ptedevsim dobré dopravni obsluze podniku, naopak jen maly vliv ma na umisténi
téchto aredlti rozlozeni ploch bydleni. (Sedldkova, 2005). Proto nékdy mohou vznikat
velké priimyslové podniky u obytnych ¢tvrti nebo naopak, a to ve vétSin€ pripadul, vznikaji
podél hlavnich dopravnich tepen mésta, ¢imZ neustale zvysuji tlak na budovani vétSich
dopravnich ploch okolo mésta.

Ob¢ vyse uvedené faze urbanizacnich procest, urbanizace a suburbanizace, jsou
dnes hlavnimi procesy ménici prostorovou strukturu meést. Tyto procesy nejsou striktné
oddélené, naopak existuji lokality, kde se uplatiuji zaroven. Podle Sykory (2003) se jedna
o urbanizaci, pokud se mésto rozsifuje jako jeden celek. V ptipadé, Ze dochazi k vystavbeé v
prostorech oddelenych od kompaktniho mésta vétSimi neurbanizovanymi plochami, hovoti
o suburbanizaci. Postupem c¢asu vSak mohou byt tyto lokality pohlceny rozristajicim
se kompaktnim méstem.

V souvislosti se suburbanizaci je predevSim v oblasti tzemniho planovani
zmiflovan pojem urban sprawl. Jednd se o nefizeny rozvoj, ktery je charakteristicky
zabiranim stale novych zelenych ploch, rozvolnénou zastavbou a neustalym ukrajovanim
volné krajiny. Urban sprawl dale zvySuje dopravni zatéz, zatézuje zivotni prostiedi
a predstavuje i vétsi ekonomickou zatéz (vysi dang). Casto je urban sprawl chapan jako
negativni projev suburbanizace. Podle Oufednicka (2008) patii mezi nejvyznamnéjsi
dopady urban sprawl fragmentace uzemi, absence cest a vefejnych prostor, problematicky
a drahy odvoz komunélniho odpadu a uplna zavislost na osobnim automobilu.

Tteti stadium se nazyva deurbanizace, pii které dochazi k ibytku obyvatel v celém
meéstském regionu. V pocatcich této faze je dosazeno zlomového bodu, po kterém nastdva
vylidiovani celé aglomerace. Vyznamnou roli hraje ptetizeni dopravni sité a infrastruktury
a zhorSeni zivotniho prostiedi. Mésto prestava byt atraktivni nejen pro bydleni, ale 1 pro
ekonomické Cinnosti a dochazi tak k piesunu obyvatel do malych a stiednich mést, ktera
jesté nejsou zahlcena. Tuto fazi je moZné sledovat predevS§im v americkych méstech,

v Evropé¢ nedosahla krize vnitinich mést takovychto rozméra.
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Posledni fazi je reurbanizace, ktera je feSenim, resp. alternativou deurbanizace, jez
je vysledkem cilenych programt méstské spravy pro zlepsSeni dopravni situace, technické
a socidlni infrastruktury. Reurbanizace ptfedstavuje racionaln&j§i vyuziti zemi mésta,
rozvoj je usmeériovan piedevsim uvniti mésta modernizaci, piestavbami a zahuStovanim
objektll véetné ochrany rekreacnich a pfirodnich ploch. V posledni fazi pak dochdzi opét ke

koncentracnim procestim a za¢atku dalSiho cyklu vyvoje mést (faze urbanizace).
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4. Vymezeni uzemi

Mésto Olomouc se nachazi ve vychodni &asti Ceské republiky v nivé feky Moravy.
Nachazi se na rozloze 10 330 ha a sklada se celkem z 26 katastralnich izemi. Olomouc je
se svymi 102 607 obyvateli (adaj ze SLDB 2001) patym nejvétsim méstem Ceské
republiky. Od 1. 1. 2001 je centrem Olomouckého kraje, ktery je vymezeny péti okresy:
Olomouc, Prostéjov, Pierov, gumperk a Jesenik.

V nasledujici kapitole bude podrobnéji popsan historicky vyvoj mésta a soucasna
socioekonomickd situace Olomouce. V historickém piehledu bude odkézano pouze

na novéjsi kapitoly dé€jin, které se vztahuji k vyvoji mésta ve 20. stoleti.

OLOMOUC

Obr. €. 2: Vymezeni zdjmového Gizemi

4.1 Historicky piehled - od zbourani hradeb po 21. stoleti.

Pevnost Olomouc (1700 -1914)
V poloving 18. stoleti se Olomouc stala vyznamnou rakouskou pohrani¢ni pevnosti

kvili obavam z pruskych vojsk. Svoji ulohu sehrala predevsim pii pruském obléhéani
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Olomouce v roce 1758, jez bylo ukonceno bitvou u Domasova, ve které rakouské vojsko
porazilo pruskou armadu a donutilo ji stdhnou se zpét. Toto vitézstvi, které bylo dlouhou
dobu oslavovano jako nejvyznamnéjsi udalost v historii mésta (Tichak, 2005), jesté posililo
postaveni Olomouce jako obranné pevnosti a zacalo se tak se stavénim tzv. vné&jSiho
prstence opevnéni, dneSnich fortli (pevnlstek) v okoli Olomouce. Posledni pevnost
(v Radikov€) byla postavena az v roce 1876, o vice nez stoleti pozdéji od vyhlaseni
pevnosti.

Z hlediska tizemniho, hospodarského i spoleCenského rozvoje byl statut pevnosti
po skonceni prusko-rakouské valky, kde se ukazala Olomouc jako nepotiebna a nakladné
vydrzovand pevnost (Tichdk, 2005). Dlouho odklddaného definitivniho zruSeni
pevnostniho statutu se Olomoucané dockali az v roce 1886.

KdyZz padly pevnostni brany, zacala komplikovand jedndni o zakoupeni
fortifikacnich pozemkl pted hradbami, které nakonec po dlouhych jednéanich ptipadly
méstu. Vlastni méstsky katastr uvnitf hradeb méfil 53 hektard a po dalSich nékupech
pozemk od sousednich obcich dosahl do roku 1918 rozlohy ptes 300 hektart. V roce 1885
je vydan Upravovaci plan zpracovany meéstskym stavebnim ufadem, ktery se potykal
predevsim s otazkami zastavby pevnostnich pozemkd, jez se dotykaly nejenom olomoucké
vefejnosti, ale také obyvatel okolnich obci, ktefi si byli v€domi moZznosti budouciho
splynuti obci s méstem. V této dobé vznika napiiklad nova vystavba Novych Hodolan
aUtedni ¢tvrti v katastru Nové Ulice, ktera je dnes charakteristickd vystavbou
reprezentativnich soukromych vil, ¢inzovnich a najemnich domt, zatimco pifi vystavbé
blize k historickému jadru dominovaly vetejné budovy (Schulz, 2002). DalSim
charakteristickym rysem tohoto obdobi je zvétSovani obytnych celkli Olomouce ve sméru
zapad-vychod, zatimco v severojiznim sméru pievazovaly primyslové plochy nebo plochy
ke zfizeni novych komunikaci. Nutno podotknout, ze k rozvoji jak obytnych &tvrti, tak
ploch primyslovych katastr Olomouce nestacil, a proto proces zastavby prorustal rovnéz
do katastrti sousednich obci a vyvolaval prvni tivahy o potfebé integrace.

VétSina obci na obvodu Olomouce se v tomto obdobi rozSifovala zivelné
obstavovanim silnic sméfujicich k méstu s vyjimkou Nové Ulice a Hodolan, které byly
usmérnovany na podklad¢ zastavovacich planti. Na rozvoj predméstskych sidel mélo dale
velky vliv prohlubovani infrastruktury zelezni¢ni sité¢ (existovaly zde 2 nadrazi — hlavni
nadrazi na trati Prerov — Ceské Tiebova a nadrazi Nové Ulice na trati Olomouc — Kostelec

na Hané - Prost&jov) a soustiedéni primyslu kolem hlavni trati Perov - Ceska Tiebova
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(ptfedevsim Staré Hodolany, Nové Hodolany, Bélidla a Pavlovicky). Rozvoj vnitiniho
centra a okolnich obci tedy probihal oddélené vlivem absence jednotného
administrativniho celku a nékteré obce (napi. Nova Ulice, Hodolany) se rozvijely dokonce
rychleji nez vnitini mésto, které se nejdiive muselo vypotfadat s odstranénim hradeb.

Prvni republika (1918 - 1938)

Osamostatnéni Ceskoslovenska a vznik Prvni republiky znamenalo obrovské
nadseni Cechii a snahu o vytladeni vseho némeckého. V Olomouci mélo &eské
obyvatelstvo lehkou pievahu (9 772 Cechii k 8 089 Némct, idaj z r. 1919). Dulezitym
krokem nejen pro utvrzeni Ceské pievahy, ale predevsim pro dalsi rozvoj Olomouce, bylo
vytvofeni Velké Olomouce v dubnu 1919. K méstu bylo tehdy pfipojeno 13 obci
(Hodolany, Nova Ulice, B¢lidla, Cernovir s osadou Klasterni Hradisko, Hej¢in,
Chvalkovice, Lazce, Nové Sady, Novy Svét, Netedin, Pavlovicky, Povel a Repéin), které
vsak v té dob¢ jesté nebyly s méstem stavebné propojeny.

Po pfipojeni piredméstskych obci vznikla potieba nového zastavovaciho planu,
kterym byl povéien architekt Ladislav Skiivanek (vice o vzniku a podobé planu v kapitole
4.2). Hlavnim cilem planu bylo propojit zastavbou vnitini mésto a predmésti a vytvofit
jednotny sidelni utvar. Vlastni realizace vystavby byla zatizena zeleznici Olomouc -
Kostelec na Hané - Prostéjov, kterd protinala stavebné nejvhodnéjs$i uzemi, cetnymi
velkymi kasdrnami a nedokoncenou regulaci Moravy a Mlynského potoka, ktera branila
vystavbé piedeviim v severni ¢asti mésta. Obytna vystavba probihala zejména v Ufedni
ctvrti, na Lazcich, na Letné a kolem nového kostela v Hej¢ing (vilové Ctvrté), rodinné
domky pak vznikaly v Cernovite, na Povlu, na Novych Sadech a i na jinych piedméstich.
Vystavba ¢inZovnich domt se soustfedila mezi ulici Pasteurovou a Praskovou smérem
k nadrazi, pro nejchudsi byly postaveny malometrazni byty na Povlu, na Novém Svéte,
v Neteding, Hejc¢in€ i Chvalkovicich. V obdobi Prvni republiky bylo postaveno 1747 domt
(v r. 1919 méla Olomouc 3050 domd, v r. 1938 5060) (Schulz, 2002).

Postaveni Olomouce v ramci republiky bylo velmi oslabeno. Pivodni moravska
metropole neudrzela krok s Brnem zejména diky svému diivéjSimu charakteru pevnosti. V
Olomouci nebyla vysokd skola a kromég arcibiskupstvi a krajského soudu zde nebyla Zadna
instituce nadokresniho vyznamu s vyjimkou armady, kterd zde méla po Praze druhou
nejveétsi posddku. Ekonomika Olomouce se znaéné posilila pfipojenim piedméstskych

obci, z nichz zvlast€¢ Hodolany se staly tovarni ¢tvrti mésta (Schulz, 2002).

Povilecné obdobi a nastup socialismu (1945 - 1960)
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Z povaleéného déni je v Olomouci z hlediska jeho dalSiho vyvoje dilezity odsun
Némct, pii kterém z Olomouce odeslo kolem 18 000 lidi, pocet obyvatel mésta se tak
nahle snizil na hranici kolem 50 000 obyvatel. Jejich majetek se pak ocitl v rukou statu,
coz vlastné¢ znamenalo prvni etapu znarodnéni. Dal§im z4dsahem do majetku byly fijnové
znarodilovaci dekrety, které se dotkly predevSim némeckych podnikii, jako naptiklad
zavodi Milo, zelezaren Kosmos a vsech sladoven. Dekrety se v Olomouci také staly
pravnim zékladem narodnich podnikd Zora, Severomoravské mlyny ¢i Sigma-pumpy
(Schulz, 2002). Udalosti, ktera velmi zasdhla do kulturniho a spolecenského zivota
Olomouce, bylo znovuotevieni olomoucké univerzity v roce 1946, ktera ptijala jméno
historika Frantiska Palackého.

Po prevratu v roce 1948 nasledovala dal$i obrovska vlna znarodiovani podnik,
coz se tykalo vSech Zivnosti nad 50 zaméstnanci, pficemz mensi podniky byly pfifazeny k
vétsim nebo byly Upln€ zrusSeny. Prioritou budovani centralné planované ekonomiky byl
rozvoj tézkého primyslu, coz vyustilo ve snahu vybudovat ve mésté¢ na zelené louce
n¢jaky velky podnik. Tento projekt se nastésti nepodatilo realizovat, a tak vzniklo jen
nékolik mensich narodnich podnikii. Nejvétsi primyslovou investici prvni poloviny
padesatych let byla vystavba chemicko-farmaceutického podniku Farmakon.

Ackoliv bylo budovani pramyslu prioritou zemé¢, zacalo se i s budovanim obytnych
komplext. V Netfedin€¢ bylo postaveno tzv. sidlisté 1. pétiletky, vznikly 1 mens$i bytové
jednotky na Povlu, Kyjevském néabfezi a na Novych Sadech. Do podoby mésta vyrazné
zasahlo zruSeni a kanalizace Mlynského nahonu na dnesni tfidé¢ Svobody, ktera méla za
nasledek zanik meandrujicich ramen kolem hlavniho toku Moravy. Za zminku jesté urcité
stoji vybudovani hvézdarny ve Slavoniné v roce 1955 nebo otevieni zoo na Svatém

Kopecku o rok pozdéji.

Z.a socialismu (1960 - 1989)

Na pocatku 60 let se Olomouce zasadné¢ dotkla nova uzemni organizace statu.
Z byvalého Olomouckého a Ostravského kraje byl vytvofen Severomoravsky kraj, ve
kterém jasné¢ dominovala Ostrava a Olomouc se tak zménila na pouhé okresni mésto. Dalsi
proménou v administrativnim ¢lenéni bylo pfipojeni 14 okolnich obci (v roce 1974 Holice,
Slavonin, Tynecek, Kopecek, Radikov, Drozdin a Samotisky, o rok pozdéji doslo
k pfipojeni Bystrovan, Nedvézi, Nemilan, Topolan, Kiclova a Chomoutova, posledni se
v roce 1980 pftipojila obec Losov). Olomouc se rozrostla o 13 474 obyvatel a katastralni

rozloha se zvétSila z 42 000 ha na 116 000 ha. Na rlstu poctu obyvatel se kromé
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administrativnich zmén a pfirozeného ptirastku také velmi vyraznym zpiisobem podilela
migrace obyvatel smérem do mésta.

Nejvyznamnéj$im primyslovym odvétvim bylo strojirenstvi, ktery reprezentovaly
pfedev§im Moravské Zelezarny, Sigma Olomouc, TOS aj. Dillezitym odvétvim pak bylo
potravinaistvi (Zora, Milo, Seliko, od r. 1967 Olma). Zemédé€lstvi se potykalo s vinou
slucovani zemédélskych podnikd v Sedesatych a poté v sedmdesatych letech, po které
zustalo na uzemi mésta jen nékolik druzstev — JZD Cernovir, JZD Chvalkovice a JZD
Nedvézi.

Meésto Olomouc se v této dobé potykalo predevSim s nizkou bytovou zéastavbou
spojenou s chatrajicim bytovym fondem. Rust bytli byl ze tfi ¢tvrtin realizovan komplexni
bytovou vystavbou: sidlis§t¢ na Nové Ulici, Povlu, Novych Sadech, Lazcich a Netediné —
Tabulovém vrchu. Kvalitu bydleni v panelovych domech nepiiznivé ovliviiovala
nedostate¢na bytova udrzba, ale také koncep¢ni a urbanistické chyby jednotlivych sidlist’.
Snaha o optimalizaci funk¢nosti a vyvazenosti je nejvice patrnd na Nové Ulici, kde
vyrostla 1 nova dominanta Olomouce — c¢trndctipodlazni obytny dim s nadstavbou
vodojemu, protikladem je potom sidlist¢ v Nefediné znamé jako ,,Mackalov*.

Po nastupu obdobi normalizace se podepsala pfitomnost sovétskych vojsk a s tim
spojeny nartist ploch potfebnych pro armadu. Na tomto misté je také vhodné zminit
vystavbu Prioru, kterd byla doprovazena tehdy nejvyraznéjSim projevem odporu obcantl.
Byla zorganizovdna podpisovd akce, kterd byla iniciovdna pracovniky probihajiciho
archeologického vyzkumu. Inicidtofi vyzvy byly odsouzeni k penézitému trastu a zbaveni
funkci a obchodni dim Prior vystavény tésné vedle chramu Sv. Motice dodnes narusuje

jinak zachované historické centrum Olomouce.

Polistopadovy vyvoj (1989 - 2000)

Udalosti z konce roku 1989 ovlivnily dal$i vyvoj mésta Olomouce, a to ve vSech
sférach. UZ v roce 1990 byl Olomouci opét ptiznan titul statutdrniho mésta a o rok pozdéji
se Olomouc stala sidlem Olomouckého kraje. V roce 1992 se od Olomouce osamostatnily
obce Bystrovany a SamotiSky, o tfi roky pozdéji Kielov s Bifuchotinem. Dal§im vyraznym
krokem ve vyvoji Olomouce byl odchod sovétskych vojsk a nasledné zestihleni armady
Ceské republiky. Né&které armadni objekty tak byly piedany do civilniho sektoru. Vétsi
pozornost byla také vénovana historickému dédictvi Olomouce, jak historickému jadru,
které bylo sice vyhlaseno meéstskou pamatkovou rezervaci jiz od roku 1971, nicméné

potiebovalo mnoho renovaci, tak i mlad$im, avSak architektonicky hodnotnym stavbam.
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V pramyslu dochéazelo k transformacim na akciové spolecnosti (Sigma na ISH
aISH Cerpadla, Strojobal na MOPOS), s.r.o. (MEZ, TOS) a ke vstoupeni zahraniéniho
kapitalu do n€kolika podnikt (elektrotechnicky zavod v Holici, Zora Nestl¢). U nékterych
podnikli dochazelo k redukci vyroby (TOS, sladovny), problematickym zavodem se stal
Farmak a. s. (dfive Farmakon), ktery zplsoboval zna¢né ekologické =zatiZeni.
Kontroverznim tématem se v druhé poloviné devadesatych let staly velkoplosné prodejny,
jez vyrostly zejména u vypadovych cest, ale ive mést€ (napt. Kaufland v halach

n¢kdejsiho podniku TOS) (Schulz, 2002).

4.2 Soucasna socioekonomicka charakteristika mésta.

Olomouc je diky své bohaté historii kulturnim, cirkevnim a hospodaiskym centrem
sttedni Moravy. Z ekonomického pohledu lze charakterizovat Olomouc jako priamyslové
mésto s rozvijejicimi se sluzbami. V primyslu jsou dominantni tradini obory -
strojirensky a potravindisky primysl. Firmy, které ptisobi v Olomouci uz fadu let ukazuje

tab. ¢. 1.

Tab. €. 1: Prehled tradi¢nich podnikd v Olomouci (zdroj: http://www.olomouc.eu)

nazev podniku ¢innost historie, vznik, trendy
FARMAK a.s. vyroba 1éCivych latek, meziproduktt a| 1934 vznik, a.s. zalozena 1992 jako
Cisticich a desinfekénich prostredkt nastupce s.p. Farmakon

Hanacky masokombinat a.s. vyroba jate¢nich a masnych vyrobkii | tradice Méstskych jatek od pocitku
20. stol., zalozeni a.s. vr. 1994

ISH a.s. vyroba odlitkii a modelovych zafizeni | zavod zalozen 1907, r. 1997 rozdélen

ISH éerpadla as. vyroba Cerpadel a zavlahové techniky | na dva samostatné pravnické subjekty

Moravské Zelezarny a.s. vyroba strojnich soucasti historie firmy sahd az do 1. Ctvrtiny
19. stol., a.s. zalozena v r. 1994

Nestlé Cesko s.r.0. zavod vyroba Cokolddy a cokoladovych|vice nez stoleta tradice, od r. 1999

ZORA pochoutek souCast potravinaiského koncernu
Nestlé

Obrabéci stroje Olomouc s.r.o. | V¥roba obrabécich stroji vznik r. 1922, soucasnd pravni norma
1993

OLMA a.s. vyroba konzumniho, suseného mléka a| provoz mlékarny zahajen v r. 1970

mléénych vyrobki

Solné mlyny Olomouc a.s. vyroba soli a solnych vyrobkt vyroba zahdjena v r. 1924, 1992
zaloZena a.s.

Vstupem zahrani¢nich investic dochdzi k dalSimu rozvoji strojirenstvi,
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elektrotechnického primyslu a také polygrafie. Zahrani¢ni investofi vyuzivaji predev§im
pfipravené pramyslové zoény. Od roku 1998 byly otevieny dvé pramyslové zény —
Keplerova a Pavelkova (viz tab. €. 2 a 3), které jsou dnes jiz plné¢ obsazeny pievazné
zahrani¢nimi investory. Od roku 2006 byla oteviena nova pramyslovéa zéna Slechtiteld ve
spolupraci s Univerzitou Palackého, ur¢end pro mensi podnikatele. Mésto také aktivné
pristupuje k revitalizaci starych nevyuzitych primyslovych ploch — tzv. brownfields.
Piikladem mize byt rozsahly projekt nakupniho a zabavniho centra ,,Santovka®, které

vznikne v byvalém primyslovém arealu Mila.

Tab. ¢. 2: Piehled firem v primyslové zoné Keplerova (zdroj: http://www.olomouc.eu)

nazev firmy ¢innost zahajeni vyroby

FARDIS CZ, s. r. o. vyroba plastovych a pryzovych vyrobkt, vyroba 1999
(Belgie) obalovych materiald z polyethylenu
M.L.S. Holice, spol. s r. o. vyroba alternator(, prodej, servis a opravy 2000
(Francie) elektrickych stroju to¢ivych
Senior Automotive Czech s. r. 0. | vyroba tvarovanych hlinikovych a ocelovych 2001
(Velka Britanie) trubek pro automobilovy prumysl
Czech Republic Onamba s. r. o. vyroba kabelovych svazki a indukénich civek 2001
(Japonsko)
Smurfit Kappa Olomouc. s. I o vyroba a zpracovani vlnité lepenky, navrh a

. -app >70 T | vyroba obald z vinitych lepenek s ofsetovym 2004
(Nizozemi) .

potiskem
Tab. ¢. 3: Prehled firem v prumyslové zoné Pavelkova (zdroj: http://www.olomouc.eu)
nazev firmy ¢innost zahajeni vyroby
WEBA Olomouc, a. s. vyroba velkych lisovacich nastroji pro 1992
(Rakousko) strukturni dily s vysokou a nejvyssi pevnosti
RAF ARMATURY s. . 0. vyroba vodovodnich baterii 1999
(Italie)
Timken Ceska republika s. r. 0.* | vyroba jehlickovych a valetkovych lozisek pro
o, . S 2001

(USA) automobilovy a strojirensky pramysl
MAFRA, a. s. nakladatelska a vydavatelska ¢innost, 2001
(Némecko) polygraficka vyroba

Olomouc mé diky své vnitrozemské poloze dobré wvnéjsi dopravni spojeni.
Klicovou je pro mésto zejména doprava silni¢ni a zelezni¢ni, leteckd, vodni, cyklisticka
apesi plni rekreacni asportovni funkci. V fijnu 2003 byl do provozu uveden
patnactikilometrovy obchvat Olomouce, ktery vyrazné€ urychlil prijezd méstem a zaroven
se stane soucasti budouci 173 km dlouhé rychlostni komunikace R35 Hradec Kralové —

Lipnik nad Be¢vou. Olomouc je také dilezitym zelezni¢nim uzlem, z n¢hoz vychazi pét
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trati véetné piimé trasy na Prahu.

V Olomouci je vzhledem k administrativni, kulturni a vzdé€lavaci funkci silné
zastoupen sektor vefejnych sluzeb reprezentovany vysokoskolskym vzdélavanim,
kvalitnimi  zdravotnickymi sluzbami (Fakultni nemocnice) a socialnimi sluzbami.
Komer¢ni sluzby jsou zastoupeny zejména velkymi obchodnimi fetézci, které umist’uji své
prodejny zejména u vypadovych komunikaci (pf.: Globus, nakupni stfedisko Olomouc
City, Tesco, nakupni stfedisko Olomouc-Hana, Terno, OBI,...). Ve mésté ma také silny
potencial cestovni ruch, ktery laka turisty pfedevsim na bohatou historii Olomouce, vzacné

Z hlediska rozlozeni bytového fondu jsou v Olomouci stale nejsilnéji zastoupena
sidlisté, kde bydli témér 43 tisic obyvatel (41,77 %) (SLBD, 1991). V Olomouci se
v prub¢hu socialistické vystavby zformovalo celkem pét lokalit. Dvé mensi sidlisté se
nachazeji v S ¢asti mésta (Lazce) a v JV casti (Holice-NovySvét). NejrozsahlejSim
sidlistém je lokalita Nefedin, kterd je nejstarsi sidliStni vystavbou a potom také sidlisté
Povel-Nové Sady, které je naopak nejmladsi vystavbou tohoto typu. Vystavba tohoto
sidlisté probihala jesté¢ v devadesatych letech. Posledni lokalitou je Nova Ulice v Z ¢asti
meésta. Pro tento typ bydleni je charakteristickd velmi vysokd hustota zalidnéni - 8745
obyv./km? (SLBD, 1991).

V soucasné dob& dochdzi k narist bytové vystavba vznikd jak na uzemi
kompaktniho mésta, tak 1 v pifiméstské zong. Obecné je tato vystavba realizovana
developerskymi projekty. Z nejznaméjSich lokalit nové bytové vystavby je to napf.
Lokalita Horni 1an na JZ okraji mésta, kde se krom¢ vystavby bytl realizuje i vystavba
velkoplo$nych obchodnich objektd. Mezi dalsi lokality patfi napt. Bytovy komplex
Mosnerova v tésné blizkosti sidlist€¢ Nova Ulice, stavba komplexu Pyramida v lokalité
Okruzni nebo napt. Lokality Handkeho ¢i Rooseveltova. Z lokalit, které se nachazeji mimo
kompaktni znu, je nejvyznamnéj§i Chomoutov v S €asti mésta, ktery nabizi témét 150
stavebnich parcel a je podobné jako vétSina projekti ve mésté realizovan developersky.

(Ptacek, Szczyrba, 2004)
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5. Metody a postup praci

5.1 Studium odborné literatury

Studium odborné literatury bylo pouZzito zejména pii vyzkumu urbanni geografie,
predevsim pak problematiky prostorové struktury mésta a teorii vyvoje mést. Dale bylo
vyuzito mnoha odbornych ¢lanka zabyvajici se sledovanou problematikou. V neposledni
fad¢ bylo nezbytné nastudovat platnou ¢eskou legislativu v oblasti izemniho pldnovani a

existujici tizemné-planovaci dokumentaci.

5.2 Sbér dat

Stézejnimi daty pouzitymi v této praci byly uzemni plany Olomouce 20. stoleti.
Bylo vsak velmi nesnadné ziskat vSechny tyto uzemni plany, protoze v prubcéhu casu,
stiidani vlad a rezimd nebyly vSechny Uzemni plany na Magistraté¢ mésta Olomouce.
S velkym tsilim pracovniki Magistratu se nakonec podatilo ziskat kompletni ¢asovou fadu
platnych uzemnich plant 20. stoleti. Uzemni plany byly z let 1933, 1955, 1985 a 1999,
jejich podrobny popis piedklada kapitola ¢. 6 Uzemni plany Olomouce 20. stoleti.
S vyjimkou UP z roku 1999 (sou¢asné platny UP) se plany nachazely na nékolika arsich
papiru, které bylo pro tvorbu analyz v GIS nutné pievést do digitalni podoby.

Kromé& tzemnich plant byla pro studium urbanizacnich procesti v soucasnosti
pouzita data obytnych ploch k roku 2009 pfevzatd z Magistratu mésta Olomouce
a statistickd data o poctu obyvatel ze S¢itani lidu domi a byt v obdobi 1930 — 2001.

Mezi dalsi metody sbéru dat pouzitymi v této praci patii terénni Setfeni, které
probihalo zejména za u€elem studia urbanizac¢nich procesi. Byla pofizena rozsahla
fotodokumentace, ktera se stala cennym podkladem pii odliSeni projevli urbanizace

a suburbanizace.

5.3 Piiprava izemnich plant — georeferencovani, digitalizace, konverze dat

Staré izemni plany bylo nejprve nutné naskenovat na velkoformatovém skeneru
a poté pomoci georeferencovani jej prevést do souradnicového systému S-JTSK. Byla

vybrana afinni transformace s pouZzitim vlicovacich bodl. Jako podklad pro georeferenci
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slouzila katastrlni mapa pievzatdi pomoci WMS sluzby z webu CUZK. Pfevedeni do
systému S-JTSK bylo bezproblémové u tzemnich plant z let 1955 a 1985, jelikoz jejich
podkladem byla katastralni mapa, a tak bylo snadné nalézt vhodné vlicovaci body. Navic
byly oba vykresy vyhotoveny v systétmu S-JTSK (podle katastralni mapy), takze
transformace spocivala jen v umisténi obou vykrest do souradného systému. U nejstarsiho
ktera obsahovala jen malo vyznac¢nych a stalych objektl, které byly vhodné pro vlicovaci
body. Navic tento plan nebyl vyhotoven v systému S-JTSK, a tak musela prob&hnout jeho
transformace.

Po uspésném georeferencovani vSech planti bylo nutné je zdigitalizovat, tedy
prevést do vektorové podoby. Uzemni plany byly digitalizovany bez jakékoli generalizace
tak, aby se neztratily zadné informace a vzniklé datové vrstvy pak bylo mozné pouzit
v Siroké Skale uloh. Digitalizace byla velmi ¢asové narocnou fazi vyzkumu diky velkému
mnozstvi dat a jejich nesnadné interpretaci, kterou sté¢Zzovalo nepiesné provedeni tehdejsich
tizemnich pland. Zejména u UP z roku 1955 se objevily problémy s neuplnou legendou,
kterd navic nebyla v mnoha kartografickych znacich v souladu s mapou. Ke spravné
interpretaci tohoto uzemniho planu tak bylo nutné pouzit dalSich podkladi, zejména
tehdejsich topografickych map nebo terénniho vyzkumu.

Soucasny izemni plan z roku 1999 jiz byl k dispozici v digitalni vektorové podobg,
nicméné jej bylo nutné prevést z formatu dgn” do geodatabéaze systému ESRI. Tato tiloha se
ukdzala byt velmi nesnadné a Casoveé narocnd, protoZe data byla uloZena ve velmi slozitych

strukturach s obrovskym mnozstvim chyb, které nebylo mozné opravit pouze automaticky.

5.4 Geodatabaze

Po digitalizaci uzemnich plani, resp. konverzi dat byla vytvofena jednotna
geodatabdze, kterd obsahuje 4 datasety (podle Uzemnich plant), kazdy dataset pak
obsahuje nékolik datovych vrstev ve formatu shp. Mnozstvi vrstev se u vSech datasetl lisi
v zavislosti na mnoZzstvi informaci, které s sebou uzemni plany nesly. Cilem geodatabaze
bylo vytvofit uplny obraz vSech tzemnich plant, které je ale mozné vzajemné porovnat.
Proto musela prob&hnout i faze atributové generalizace, ve které doSlo ke slouceni
kategorii jednotlivych izemnich plant tak, aby bylo mozné provadét srovnavaci analyzy.

Slouceni vSak probéhlo pouze na trovni kategorizace, nikoliv geometrické generalizace.

* Format dgn je nativnim formatem vykresti Bentley Microstation.
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Proto je mozné geodatabazi vyuZzivat na dvou trovnich — jako Uplny obraz izemnich plant
20. stoleti”™ nebo jako uzemni plany obsahujici jednotnou legendu a umoziujici tak celou

Skalu prostorovych analyz.

5.5 Analvza vyvoje meésta

Prostorové analyzy probihaly v programu ArcGIS 9.2. Vstupnimi daty byla
vytvofend geodatabaze, ktera obsahovala ¢asovou fadu 4 Uzemnich plant. Tyto Gzemni
plany byly nejprve jednotlivé studovany, teprve poté bylo pfistoupeno ke srovnavacim
analyzam. Divodem byly zna¢né nejednotnosti ve zpracovani tzemnich plant.

Prvnim problémem, ktery se vyskytl pfi provadéni analyz, byla rozdilna velikost
uzemi v jednotlivych uzemnich planech. Pro exaktni srovnani vSech ¢asovych obdobi tak
muselo byt zajmové uzemi z plivodni rozlohy dneSniho Olomouce zmensSeno o vice nez
polovinu. Timto samoziejmé dochédzelo ke ztrat¢ informaci.

Druhym problémem, se kterym se musel vyzkum vyvoje mésta Olomouce potykat,
byla zcela odli$na struktura a podrobnost legendy u jednotlivych UP. Tato skutecnost byla
feSena atributovou generalizaci, ktera musela byt provedena s velkou peclivosti
a uvazenosti tak, aby doslo k co nejmensi ztraté informace a zaroven aby takto ziskané
informace byly opravdu v€rohodné a nezkreslené. Z diivodu nutnosti zna¢né atributové
generalizace byly ponechdny uzemni plany i v pivodni, zcela nezménéné podobé a byly
analyzovany 1 samostatné tak, aby byl vytvofen nejlepSi mozny obraz prostorového
uspotradani mésta v daném obdobi.

Vystupem vyzkumu prostorové struktury mésta jsou mapy uzemnich plant
z kazdého sledovaného obdobi a jejich podrobny rozbor, dale analyzy zmén prostorovych
struktur Olomouce dokumentujici vyvoj mésta v prub&hu 20. stoleti s dlirazem na obytné
funk¢éni plochy, které byly poté jednim ze vstupii pro studium fazi vyvoje mésta
(ptedevSim faze urbanizace a suburbanizace). Kromé samotné geodatabdze tizemnich
plani bylo vyuzito dalSich dostupnych dat predevsim ze Scitani lidu, domii a bytu.
V posledni kapitole Urbanizac¢ni proces ve vyvoji Olomouce jsou pak predlozeny vysledky

vyzkumu urbanizace a suburbanizace v Olomouci.

** Geodatabaze obsahuje pouze hlavni vykres UP z roku 1999.
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6. Uzemni plany Olomouce 20. stoleti

Uzemni plany a jejich tvorba se v pritbéhu posledniho stoleti v Ceské republice
meénila vyraznym zptisobem. Z pohledu kartografie se ménily a vyvijely zejména pouzité
mapové podklady nebo méfitko mapovych vystupt - vykresd, ale také kartografické
vyjadfovaci prostiedky, pouzitd symbolika, uroven generalizace a v neposledni fadé
1 zpusob zpracovani az po dnedni plné€ digitalni feSeni. Cely tento vyvoj ¢astecné reflektuje
zmény, ke kterym dochézelo i1 obecné v ramci kartografie. V mnoha ohledech je vSak tento
vyvoj pro problematiku izemnich planti znacné specificky.

V priabehu 20. stoleti byly vytvofeny 4 uzemni pldny mésta Olomouce. Prvnim
dokumentem zabyvajicim se regulaci ploch v Olomouci, je plan Velky Olomouc z roku
1930. Dalsi dokument pochéazi z roku 1955 a nese ndzev (Smérny tizemni pldn mésta
Olomouce). Tteti izemni plan z roku 1985 je oznaen jako Olomouc — uzemni plan
a konecné¢ doposud platny Gzemni plan z roku 1999 nese nazev Olomouc - Funkéni
regulace, limity vyuZiti izemi. V soucasnosti probiha ptiprava tvorby nového tzemniho
planu za vyuziti uzemné analytickych podkladli pomoci nejmodernéjSich technologii a

metod CAD a GIS vcetné online zapojeni vefejnosti.

Obr. &. 3: Srovnani jednotlivych tizemnich planti. Vlevo nahote UP z r. 1930, vpravo nahoie UP zr. 1955,
vlevo dole UP zr. 1985, vpravo dole UP z r. 1999. Na obrazku je patrna pouzita barevna $kala i itelnost
jednotlivych vykrest.
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Technické zpracovani vykresu

Technické zpracovani jednotlivych vykresti bylo samoziejmé¢ do znacné miry
poplatné své dobé. Staré Gizemni plany, tj. UP z roku 1930, 1955 a 1985, byly vytvoreny
rucné, bez pouziti pocitacové techniky, a tak se na né¢ vztahovalo mnozstvi omezeni.
Tehdejsi zhotovitelé UP museli pouzit takové kartografické vyjadiovaci prostiedky, které
byly schopni zakreslit ru¢né, at’ uz se jedna o tloustku cCar ¢i slozitost Sraf. Proto
v tehdejSich tizemnich planech nemohlo byt zndzornéno takové mnozstvi informaci, jaké
zname dnes. Nutno podotknout, e to neni v dne$nich UP jen ku prospéchu. Naopak,
dnes$ni Gizemni plan plsobi pro bézného obcana Casto az piilis slozité a neptehledné. Pfitom
obcané jsou jednémi z nejcastéjSich uzivateli izemniho pldnu a mél by na né tudiz bran
veEtsi ohled.

Dalsim technickym limitem, ktery neni piekonany ani s nastupem pocitacové
techniky, je velikost vykresu. Uzemni plany nesou opravdu znaéné mnoZstvi informaci,
a proto je snaha volit co nejvétsi métitko, coz mé za nasledek velkou plochu vykresu. Staré
UP fesily tuto skute¢nost nékolika archy papiru, které byly bud’ volné (UP z roku 1955
a 1985) nebo nalepeny na tvrdych deskach (UP z roku 1930). Dnesni tizemni plan fesi
stejny problém. Zavaznym se totiz stava az po jeho schvéleni, ¢emuZ pfedchazi vytiSténi
a opatfeni patficnymi razitky a podpisy. Proto i kdyZ moderni sw nabizeji moznost zmény
méfitka a vytahnuti jen potiebné informace, zavazny UP je vzdy jen v jednom méfitku a se
vSemi nutnymi informacemi. Limitujicim faktorem je tedy velikost vystupniho zafizeni —
plotru. Diky této skutecnosti pak vznikaji n€kdy roztodivna métitka zplisobena snahou o co
nejvétsi detail, avsak limitovana velikosti tisku. V kazdém ptipadé viak zptisobuji UP
vytisSténé na nékolika arSich velké nepfesnosti pii piipadné digitalizaci a nasledné

vektorizaci.

Méritko mapy

Meéfitko je jednim ze zékladnich kompoziénich prvki mapy. Podle né&j se odviji
podrobnost mapy, format mapy i pouzita symbolika. Ve starsich UP bylo pouZito jednotné
métitko 1 : 10 000. Na tehdejsi dobu postacovalo a bylo vybrano spravné dekadicky, coz
umozituje snadné odegitani vzdalenosti, ploch aj. U dnesniho UP je situace jiZ jina.
Informaci je v UP mnohem vice, ¢emuZ se musi pfizpasobit i méfitko mapy. Pouzité
méfitko jednoho z izemnich planti Olomouce (1 : 1600) avSak neni zvoleno spravné¢. Neni

dekadické, prevod je znacné slozity a uzivatel tak nemd pfedstavu o vzdalenostech ¢i
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rozmérech ploch. Lépe by tedy bylo zvolit méfitko 1 : 1500 ¢i 1 : 2000. Zvolené méftitko
lze snad odiivodnit snahou o co nejvétsi podrobnost, ktera je ovSem limitovana velikosti

vystupniho zatizeni — plotru.

Legenda

Uplna, nezavisla, v souladu s ozna¢enim na mapé, uspoiadana a strukturovana — to
jsou zdkladni zésady, které by kazda legenda méla spliovat. Jak ale v téchto kritériich
obstoji sledované izemni plany Olomouce?

Nejstarsi UP z roku 1930 mé legendu velice jednoduchou. Obsahuje pouze 14
kategorii, které jsou sice uspotradané, ale nejsou nijak strukturované. Chybi zde dne$ni
charakteristické strukturovani stav — navrh — vyhled. Legenda neni zcela uplna, chybi
kategorie hranice katastralnich tzemi. Ostatni zasady legenda spliluje. Zajimavosti je
dvojjazy€nost legendy, v ¢eském a némeckém jazyce, i kdyZ v némcin€ jsou nazvy jen
jakoby narychlo dopsany tuzkou. Mimoto na izemnim planu miizeme najit nékolik dalSich
dopsanych poznadmek, napt. popis barvy v legend¢ (asi aby se predchéazelo diskuzim, zda je
barva Sed4d, modrd nebo khaki) ¢i prazdna policka legendy (pravdépodobné si tehdejsi
kartografové zkouseli, jak se jim legenda do vykresu vejde).

Legenda UP z roku 1955 obsahuje jiz mnohem vice kategorii, které jsou
uspotadany 1 strukturovany, i1 kdyz pojem strukturovanost je v tomto piipadé pomeérne
v nadneseném vyznamu. Celd legenda je totiz rozdélena pouze na dvé kategorie, které
navic nejsou vibec vhodné rozd€leny — prvni rozvrzeni ploch a druhd piiméstska
a méstskd zelen, pfirodni rezervace. Strukturovanost by meéla byt podle tematickych
kategorii, v tomto piipadé je ale vyClenéna jen zelen, pfirodni rezervace. V dalSich
zasadach je na tom legenda jeSté hiife. Legenda zcela nespliiuje zdsadu v souladu
s oznatenim na map€. LiSi se jak barvy v legendé¢ a v mapovém poli, tak pouzité
kartografické znaky. Rovnéz neni dodrzena zasada uplnosti. Nékolik symbolti uvedenych
v mapé v legend¢€ nenaleznete.

Uzemni plan z roku 1985 uz v tomto hodnoceni obstoji o poznani 1épe. Legenda je
usporddand a je zde poprvé pouzito dnes jiz charakteristické strukturovani na kategorie
stav — navrh — vyhled. Legenda je v souladu s ozna¢enim na map¢ a je uplna i nezavisla.

Dnesni izemni plén se oproti starym UP liSi svou obrovskou sloZitosti. Legenda je
znacn¢ dlouhd, nicméné dobte strukturovand na jednotlivé tematické kategorie a na stav —
navrh - vyhled. Je uspofadand, nezavisld a v souladu s ozna¢enim na mapé. Dale je také

vhodné podotknout, ze v roce 1985 tvofily tizemni plan tfi lidé, dnes jich je v tirazi
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uvedeno rovnych osmnéct.
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Obr. &. 4: Ukézka ¢astii legendy UP z 1. 1930 (vlevo nahote), 1955 (vpravo nahofe), 1985 (vlevo dole) a
1999 (vpravo dole). Zatimco na prvnim obrazku je legenda nestrukturovana a plna dopisovanych poznamek,
soucasny UP ma jiz legendu plné logicky strukturovanou.

Pouzité barvy

Pti volbé barevné skaly mapy je tfeba zvazovat hned nékolik faktori: ptiléhavost

dané¢ barvy k zobrazovanému jevu (napf. modrd barva pro vodu, Sedd pro prumysl),

vyraznost barvy korespondujici s dulezitosti prvku (napi. Cervend barva pro bydleni) a jiz

existujici barevné stupnice vyjadiujici dany jev (napft. dnes jiz charakteristicka zluta barva

pro rekreacni plochy). Pokud zhodnotime jednotlivé tzemni plany z téchto hledisek, tak

nejlépe dopadne UP z roku 1985, kde jsou barvy pouzity velmi ptiléhavé a jsou dobie

odlisitelné. Dnesnimu UP je nutno vytknout zelenomodrou barvu pro vodni plochy a syté

modrou pro dopravni plochy. Stilost barev (pouZziti stejnych barevnych stupnic

v jednotlivych Gzemnich planech) mlizeme vysledovat az od r. 1985, kdy se objevuje jiz

zminéna zlutd barva pro rekreaci nebo napft. Seda barva pro prumysl.

Citelnost izemnich plini

Uzemni plan je zavazny dokument, podle kterého se odviji priority rozvoje mésta.
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Proto je ¢asto vyvijena snaha zobrazit v ném co nejvice informaci. Tim se ale vyrazné
snizuje Citelnost mapy, tedy to, jak snadno bude moct uzivatel mapu Cist. Zde témét plati
pravidlo: ¢im starsi, tim Citelnéjsi, a tedy pro Ctenare piivetivejsi. Dnesni izemni plan totiz
obsahuje takové mmnozstvi informaci, Ze se mapa pak stavd pro obycejného obcana
opravdovou hadankou. Resenim nastalé situace je spravné vybalancovani mezi dostatkem
informaci a dobrou c¢itelnosti mapy, naptiklad pouzitim vice vedlejSich vykresti, mén¢
popisu v mapé aj. ReSenim je také zagit pfistupovat kuzemnimu planu jako
k informa¢nimu systému o Gizemi. VétSina izemnich planu je dnes zhotovovana digitdlnimi
technologiemi (pfedevsim v prostiedi CAD) a tedy moZnosti jejich zobrazeni v prostredi
GIS jsou pii dodrzeni zakladnich topologickych pravidel pomérn¢ dobré. Prostfedi GIS
totiz umoziuje uzemni plan skladat z jednotlivych vrstev a je tedy Cisté na uzivateli kolik

vrstev si z nabizeného mnozstvi zobrazi.

Obr. &. 5: Vytez z UP z 1. 1985 a 1999 v pivodnich méfitkach. I kdyz je soudasny UP vytvofen v 6x vétsim
mefitku, je stadle mnohem necitelnéjsi nez jeho ptredchidce.

Piipravovany uzemni plin

Magistrat mésta Olomouce v soucasnosti pfipravuje novy tzemni plan. K 1. 6.
2010 je pfipraven koncept uzemniho planu, ktery obsahuje 2 varianty, jez se ovSem lisi
pouze v malych detailech. Zpracovatelem nového uzemniho planu je brnénsky
architektonicky ateliér Knesl + Kyn¢l s.r.o. Pfiprava tohoto pldnu je charakteristicka
nebyvale Sirokou informacni kampani a velkou snahou Magistratu mésta o zapojeni
vefejnosti do projednavani izemniho planu.

Zakladni koncepci pro rozvoj tzemi mésta podle tohoto UP je vytvoreni
kompaktniho mésta soustiedénim rozvoje uvniti mésta a nikoliv rozsifovanim zastavby do
okolni krajiny a dale definovat hranice pfiméstskych sidel a rozvijet jejich zaclenéni do
krajiny. UP se tak snazi ochranit zbyvajici volnou krajinu v okoli mésta a zabranit urban

sprawl (nefizenému rozristani mésta). DalSi prioritou tizemniho planu je prosazovat
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polyfunkénost mésta a chranit zemédélskou krajinu, historickou cestni sit’ a nivu Moravy.
Novy tzemni plan se oproti predchozimu UP z roku 1999 velmi lisi. Namisto
ne€kolika desitek barev vymezujici funkéni plochy je v tomto planu pouZzito pouze Sest
barev reprezentujici plochy smiSené obytné, plochy rekreace, plochy smiSené vyrobni,
plochy smiSené nezastavéného tizemi, plochy lesni a plochy dopravni infrastruktury. Témto
Sesti kategoriim je jasné definovano jejich hlavni, ptipustné a podminéné pripustné vyuziti,
jakékoliv jiné vyuziti je potom pokladdno za zcela nepfipustné. V jistém smyslu je to
navrat k nejstarsimu UP Olomouce 20. stoleti z roku 1930, ktery také vymezoval pouze
nékolik malo kategorii. Novy tzemni plan fesi podrobnéjsi déleni funkénich ploch pomoci
vymezeni jedinecnych lokalit (ve vykresu vymezeny kdédem), kterym jsou podrobné
vymezeny regulativy, hodnoty tGzemi a infrastruktura (obcanskd vybavenost, doprava,
technické vybaveni). Tento ptistup poskytuje ¢tenafi rychle piehledny obraz o celém tizemi
a jeho vyuziti, nevyhodou potom mulZe byt nutnost Cist rozsdhlej§i texty popisujici

jednotlivé lokality namisto pouhého zjisténi funkéni plochy.
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7. Funk¢ni prostorova struktura mésta Olomouce

7.1 Popis prostorovych struktur mésta Olomouce

Tato ¢ast prace je vénovana popisu funkénich prostorovych struktur v jednotlivych
Casovych obdobich (vymezeny vydanim zkoumanych tzemnich plani), srovnani jejich
statistickych charakteristik a kvantitativniho zastoupeni funk¢nich typl ploch a popisu
jejich vzajemnych vztahil, popt. vztahll k vybranym demografickym ukazatelim (data ze

SLDB k vymezenym ¢asovym Useklim).

rok 1930

Uzemni plan z roku 1930 zachycuje nejmensi Gizemi o rozloze 4070 ha. Zahrnuje
15 z dneSnich 26 katastrii: Olomouc-mésto, Nové Sady, Novy Svét, Povel, Nova ulice
(z¢asti), Netedin, Repéin, Hejc¢in, Lazce, Cernovir, Klasterni Hradisko, Pavlovicky,
Chvalkovice, Bélidla a Hodolany. Tento uzemni plan ma velmi jednoduchou legendu, ktera
obsahuje pouze 14 kategorii, jez nejsou nijak strukturované, chybi dne$ni déleni stav-
navrh-vyhled. Plochy tedy vyjadfuji pouze navrhované plochy, coZ nanestésti zhorSuje
moznosti analyz. Tento nejstar$i studovany tUzemni plan, stejné jako dva nasledujici
uzemni plany, je vyhotoven v métitku 1:10 000.

Funk¢ni prostorova struktura odpovida vyse uvedenym problémtim. Vyznacuje se
malou podrobnosti a nékteré funkéni typy tplné chybi nebo jsou sloucené s jinymi (napf.
obcanska vybavenost je zndzornéna stejn¢ jako plochy armady, chybi plochy rekreace).
Uplna funkéni typizace UP je znédzornéna v piiloze &. 2. Je zde patrna velkd pievaha
obytnych ploch, kterd je zpiisobena tehdejSim trendem velkého prirGstku obyvatel
a ocekavanim jeho dal$iho ristu (v obdobi 1900 — 1930 stoupl pocet obyvatel téméf
o polovinu), rozloha obytnych ploch byla tak koncipovéana pro mésto se 150 000 obyvateli.
Plochy bydleni jsou dale doplnény rozsahlymi plochami zeleng, které jsou nejvice
zastoupenou kategorii. Rozloha jednotlivych funkénich typli a jejich procentudlni
zastoupeni uvadi tab. ¢. 4. Zajimavéjs$i neZ statistické vyhodnoceni je vSak prostorové
rozlozeni funkénich ploch. Obytné plochy jsou rozmistény po celém tzemi, ale dominantni
jsou piedevS§im v zdpadni Casti mésta, avSak nejvétsi intenzity bydleni (patrové domy)
dosahuji v blizkosti centra meésta. Plochy pramyslu se soustieduji ve vychodni

a jihovychodni ¢asti (Chvalkovice, Hodolany), kde jsou ale zastoupeny i pomérné rozsahlé
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plochy pro bydleni a je zfejmé, ze urcujicim lokalizaénim faktorem primyslu je Zeleznice,
v jejiz blizkosti ¢i alespon v dosahu nékteré vedlejsi koleji se primyslové plochy
soustied’uji. V severni Casti mésta prevazuji nezastavéné plochy, predevsim zelen (z toho

stavajici Cernovirsky les) patrné diky meandrujici fece Morave.

Tab. ¢. 4: Zastoupeni vSech dokumentovanych typt funkénich ploch v roce 1930

FUNKCNI TYP ROZLOHA [HA]

Patrové domy 87

Obytna plocha Skupinové domy 549,63 981,86
Izolované nizkopodlaZzni domy 345,22

Smisena plocha Smisené plochy 60,34 60,34

Obcanska vybavenost | Nemocnice 102,05 102,05
Tézky pramysl 212,32

Vyrobni plocha Lehky primysl 43,93 302,86
Skladisté 46,6

Armadni plocha Plochy armady 19,08 19,08

Dopravni plocha Zeleznice 114,83 114,83

Zemédélska plocha |Pole 829,64 829,64
. Lesy a zeler stav 216,97

Lesy a zelen Lesy a zelef nawh 103439 20130

Vodni plocha Vodni plochy 85,52 85,52
, Vnitini mésto 50,45

Ostatni Ostatni 7169 o2

CELKEM 4069,66

rok 1955

Tento uzemni plan zachycuje kromé uzemi z roku 1930 také katastry Holice,
Slavonin, Nemilany a Tynecek, celkem tedy 19 z dneSnich 26 katastrti na rozloze 7219 ha.
rozd€leny na stavajici a navrhované (napi. obcanska vybavenost, plochy Zeleznice). Tato
nekoncepcni az nahodild struktura v§ak neumoznuje pracovat s délenim stav-navrh-vyhled,
opét je tedy nutno poéitat pouze s navrhovymi plochami. Funkéni plochy podle UP z
1. 1955 znézornuje piiloha €. 3.

Funkéni prostorova struktura se ze vSech sledovanych obdobi nejvice blizi
sektorovému modelu mésta. Z tohoto planu je patrnd snaha o funkEni segregaci
jednotlivych ploch. Primysl je striktné odd€len od bydleni, severni ¢ast mésta vykazuje
rekreac¢ni funkci vzhledem k navrhovanym plochdm zelené a nové navrzenym vodnim
plocham. Obytna funkce je jest¢ intenzivngj$i v zapadni ¢asti mésta, naproti tomu primysl
je jasn¢ dominantni na vychod¢ a jihovychodé izemi. Pokud v ptedchozim izemnim planu

je jiz mozno vysledovat jisté déleni podobnym smérem (Z-bydleni, V-primysl), potom
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tento tzemni plan zminéné naznacené déleni nékolikrat umocnil a téméf nedal piileZitost
k rozvoji bydleni ve vychodnim a jihovychodnim sektoru. Jiz existujici plochy bydleni
jsou obklopeny a doslova zahlceny plochami primyslu (nejvice v Hodolanech, poté
1 v Holici, Chvélkovice jsou na tomto uzemnim planu vyclenény z kompaktniho mésta).
Pievazuje tedy monofunkcnost jednotlivych ¢asti mésta a dochazi tak k oddéleni
pracovisté (prumysl — JV a V ¢ast, sluzby - centrum), domova (Z ¢ast Olomouce), sluzeb
(centrum a okoli) 1 rekreace (S ¢ast). Za negativni jev je mozno povazovat malou
obcanskou vybavenost a jeji malé promiseni s obytnymi funkcemi (vétSinou jen kolem
centra, popf. vétsi oddélené bloky). Statistické kvantitativni zastoupeni vSech typl
funk¢nich ploch ukazuje tab. €. 5, ktera ukazuje na nejvétsi podil zeméde€lskych ploch, coz
je nutné vysvétlit zvétSenim uzemi, které zabird vice zemédélské pidy. Druhou nejvice
zastoupenou kategorii je zelenn (nejveétsi koncentrace v severni Casti, ale dobfe prostupuje
i plochy bydleni). Zajimavy je Ubytek ploch bydleni oproti pfedchozimu uzemnimu planu
anaopak nartst ploch primyslu. Méné¢ obytnych ploch je nutné vysvétlit zménou
demografickych trendii, zejména pak druhou svétovou valkou, ktera zptisobila znacny
ubytek obyvatelstva. ZvétSeni ploch prumyslu je zptisobeno preferenci t€zkého priimyslu
a intenzivni industrializaci stejné jako rozsifenim uzemi pfedevsim o primyslovou Holici.

Tab. ¢. 5: Zastoupeni vSech dokumentovanych typt funkénich ploch v roce 1955

FUNKCNI TYP ROZLOHA [HA]
Obytna plocha Obytné plochy 830,82 830,82
Smisena plocha SmiSené plochy 11,65 11,65

Obc&anska wbavenost stav 26,83
¢ 2 1 1
Obcanska vybavenost ) . ska wbavenost navh 157.08 109
Rekreaéni plocha Rekreacni plochy 5,72 5,72
i , Primyslova wroba 442,25
Vyrobni ploch 630,55
yrobni plocha Zemédélska wroba 188,29 !
Armadni plocha Plochy armady 88,57 88,57
Zeleznice stav 79,39
Zeleznice nawrh 128,92 208,31
Dopravni plocha Komunikace stav 121,78 197 19
Komunikace nawh 75,42 ’
Doprawni zafizeni 82,3 82,3
ey Pole 3104,16
Zemédeélska plocha Sady 42,69 3146,85|
Lesy 88,26
Lesy a zelen Louky 642,43 1345,49
Zelen 614,8
Vodni plocha Vodni plochy 102,69 102,69
. Vnitfni mésto 52,58
Ostatni Ostatni 332,47 385,05
CELKEM 7219,1
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rok 1985

Uzemni plan z roku 1985 se oproti predchozim velice li§i. Za prvé se vyrazné
zvétsila rozloha administrativnich hranic Olomouce, kterd znacn& piesahovala dneS$ni
rozlohu Olomouce. V této dobé byly soucasti Olomouce jesté obce Bystrovany, Samotisky,
Kftelov-Biuchotin, Hnévotin, Bystro€ice, Kozusany-Té4zaly a Blatec a vytvofil se tak celek
o rozloze 14885 ha, ktery byl téméf o tfetinu veétsi nez je tomu dnes. Je tieba si proto dat
pozor pfi interpretaci statistickych kvantitativnich ukazatelli a srovnavat stejné velka uzemi
a nikoliv cely rozsah (viz nasledujici kapitola). Druhou velmi vyraznou proménou je
strukturovana legenda podle dneSniho déleni stav-navrh-vyhled. Pomoci tohoto déleni Ize
identifikovat stavajici plochy, coz umoziuje vétsi skalu analyz vyvoje mésta Olomouce
nez u predchozich planii. Oproti dnesSnimu uzemnimu planu ale obsahuje zésadni rozdil —
u ploch se statutem navrh se jiz neni mozné dozvédeét, jaka byla v daném misté stavajici
funkéni plocha, coz neumoziiuje zcela odhalit tehdejsi vyuziti izemi. Funkéni plochy
Olomouce podle UP z . 1985 v celém jeho rozsahu zachycuje piiloha &. 4.

Pfi interpretaci rozmisténi funk¢nich ploch je tieba odd€lené posuzovat kompaktni
meésto a okolni obce, které plni témét vyhradné zemeédélskou a obytnou funkci.
V kompaktnim mésté se silné projevuje proces militarizace, pficemz plochy armady jsou
rozmistény témér po celém tzemi mésta — mensi plochy jsou v blizkosti centra, vétsi
arealy je potom mozné najit spiSe v okrajovych céastech meésta. PokraCuje proces
industrializace, 1 kdyZ jiz ne v takovém rozsahu jako v ptfedchozich planech, plochy
bydleni pak siln¢ ovlivituje komplexni bytova vystavba — nejvyssi obytné domy (6 a vice
podlazi) je mozno najit na sidlisti na Nové Ulici, Neteding, na Povlu a nové i na Novych
Sadech. Sektorovy model pfedchoziho uzemniho planu je zachovan jen zcCasti, obytné
soubory vice proriistaji do primyslovych ploch, objevuji se 1 primyslové celky oddélené
od centra (napf. Repé¢in, J Novych Sadii), které vyzaduji dostupnost po Zeleznici, ale i tfeba
blizkost vodniho zdroje aj. Rozd€leni mésta na Z (obytna funkce) a V, popt. JV
(primyslova funkce), je zachovéano. Pozitivnim faktorem je vétSi promiseni obCanské
vybavenosti a ploch bydleni (s vyjimkou vychodni primyslové ¢asti — zde zcela chybi),
stejn€ jako nartst ploch rekreace a jejich lokalizaci v blizkosti centra nebo v obytnych
souborech. Velmi markantni je vyrazny ubytek zelené, a to jak v obytnych souborech, tak
napf. v severni ¢asti mésta v okoli meandrujici Moravy. Statistické kvantitativni zastoupeni
ukazuje tab. €. 6, kde je ale potieba zohlednit velkou rozlohu tehdejsiho Olomouce. Ptesto
vsak Ize v souhrnnych absolutnich ¢islech vypozorovat obrovsky narast ploch armady (ve

stovkach procent), zmenseni ploch zelené na polovinu (navzdory zvétSenému tzemi),
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vrcholici komplexni bytovou vystavbu ¢i pokracujici proces industrializace.

Tab. ¢. 6: Zastoupeni vSech dokumentovanych typd funkénich ploch v roce 1985

FUNKCNI TYP '?OZLOHA [HA]
stav navrh celkem
Rodinné domy 670,17 148,8 818,96
Obytna plocha Bytove domy do 5 podlazi 209,05 106,13 315,18 1358,74
Bytové domy nad 5 podlazi 116,51 108,1 224,61
Obcanska vybavenost | Obanska wbavenost 102,83 91,44 194,27 194,27
Rekreacni plocha Rekreaéni plochy 35,5 30,2 65,69 65,69
i , Primyslova wroba 427,25 173,25 600,5
Vyrobni plocha Zemédélska wroba 13363 2744 16077 °ov¥
Armadni plocha Plochy armady 328,83 12,41 341,24 341,24
Zeleznice 128,75 36,12 164,87
Dopravni plocha Komunikace 152,04 47,37 199,4 403,02
Doprawni zafizeni 38,75 0 38,75
Zemédélska plocha Pole 9919,64 0 9919,64 9919,64
. Lesy 1158,13 0 1158,13
Lesy a zelen Zelen 301,22 474 30595 10408
Vodni plocha Vodni plochy 205,37 0 205,37 205,37
, Vnitii mésto 62,7 0 62,7
Ostatni Ostatni 109,01 o 10901 07
CELKEM 14099, 36 785,68 14885,04
rok 1999

Dodnes platny uzemni plan z roku 1999 byl jiz vytvoten za pomoci modernich
pocitacovych metod, na jeho tvorbé se podilelo nékolik odbornikl témét 10 let, o Cemz
uzemnich plant disponuje strukturovanou legendou, kterd je rozdélena nejen na stav-
navrh-vyhled, ale také podle tematickych celkid kvili mnohondsobné vétSimu poctu
sledovanych kategorii. Dalsi piednosti tohoto izemniho plédnu je Gplna vrstva stavajicich
funkénich ploch, coz umoziuje pfesné zobrazeni tehdejSiho stavu. Zde je jeSt€¢ nutné
doplnit, Ze rozloha Olomouce s jeho sou¢asnymi administrativnimi hranicemi ¢ini 10 336
ha na 26 katastrech mésta. Funkéni plochy podle sou¢asného UP z r. 1999 zobrazuje
ptiloha ¢ 5.

Interpretace funkéni prostorové struktury meésta se bude opét tykat predevSim
kompaktniho mésta, okolni obce, které jsou soucasti administrativniho celku meésta,
nebudou kvili své monofunk¢nosti v této kapitole zohlediovany. Diky existenci uplné
vrstvy stavajicich ploch, kterou na nékterych mistech piekryvaji navrhované plochy, je

vhodné zvIast hodnotit a popisovat stavajici funkéni plochy a plochy navrhované.
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Vyhledové plochy, stejn€ jako v predchozi kapitole, nebudou brany ve zietel.
Nejvyraznéjsi proménou v prostorové strukture Olomouce je ubytek ploch armady
a jejich pfeména na jiné funkcni plochy — proces demilitarizace, ktery se uplatiiuje zejména
v blizkosti centra mésta, v mensi mife pak na okrajovych plochach, a to jak u stavajicich
ploch, tak u ploch navrhovanych. Dal§i vyraznou proménou je narGst obcanské
vybavenosti nejen v okoli centra mésta (komercionalizace), ale také pti okrajich mésta, coz
je charakteristické pro boom ndkupnich stfedisek (Terno, Baumax). V néavrhu je tento
proces mnohem intenzivnéj$i a je mozné vysledovat navrhované plochy pro dnes jiz
existujici nakupni stfediska (napt. Tesco, OBI, Globus, Hornbach), které se s vyjimkou
Hornbachu vyskytuji na okraji mésta na nezastavénych plochéach, coz ukazuje na proces
komer¢ni suburbanizace. Krom¢ zminéné komercionalizace je vSak mozné pozorovat
mnohem vétsi provazanost obcCanské vybavenosti a obytnych ploch, coz je ale
pravdépodobné zpisobeno nejen nariistem téchto funkénich ploch, ale také veétsi
podrobnosti Gzemniho planu. Dal§im jevem, ktery se objevuje pouze v navrhovych
plochach, je planovana vystavba administrativnich komplexti nejen v okoli centra mésta,
ale nov¢ také pti jeho okrajich (S ¢ast mésta u hypermarketu Globus, distribu¢ni centrum
Ahold v J ¢asti v katastralnim tizemi Nemilany). Tento zplisob rozmisténi ploch ob¢anské
vybavenosti a sluzeb naznacuje vétsi separaci funkénich ploch a oddé€leni nakupi,
zaméestnani a bydleni. Plochy bydleni jsou potom opét koncentrovany v Z ¢asti mésta,
zajimavosti jsou plochy nizkopodlazniho bydleni, které dokumentuji poptavku po
kvalitnim bydleni v zdzemi mésta a jsou tedy projevem reziden¢ni suburbanizace (vice v
nasledujici kapitole). Plochy priimyslu jsou nadale lokalizovany predev§im v JV a V ¢asti,
ale jsou vice promisené s obytnymi plochami nez tomu bylo v pfedchozich planech. Navrh
ploch primyslu ukazuje na posileni zejména Holice jako pramyslové ¢€asti mésta
a poptavku po novych primyslovych lokalitaich na zelené louce (greenfield), které se
nachazi v jizni ¢asti katastralniho tizemi Holice (funk¢ni plocha vyroba, sklady — dnes
logistické centrum a sklad Kaufland), v primyslové zoné Keplerova (Holice — vyroba
sklady) a Pavelkova (Hodolany — vyroba, sklady). Pro Uplnost je nutné uvést jeste
rozmisténi rekreacnich ploch, které se ve stavajicich plochach soustted’uji v blizkosti
centra a v severni ¢asti mésta, v navrhovych plochéach je vidét rovnomérnéjsi rozmisténi
téchto funk¢nich ploch a snahu o promiseni s obytnymi plochami. Jednotlivé ¢asti mésta se
tak ptedevS§im v navrhovych plochéch stavaji vice polyfunkéni (potieba zohlednit riznou
podrobnost jednotlivych uzemnich plani), ale vlivem narGstu nékupnich stfedisek,

pramyslovych zén a logistickych center pii okraji mésta dochazi naopak spise k oddé¢leni
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sluzeb, zaméstnani a bydleni a k tedy k nutné potieb¢ vétSich dopravnich toki. Tento
uzemni plan jiz vykazuje spiSe znaky modelu vice jader (existence né€kolik center pro
prumysl, sluzby). Statistické kvantitativni zastoupeni jednotlivych funk¢énich ploch ukazuje
tab. ¢. 7. V tabulce je mozné zjistit rozdil mezi stavajicimi a navrhovanymi plochami —
sloupec navrh je rozdélen na dvé ¢asti — beze zmény, vyjadiujici stavajici plochy, které
nemaji v nadvrhu zménéné vyuziti a druhou ¢ast zména, kterd vyjadiuje nové lokalizované
plochy jednotlivych funkénich typl. Z tabulky je kromé jiz zminovanych trendii mozné
vypozorovat velky narGst ploch zelené¢ zejména v ndvrhovych plochéach, které jsou

rozmistény podle pozadavki USES (tzemni systém ekologické stability).

Tab. €. 7: Zastoupeni vSech dokumentovanych typa funkénich ploch v roce 1999

ROZLOHA [HA]
FUNKCNI TYP navrh
stav beze zmény | zména
Venkovské bydleni 404,31 396,94 97,24
3 Bydleni Cisté, intenziwni 151,54 148,67 0
Obytna plocha V&eobecné bydleni 3776 0301 43524 11145 12231
Bydleni nizkopodlazni 0 0 93,6
Smisena plocha SmiSené plochy 82,95 82,95 81,58 50, 131,58
Vefejné prospéSné plochy 194,71 183,57 75,34
. , Admin. a kongres. plochy 30,85 26,43 73,5
Obcanska vybavenost r (. | oni strediska 1928 -29% 132 3249 2003
Plochy wroby a sluzeb 85,12 51,7 94,41
Rekreacni plocha Rekreacni plochy 78,7 78,7 73,42 39,18 112,6
Pramyslova wroba 227,26 181,9 91,05
Vyrobni plocha Vyroba, sklady 178,960 510,15 130,53] 137,43| 614,69
Zemédélska wroba 103,94 73,77 0
Armadni plocha Plochy armady 145,73 145,73 43,2 1,04 44,25
Zeleznice 130,27 125,59 0
Dopravni plocha Komunikace 127,74, 347,42 126,75 117,88 447,21
Doprawni zafizeni 89,41 22,66 54,33
Pole 4999,96 3881,1 0
Zemédeélska plocha Sady a zahrady 111,29 5335,51 29,86 0| 4241,8
Louky 224,26 191,01 139,84
. Lesy 1142,99 1110,99 0
Lesy a zelen Zelo 52247 1665,46 473,92 648,27 2233,18
Vodni plocha Vodni plochy 212,88/ 212,88 203,55 0| 203,55
Vnitini mésto 45,77 44,76 1,33
Ostatni Technicka zafizeni 55,74 633,9 38,76 52,75 473,62
Ostatni (nedefinovano) 532,38 336,03 0
CELKEM 10336,26

Statistické srovnani sledovanych obdobi
Na pfedchozich stranach byla popsana vnitini prostorova struktura mésta podle

uzemnich plani vydanych v letech 1930, 1955, 1985 a 1999. Pii jejich exaktnim
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srovnavani se vSak vynotuje fada problémi. Prvnim z nich je nejednotnost legendy, ktera
spociva v rozdilném poctu a pojeti kategorii a také v rizné struktutre legendy, predevsim
v déleni na stav-navrh-vyhled. Absence této struktury u nejstarSich dvou uzemnich plant
sni neumoznuje pracovat pii srovnavacich analyzach. Proto je tedy pifi porovnavani
uzemnich pldnd brdn v Gvahu u vSech kategorii pouze navrh, ktery znamend slouceni
stavovych a navrhovych ploch s pfednosti navrhu.

Druhym problémem, ktery je nutno feSit, je rizna velikost tzemi zachycend na
uzemnich planech vlivem rozdilné administrativni hranice Olomouce. Pro exaktni
srovnavaci analyzy je tedy mozné pocitat pouze s plochou, ktera je prunikem vSech
sledovanych planti. Ve skute¢nosti se tato plocha velmi pfiblizuje vymezeni nejstar§iho
uzemniho planu z roku 1930. Srovnani velikosti vyobrazeného tizemi v jednotlivych letech

vcetné jejich rozlohy ukazuje obr €. 6.

SROVNANI ADMINISTRATIVNICH HRANIC
MESTA OLOMOUCE

Kielov-Bruchotin

Repéin

Hranice Olomouce v letech

[]eso
[J1ess
[Jess
e

k-'.
Rozloha Olomouce [ha]
1930 1955 1985 1999 maska*
| 4070 [ 7213 | 14885 | 1033 | 4035 |

* maska je oblast, kterou protinaji vSechny UP

Obr. €. 6: Mapa administrativnich hranic Olomouce ve sledovanych obdobi v¢etné jejich rozlohy

Pouze statistické srovnani zastoupeni jednotlivych kategorii nevypovida o skute¢né
vnitini struktufe mésta, je vSak dobrym doplikem k pfedchozimu textu. Je mozné tak
alesponl ¢astecné dokumentovat mohutnost vyse popsanych jevii a procest v prunikovém

uzemi, tj. Gzemi, které je zachyceno na vSech Uzemnich pldnech (maska). Srovnani
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jednotlivych kategorii a jejich zastoupeni ve sledovanych letech uvadi tab. ¢. 8 a graf €. 1.
Dobie je zde vidét velikost napf. procesu militarizace v obdobi socialismu a nésledné

demilitarizace v devadesatych letech nebo ubytek zelené&, ktery je v soucasnosti obnovovan

v souvislosti s metodikou USES.

Tab. ¢. 8: Zastoupeni jednotlivych kategorii v prinikovém uzemi (masce)

L Rozloha [ha]
FUNKCNI TYP
1930 1955 1985 1999
Obytné plochy 981,75 674,33 767,87 789,37,
Smisené plochy 60,34 11,65 0 92,02
Obcanska vybavenost 86,73 155,3 193,37 255,2
Rekreacéni plochy 0 5,72 53,7 85,06
Vvrobni bloch Primyslova wroba 300,78 295,15 389,28 384,93
yrobni plochy Zemé&délska wroba 0 16,1 22,85 17,99
Armadni plochy 34,39 73,14 315,44 42,95
Zeleznice 114,5 157,14 130,6 101,82
Dopravni plochy Komunikace 0 115,06 89,09 127,87
Doprawni zafizeni 0 20,4 37,94 41,15
Zemédélské plochy Pole 819,87 1049,6 1473,14 957,31
Lesy a zelen 1243 1087,33 348,53 779,23
Vodni plochy 83,37 75,87 61,33 60,82
Ostatni 319,72 298,89 151,93 299,36
CELKEM 4035,1
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Graf ¢. 1: Zastoupeni jednotlivych kategorii v prinikovém uzemi (masce)
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7.2 Hlavni zmény v rozlozeni funkénich ploch

V této ¢asti budou popsany konkrétni zmény prostorové struktury Olomouce, které
vychazi z vySe popsanych transformacnich procest. Zvlastni diraz bude kladen piedev§im
na popis hlavnich zmén v rozmisténi stézejnich ploch (obytné plochy - bydleni, primysl -
zaméstnani a obCanské vybaveni - sluzby, zaméstnani), ostatni kategorie funk¢nich ploch
byly obecné popsany v predchozi Casti a neni nutné je konkretizovat. Dale budou uvedeny
lokality s velkou proménlivosti riiznych typli funkénich ploch a naopak nalezeny mista,
kterd maji stejnou funkci po celé sledované obdobi.

Sledovanim rozmisténi obytnych ploch je mozné zkoumat rist obyvatel, prevazujici
typ bydleni i miru dojizdky. V roce 1930 bylo v tehdejSim uzemnim planu velké
zastoupeni obytnych ploch, resp. planovanych obytnych ploch (pocitalo se s dal§im rastem
obyvatel, ktery ale byl kvuli 2. svét. valce a naslednému odsunu Némct pterusen), v roce
1955 bylo proto schvaleno méné ploch k bydleni, nejvétsi tibytek nastal zejména na V
meésta, ktery zacal byt siln¢ profilovan na primyslovou vyrobu (zde byl pokles obytnych
ploch 72%, pfiCemz primémé poklesla rozloha asi o 22 %) a dochazi tak k jiz dfive
zminované orientaci obytnych ploch v Z ¢asti mésta. V roce 1985 pokracuje koncentrace
bydleni v této lokalité, nékteré plochy se dokonce jesté vice rozristaji nez bylo schvaleno
v pfedchozim tzemnim plénu (napi. Slavonin, Nova Ulice — nad Hornim Lanem, Novy
svét). Za zminku jeSté stoji vznik nové rezidencni lokality na Lazcich (smérem
k Cernoviru) a navrh bydleni na V mésta (Bélidla), které za¢alo naruSovat tamni
pramyslovy sektor. Podle izemniho planu z roku 1999 je vidét dalsi zvétSovani obytnych
ploch ve vychodni casti mésta (kolem Zeleznice, Chvalkovice, S Holice), dalSim
neo¢ekavanym, resp. nepldnovanym rozristdnim obytnych ploch, je nova lokalita na
J Novych Sadl a dalsi rozristani Slavonina jak smérem k Olomouci, tak k Nemilantim.
Tyto trendy zachycuji piilohy €. 6 a 7.

Kategorii obCanska vybavenost, ve které¢ jsou zahrnuty objekty Skolstvi, kultury,
vetejné spravy, ale i komer¢ni plochy, napt. obchody, ndkupni stfediska, administrativni
budovy apod., je dilezité sledovat pfedev§im v kontextu s obytnymi plochami, kde je
mozné zkoumat obsluznost téchto ploch, promény maloobchodu, popf. rozmisténi
administrativnich budov (dojizd’ka bydleni — zamé&stnani). Obecné je mozné fici, ze po celé
sledované obdobi dochédzelo ke zvySovani ploch obcanské vybavenosti. Zde je nutné
pfipomenout, Ze tato kategorie nebyla ve star§ich uzemnich planech disledné rozliSovana

napt. od ploch bydleni, a proto dochdzi k velkému narastu téchto ploch az v soucasném
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uzemnim planu. VéEtSina ploch obcanského vybaveni se nachdzela v centru mésta
s vyjimkou nékterych rozsahlejsich objektti (nemocnice na Nové Ulici, zoo na Svatém
Kopecku, domov diichodcti ve Chvalkovicich), k vétSim zméndm v rozmisténi predevsim
komer¢nich ploch dochazi az po r. 1990, kdy v Olomouci, stejné jako v ostatnich ¢eskych
meéstech, dochdzi k rychlému rozvoji maloobchodu v souvislosti s liberalizaci cen
a moznosti soukromého podnikani. Vysledkem bylo mnozstvi malych obchodii bez
jakékoliv kooperace. Od poloviny 90. let vSak dochédzi ke vstupu nadnarodnich firem
a k vytvareni ndkupnich fetézcl. V Olomouci je v roce 1999 tento jev teprve v pocatcich,
z vétSich ndkupnich stfedisek bylo v tuto dobu postaveno pouze Terno (Ceskym
hypermarket, nikoliv nadnarodni fetézec) a Baumax. Ostatni dnes jiz existujici
hypermarkety (Globus, Tesco, OBI, Hornbach, Kaufland) jsou zahrnuty v navrhu
uzemniho plédnu (vyjimkou je Kaufland, ktery vznikl z byvalého strojirenského podniku
TOS navzdory uzemnimu planu). Tyto hypermarkety jsou umistény jak pii okraji mésta
(Globus, Tesco, OBI), tak v kompaktnim meésté transformaci z jiné funkéni plochy
(Hornbach — autobusové nadrazi, Kaufland - strojirensky podnik). Komeréni
suburbanizace, tedy vystavba komercnich objektli na zelené louce za méstem, bude
podrobnéji analyzovéana v nasledujici kapitole. Obecné lze k rozmisténi komer¢nich ploch
dodat, ze v souc¢asné dob¢ dochazi k jejich koncentraci i mimo centrum mésta a k vytvareni
dalSich jader sluZzeb, coZ ma za néasledek mensi provazanost s plochami bydleni (pouze
nepiima souvislost — mensi prodejny nezvladaji konkurovat velkym fetézciim a dochazi
k jejich zaniku) a vétsi dojizd’ku za sluzbami vlivem nejen koncentrace sluzeb na jednom
misté, ale také diky poloze obchodnich fetézcli nachazejici se Casto na kraji mésta.
Posledni kategorii, kterd zde bude podrobnéji rozebrana, jsou priimyslové plochy.
Rozmisténi primyslu nejvice ovlivnila Zeleznice, kolem které, resp. na jejim vychodnim
okraji, se zalala uz v roce 1930 vytvéfet primyslova zéna. Zeleznice plnila pfedeviim
ulohy levné pfepravy objemnych materiald, ale také ptsobila jako bariéra, kterd oddélovala
V c¢ast Olomouce a vytvorila tak podminky k separaci priimyslu. Podle izemniho planu z
roku 1930 tato separace nebyla pfili§ vyraznd, ale objevily se zde dvé€ hlavni zony na V
stran¢ zeleznice — na J Chvdalkovic a JZ Hodolan, dal$i mensi primyslové zoény se
nachazely ve vnitinim mésté v blizkosti centra. V roce 1955 je vytvoren ve V ¢asti podle
navrhu uzemniho planu rozsahly kontinualni priimyslovy sektor, ktery jen trochu narusuje
puvodni obytna zastavba v Hodolanech. Vlivem silné preference primyslu v tomto obdobi
vzniklo jeSté¢ nékolik dal§ich zavodl — cast dnesSni rozlohy Moravskych Zzelezaren

v Repéing, mensi plochy na Nové Ulici, Povlu, Lazcich a Klasternim Hradisku. V roce
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1985 jsou jiz rozliSeny stavové a navrhové plochy, ze kterych je mozné pozorovat
nepldnované rozsifovani nékterych pramyslovych zoén, piikladem mohou byt jiz
zminované Moravské Zelezarny, na jejichZ misté vznikla mnohonasobné vétsi priimyslova
plocha nez bylo v roce 1955 planovéano. V navrhovanych plochach UP z r. 1985 je vidét
predevsim posileni JV prumyslové zony (Holice). V sou¢asném tizemnim plénu je jiz vice
mens$ich primyslovych ploch, ale stile zlstavd JV dominantni priamyslovou oblasti,
formuje se dalsi zéna na J Holice smérem ke Vsisku, ktera je v ndvrhu jesté vice rozsifena.
Zmény v rozmisténi pramyslovych ploch zachycuji ptilohy 8 a 9.

Plochy, které nezménily svoje funkéni vyuZiti, ukazuje obr. €. 7. Stabilni funkéni
plochy je mozné sledovat pouze v prinikovém uzemi (masce), tj. v izemi, které pokryvaji
vSechny Ctyfi uzemni plany. Zabiraji asi 1100 ha, coz je vice jak cCtvrtina rozlohy
sledovaného tzemi (masky). Z obr. ¢. 7 je vidét rozloZeni stabilnich ploch a typy
funkéniho vyuziti. Nejvetsi plochu zaujiméd zemédé€lska pida (pole) v zapadnim
a vychodnim okraji tizemi (450,5 ha). Druhou nejvice zastoupenou kategorii jsou obytné
plochy, které se nachazeji pfedevSim v Z ¢asti, coz dokazuje, ze tato ¢ast Olomouce byla
po celé obdobi preferovana pro bydleni. Mensi obytné celky pak tvoii pivodni vesnice
(Hodolany, Chvélkovice, Cernovir). Rozloha stabilnich obytnych ploch &ini 352 ha. Na
tietim mist& je zelef, kterd se nachazi predeviim v oblasti Cernovirského lesa, coZ zase
doklada jeho ekologickou stabilitu, dalSi oblasti jsou méstské parky a oblast centralniho
hibitova (celkem 127,6 ha). Ostatni kategorie jiz zabiraji mensi zastoupeni. Z obcanského
vybaveni zlstdva prostor fakultni nemocnice a zdravotniho zafizeni na Klasternim

hradisku, tradi¢ni primyslové lokality se potom vyskytuji u Chvalkovic a J od Hodolan.
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STABILNi FUNKENi PLOCHY
v Olomouci v obdobi 1930 - 2009

podle Uzemnich plant z let 1930, 1955, 1985 a 1999
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Funkéni plochy

[T obytné plochy

777 ob&anska vybavenost
B pramysl

[ plochy armady

[ | centrum

B zeleznice

[ |pole

I zeleri

B vodni plochy

Obr. ¢. 7: Mapa stabilnich funkénich ploch

Naopak plochy zmén funkénich ploch jsou zobrazeny na obr. ¢. 8. Tato mapa
znazornuje lokality, které prodé¢laly rizny poc€et zmén funkéniho vyuziti. S rostouci
intenzitou barvy roste i pocet zmén typt funkcnich ploch. V této mapé je oznaceno nékolik
lokalit, které prodé€laly nejvice zmén. Prvni oblasti je misto dneSniho ndkupniho stfediska
Globus nachazejici se na JZ okraji Olomouce na hranici katastralnich izemi Repéin
a Nefedin. V tizemnim planu z roku 1930 se zde nachazi ornd pida, kterd hrani¢i na
V s obytnymi plochami a na JZ se zeleni (centralni hibitov — stabilni plocha). V roce 1955
zde bylo pozoruhodné navrzeno obc¢anské vybaveni, bohuzel jiz neni blize specifikovano.
V nasledujicim uzemnim planu zde byla navrZena obytna plocha s vicepodlaznimi byty (6
a vice podlazi), na severnim okraji pak byla navrhovana velka dopravni plocha (letiste,
nadrazi). Ani tento ndvrh vSak nebyl uskutecnén a v roce 1999 zde byla stale orna ptda
a az navrh z tohoto roku (ndkupni stiedisko) se zrealizoval a dnes zde stoji obchodni dim
Globus a stfedisko Olomouc City s komplexy obchodii (pfevazné odévni), riiznym
obcerstvenim a multikinem CineStar.

Druhou lokalitou je jizni ¢ast katastru Klasterni Hradisko. Na severu tato lokalita
hrani¢i se stabilni plochou zdravotnického zatizeni. Podle nejstar§iho sledovaného

uzemniho planu zde byla ptfevazné zeleni, pouze ve vychodni ¢ésti byla zeleznice a na JV
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mensi soubor obytnych ploch, ktery byl tvofen fadovymi domky i tfipatrovymi byty a mala
pramyslova plocha (skladisté). V roce 1955 bylo od postaveni domt a bytu, stejné jako od
rozSiteni zeleznice a vybudovani skladisté upusténo a byla zde navrhovana pouze zelen,
orna puda a volné plochy. Rok 1985 udé¢lal z této lokality priimyslovou a vojenskou oblast.
V zapadni ¢asti byla ponechana zelen, blize k Zeleznici vznikly plochy armady a mensi
primyslova zdéna, kterd méla byt dale rozsifena. V souasném tizemnim planu byly plochy
armady pfeménény na jiné vyuziti (obytné plochy, vetfejné vybaveni, primysl), plochy
pramyslu byly z€asti zachovany, rozSifeny a nékteré byly pfeménény na jiné funkce
(obytné soubory, zahrady). Plochy zelené, které se nachdzely blize k fece Moravé byly
pfeménény hlavné na zahrady a ornou pidu. V ndvrhu je vSak pocitano znovu se
ozelenénim celé oblasti s vyjimkou stavajici obytné plochy, nékterych zahrad a malé
prumyslové jednotky, ktera mé byt transformovana na administrativni komplex.

Posledni zde zminovanou lokalitou, kterd prodélala znaéné zmény, je oblast v
blizkosti centra mésta, ktera se nachazi JV od dnes$ni trznice nad soutokem Moravy a jejiho
ramene, které protéka kolem centra mesta, Mlynského potoka. O této oblasti se dnes hovoii
predevS§im v souvislosti se zamérem vybudovat zde novou olomouckou Cctvrt s
administrativnimi  komplexy, bytovymi domy a ndkupnim stfediskem, kterd bude
obsluhovana novou tramvajovou linkou a nové vybudovanymi cyklostezkami, C&tvrt
Santovka. V roce 1930 zde podle tizemniho planu byla jen zelei, pouze na severu od
zeleznice mezi Moravou a Mlynskym potokem méla vzniknout obytna plocha s
tiipatrovymi domy. DnesSni slepé rameno Mlynského potoka bylo v této dob¢ jesté
nezaslepené. V roce 1955 mela mit celd oblast funkci obCanské vybavenosti a zacalo
zaslepovani ramene Mlynského potoka. V roce 1985 vznikla pii soutoku Mlynského
potoka a Moravy primyslova zéna (Milo), kolem vodnich tokii byly zachovany pouze
malé pasy zelené a na sever od Zeleznice ziistava plocha obfanské vybavenosti (z vétSiny
pouze navrhovand). Do této oblasti je jeSté zasazena mensi plocha armady. Stav z roku
1999, jak jej vyjadiuje soucasny uUzemni plan, ukazuje preménu navrhovanych ploch
obCanské vybavenosti na prumyslovou plochu (Milo), pivodni plocha pro vyrobu je
pfeménéna na technické zatfizeni (zdsobovani elektrickou energii). Misto armadni plochy
vznikla rekrea¢ni oblast a nékolik obytnych domti. Zelen byla témét Gplné odstranéna, na
jeji misto piichazi obytné soubory. Jak jiz bylo feCeno, nyni bude v této oblasti
vybudovana tipIn& nova olomoucka étvrt’ Santovka, ktera je dobrym piikladem revitalizace
primyslovych brownfields (vznikne na misté rozsdhlého primyslového zavodu Milo, ktery

ukon¢il provoz v roce 2004).
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ZMENY FUNKCNICH PLOCH
v Olomouci v obdobi 1930 - 2009

podle Uzemnich planu z let 1930, 1955, 1985 a 1999
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Obr. €. 8: Mapa zmén funkénich ploch s vyznacenim dulezitych lokalit, které prodélaly nejvice zmén

Jelikoz tato prace vznika soubézné s novym tizemnim planem Olomouce, je vhodné
zminit nékteré postiehy, které jsou patrné z konceptu nového tzemniho planu Olomouce,
ktera vznikl k 1. 6. 2010. Protoze tato data nebyla pii vyzkumu k dispozici, je nutné se
omezit na vizualni porovnani sou¢asné platného a nové vznikajiciho UP. Kvili odlisnym
pojetim obou UP je nelze bez podrobnéjsi analyzy piesn&ji porovnat, nicméné i presto je
vidét nékolik obecnych trendd, ve kterych se oba UP lisi.

Prvnim z nich je zfetelnid kompaktnost mésta v novém UP, z &ehoZ je vidét velké
usili o zabranu urban sprawl. Dale je mozné si vSimnout nartstu rekreacnich ploch pfi
okrajich mésta, a to konkrétné v lokalitdich Slavonin (rekreacni les a rekreacni plocha)
a Holice (rekreacni les) navrhovanych na misté¢ dneSni orné pady. NarGsty obytnych ploch
jsou potom patrné pii kompaktnim meésté tak, aby byla co nejvice zachovéna celistvost
zéastavby (napft. lokality Nova Ulice/Nefedin za Aquaparkem a na Novém Svété pii jiznim
okraji stavajici obytné zastavby v misté byvalého podniku SEMPRA). Obytné plochy
mimo kompaktni zastavbu jsou pak navrzeny v méstké Casti Nedvézi a predevsim
v LoSové, kde je vytvofena nova obytna plocha zcela odtrzend od ptavodni zastavby na
misté lesnického brownfield, které vzniklo pii pokusu vybudovat na nevhodnych piidach

lesni Skolku. V lokalité jsou tak jiz zavedeny inzenyrské sit¢ a dopravni infrastruktura.
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Piesto vSak zamér vybudovat obytnou zastavbu uvnitf lesniho celku s ohledem na jeji
pravdépodobné rozSifovani a bez jakékoliv stdvajici obcCanské vybavenosti neni

nejvhodnéjSim fesenim.
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8. Urbanizacni proces ve vyvoji Olomouce

Olomouc prosla ve svém vyvoji jen prvnimi dvéma fazemi urbaniza¢nich procesti —
urbanizaci a suburbanizaci. Ob¢ faze se pfitom nevyskytovaly a nevyskytuji oddélené, ale
dochazi k jejich vzajemnému prolinani v jednotlivych ¢asovych obdobich. V kazdé dob¢
vSak lze vymezit dominantni proces a nalézt lokality, které vykazuji znaky urbanizace ¢i
suburbanizace. V této praci bude déle provedena kvantifikace obou procesti, ktera zhodnoti
intenzitu obou jevi.

Pii vymezovani a kvantifikaci bylo vyuzito kromé¢ dat z uzemnich plant také
ptiblizn¢ v desetiletych intervalech a jsou proto cennym materidlem pro rozli¢né studie
zabyvajici se vyvojem obyvatelstva v delSim ¢asovém obdobi. V této praci byla tato data
spole¢né s uzemnimi plany vyuzita jako jeden z hlavnich zdrojt informaci. V letech 1930
a 1950 potom jako jediny piesny zdroj informaci pro studium urbanizacnich procest,
protoze Gzemni plany z téchto obdobi nevymezuji tehdejsi stav zéstavby, resp. obytnych
ploch, ale pouze vymezuji jejich navrhové plochy.

Jak je jiz uvedeno v ptredchozich kapitolach, urbanizace a suburbanizace neexistuji
odd€lené, nybrz se prolinaji. Cilem tohoto vyzkumu je urcit dominantni proces ve
sledovanych obdobich a pokusit se kvantifikovat oba procesy. Pro uplnost je vhodné
doplnit hlavni rozliSovaci znaky obou fézi. Urbanizace se vyznaCuje rlstem zastavby,
predevsim potom obytnych ploch potazmo poctu obyvatel v kompaktnim mésté. Naproti
tomu suburbanizace ptredpoklada ubytek obyvatel v kompaktnim mésté a naopak vyrazny
rust zastavby, resp. obytnych ploch v suburbiich, tedy v ptfiméstskych lokalitach, které jsou
oddéleny vétsimi neurbanizovanymi plochami od kompaktniho mésta.

Tab. ¢. 9 predklada vyvoj poctu obyvatel podle SLDB v jednotlivych katastrech
Olomouce. Oddélené je posuzovadno kompaktni meésto (resp. katastry zahrnuté do
kompaktniho mésta) a okoli (suburbanni zona). V tabulce je uveden pfirtistek obyvatel za
sledovana obdobi. V letech 1930-1950 se na celém uzemi mésta Olomouce projevil ubytek
obyvatel (-5 %), ktery byl jisté zpusoben predevSim 2. svétovou valou a naslednym
odsunem Némcht. JelikoZ je vSak ubytek mnohem vétsi v suburbanni zoné (-14,5 %) nez
v kompaktnim mésté (-3,9 %), 1ze jednozna¢né usuzovat na probihajici urbanizaci. Nejvice
pak rostou katastry Lazce a Nové Sady, dale pak Hodolany, Nova Ulice, Nefedin
a Klasterni Hradisko. V obdobi 1950 — 1980 se naopak projevuje silny ptirtistek obyvatel
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(34,7 %), ktery je zplsoben povalecnou vysokou porodnosti a vysokym pfirozenym
ptiristkem v sedmdesatych letech. Rozdil mezi narGstem kompaktniho mésta (37,8 %)
a okoli (5,5 %) je natolik propastny, ze opét miizeme bezpochyby vyslovit, Ze se v tomto
obdobi jednalo témét vyhradn€ o proces urbanizace. Dochazi k rozristani mésta zejména
smérem na jih, konkrétné se jedna o katastry Hodolany, Holice, Povel, dale ziskavaji
katastry Nova Ulice, Nefedin, Lazce. Ve vSech téchto lokalitich se jednd o riist poctu
obyvatel vlivem vystavby KBV (komplexni bytovy vystavba), tedy sidlist’. V letech 1980 —
1991 rapidné klesl celkovy pfirtstek (3,5 %), nicméné trend ziistava stejny. Lidé se st€huji
z okoli (-6,9 %) do mésta (4,3 %). V tomto obdobi nejvice ziskévaji ¢asti Nové Sady, Novy
Svét, Netedin, Lazce, Klasterni Hradisko, na druhou stranu dochazi k silnému ubytku
obyvatel v Hodolanech, Povlu, Nové Ulici, v centru mésta, Hej¢iné, Pavlovickach
a Bélidlech. Kone¢n¢ opacny trend, tedy pievazujici suburbanizaci nad urbanizaci lze
pozorovat az mezi léty 1991 — 2001, kdy dochazi k mirnému celkovému ubytku obyvatel (-
0,2 %), ale v suburbanni z6n¢ dochazi k nartstu obyvatel (7,2 %) oproti klesajicimu poctu

v kompaktnim mésté€ (-0,7 %).
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Tab. ¢. 9: Prirastky obyvatel v % v obdobi 1930 - 2001

Prirtstek obyvatel v %

kompaktni mésto | 1930-1950 | 1950-1980 | 1980-1991 | 1991-2001
Nova Ulice 15,5 133,4 -12,2 -11,3
Nové Sady 32,7 55 166,4 33,8
Olomouc -12,4 -24.1 -13,6 -7,0
Nefedin 14,9 3941 30,4 -0,4
Powel -0,4 326,4 -9,3 -9,8
Hodolany 0,6 32,2 -19,2 -0,2
Lazce 67,4 65,3 62,0 -9,9
Holice -5,1 22,9 9,8 -2,6
Chvalkovice -3,0 -14,0 -7.1 4,3
Klasterni Hradisko 6,5 68,0 196,2 110,7|
Hejcin -2,8 -1,2 -15,7 -5,6
Nowy Swet -56,6 47,7 71,0 -9,5
Cernovir 27,5 -26,9 -18,6 0,1
Bélidla -25,1 -38,0 -10,5 1,2
Repgin -21,4 -45,8 -12,7 -1,7
Pavovicky -20,3 -34,7 -29,5 9,3
celkem -3,9 37,8 4,3 -0,7
okoli

Slawonin -23,7 6,9 9,0 16,5
Drozdin -5,4 -0,9 -5,5 10,0
Chomoutov -5,3 11,4 -11,9 20,1
Nemilany -25,2 6,8 -6,3 -2,1
Svaty Kopetek -0,2 29 -9,5 -5,8
LoSov -2,8 15,0 3,3 0,4
Tynecek 1,3 8,4 2,4 9,5
Nedvezi -12,7 -12,8 2,8 2,5
Topolany -26,8 1,4 -13,3 1,6
Radikov -33,1 22,6 -16,2 8,6
celkem -14,5 5,5 -6,9 7,2
celkem Olomouc -5,0 34,7 3,5 -0,2

Suburbanizaci projevujici se v poslednich letech (podle dat ze SLDB) je mozné
dobte pozorovat i na izemnich planech Olomouce. Kromé dat z uzemnich plant byly pro
studium urbaniza¢nich procesti v soucasnosti pouzity data obytnych ploch k roku 2009
pievzata z Magistratu mésta Olomouce. DalSim zdrojem dat pro studium soucasnych
urbanizacnich procesit bylo terénni Setfeni, které se zaméfilo na sledovani charakteru
zastavby, kterd je dal§im z rozliSovacich znakl urbanizace a suburbanizace (viz daile).
Vysledky terénniho Setfeni dokumentuje ptiloha ¢. 12 — fotodokumentace.

Suburbanizaci Ize rozd¢lit na dva hlavni typy: reziden¢ni a komer¢ni suburbanizaci.
Rezidencni suburbanizace je charakteristickd narGistem obytnych ploch v zadzemi mésta
anaopak ubytkem obyvatel z kompaktniho mésta. Kvantifikaci intenzity urbanizace
1 suburbanizace od roku 1985 do soucasnosti ukazuje tabulka ¢. 10 a tabulka €. 11. Pocatky

rezidencni suburbanizace Ize pozorovat uz na izemnim planu z roku 1985, kde je patrné
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roz§ifovani zéastavby okolo Slavonina a dochdzi tak k postupnému proriistani Slavonina
s kompaktnim méstem. Rezidenéni suburbanizaci lze viak dobie pozorovat az v UP z roku
1999, kdy dochdzi k nartstu obytnych ploch ve Slavoniné (11,03 ha), v Chomoutové
(nejvyraznéji — 15,24 ha), Drozdin€ (5,93 ha) a Radikové (3,78 ha). Nicméné¢ v tomto
obdobi stale vice roste kompaktni mésto (271,66 ha) nez okoli (30,2 ha). K dalSimu
rozrustani obytnych ploch dochdzi potom po roce 2000, kde nejvyraznéji rostou katastry
Drozdina (16,26 ha), Slavonina (11,8 ha) a Chomoutova (4,13 ha). Vyrazné se vSak zménil
pomér nariistu obytnych ploch v kompaktnim meésté¢ a jeho okoli. V roce 2009 bylo
vystavéno vice nez dvakrat vice obytnych ploch v okoli nez v kompaktnim mésté. Na
tomto misté je vhodné podotknout, Ze Slavonin a Nemilany jsou v roce 2009 soucasti
kompaktniho mésta vlivem prorastani ptivodni zastavby Slavonina s Nemilany a pozdéji
s kompaktnim méstem a i charakter zastavby vykazuje jak znaky urbanizace, tak

1 suburbanizace. Pro srovnani byly tyto katastry v tabulce ponechany v kategorii okoli.

Tab. ¢. 10: Vymeéra a narust obytnych ploch v kompaktnim mésté a okoli.

Vyméra obytnych ploch v kompaktnim mésté a v okoli / Nartst v [ha]
1985* 1999 | 1999 narust 2009 2009 narist
Kompaktni mésto 518,16 789,82 271,66 812,9 23,08
Okoli 256,54 286,74 30,20 337,28 50,54
celkem 774,7| 1076,56 301,86 1150,18 73,62

Pozn.: Kompaktni mésto je upraveno nasledovné: je do n¢j zahrnuta Holice a Chvalkovice, Slavonin a
Nemilany jsou zahrnuty v okoli.

*zahrnuje rozsah soucasnych administrativnich hranic Olomouce

Tab. ¢. 11: Vymeéra obytnych ploch mimo kompaktni mésto

Vyméra obytnych ploch / Nariist v [ha]
1985 1999 1999 narust 2009 2009 narist
Topolany 15,22 13,13 -2,09 14,63 1,50
Nedvézi 17,77 15,2 -2,57 17,92 2,72
Slavonin 48,73 59,76 11,03 71,56 11,80
Nemilany 34,03 35,98 1,95 38,43 2,45
Chomoutov 26,59 41,83 15,24 45,96 4,13
Tynecek 18,74 18,32 -0,42 18,72 0,40
DroZzdin 27,75 33,68 5,93 49,94 16,26
Sv. Kopecek 29,96 26,23 -3,73 26,92 0,69
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Radikov 13,03 16,81 3,78 19,5 2,69
LoSov 24,72 25,8 1,08 27,71 1,91

Kromé kvantifikace obou urbaniza¢nich procesii v tabulce ¢. 10 a 11 lze intenzitu
téchto jevl dobte pozorovat v piiloze €. 11, ktera je syntézou n¢kolika zdroji dat. Prvnim
zdrojem jsou Uzemni plany a data o obytné zastavbé z roku 2009. Pomoci téchto dat bylo
mozné vymezit kompaktni mésto ve sledovanych obdobich a lokalizovat nartisty obytnych
ploch na uzemi Olomouce. Krom¢ rezidencni suburbanizace (obytnych ploch) byla dale
zkoumana i komer¢ni suburbanizace a ureny nckteré vyznamnéjsi lokality. V neposledni
fadé pak mapa obsahuje 1 vysledky terénniho Setieni, které si v§ima charakteru zastavby,
ktera je velmi dualezita pro odliSeni obou procesii. Na zaklad¢ téchto tidaji byla vytvoiena
syntetickd mapa, ktera vymezuje lokality, kde probihd urbanizace a kde naopak jsou
projevy suburbanizace jak rezidencni, tak komer¢ni. Oblasti, kde se oba procesy prolinaji
jsou oznaceny jako smiSené plochy.

Tato mapa dokumentuje, ze urbanizace a suburbanizace neprobihaji odd¢€lené¢,
nejlepsim dokladem jsou pak katastry Slavonin a Nemilany, kde vedle sebe vznika obytna
zastavba urbanniho (bytové domy) i suburbanniho typu (rodinné domy). Oblasti, kde
v soucasnosti probiha nejintenzivnéjsi urbanizace, je Nefedin i né¢které atraktivni lokality
v Hej¢ing€, kde se stavi oblibené pyramidové domy s vlastni zahrddkou. Typickymi
suburbannimi oblastmi jsou pak katastry Chomoutov, kde obytnd zéastavba vznikala
predevsim v obdobi 1985 — 1999 a Drozdin, ktery stihla vina vystavby rodinnych domti az
po roce 2000. Pokud se zaméfime na komercni suburbanizaci, na zemi Olomouce je
jediny typicky ptiklad tohoto fenoménu, a to sklad Kauflandu u vypadovky na Pierov. Od
kompaktniho mésta je totiz oddélen rozsahlejsi zemédeélskou plochou. Ostatni lokality, a¢
vykazuji vsSechny dal§i znaky komeréni suburbanizace (lokalita na kraji mésta
u rychlostnich silnic, vystavba na zelené louce, rozsadhlé nizkopodlazni aredly), nespliuji
podminku oddéleni od kompaktniho mésta. Prikladem muze byt nakupni stiedisko Globus
u rychlostni silnice na Mohelnici, komeréni zéna na Nové Ulici ( Aquapark, ndkupni
sttediska OBI, Terno, Tesco aj.), logisticky are4dl v Nemilanech nebo primyslova zona
Pavelkova u vypadovky na Lipnik nad Be¢vou. V mapé€ jsou oznaceny 1 lokality komer¢ni
suburbanizace nachazejici se tésn¢ za hranicemi Olomouce pro dokresleni stavu komercni
suburbanizace v Olomouci. Tato centra jsou totiz funkéné spjaté s Olomouci, 1 kdyz se
nenachazi na tzemi mésta. Piikladem mize byt némecky podnik Wanzl v Hnévoting,

nakupni stfedisko Olympia ve Velkém Tynci nachéazejici se pifimo za hranici Olomouce
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nebo sklad nédkupniho fetézce Lidl v Bystrovanech. Pro ilustraci jsou k nékterym vyse
uvedenym jevim v mapé pripojeny fotografie, které ukazuji charakter vystavby v dané
lokalité. Mapu jesté dopliuje tabulka nariistu obytnych ploch v Olomouci.

Se suburbanizaci se ¢asto spojuje pojem ,,urban sprawl, do Cestiny pielozeny jako
,hefizené rozrustani mésta“, ktery je charakteristicky rozvolnénou zastavbou Sifici se od
kompaktniho mésta smérem do volné krajiny, zabirdnim rozsahlych zemédélskych nebo
jinak hodnotnych ruralnich ploch, mnohem vét§imi ndklady na poskytovani zdkladnich
sluzeb a nedostatenym planovanim ze strany samosprav. V této praci byl feSen vyzkum
urban sprawl pfedev§im podle rozvoliovani zastavby, coz je jeden ze stéZejnich znakl
tohoto jevu. Na izemi vSech katastri Olomouce byla zjisténa vymeéra obytnych ploch, ze
které byla nasledn€ vypocitana hustota obyvatel na 1 ha obytné plochy na zdklad¢ udajt ze
SLDB. Hustoty obyvatel byly pocitany pro roky 1985 a 1999. Lokality, u kterych dochazi
k urban sprawl pak byly urCeny nejen na zaklad¢ snizeni hustoty poctu obyvatel na 1 ha
obytné plochy, ale zarovenn musely spliiovat podminku narGstu poctu obyvatel ve
sledovaném obdobi. V opacném piipadé se totiz nejednd o urban sprawl, nicméné
o odchod obyvatel z této ¢asti mésta, vzniku nevyuzitych domt nebo bytl, coz v zddném
ptipadé nelze oznacit za nefizené rozriistani mésta. Vysledky vyzkumu dobte koresponduji
s vysledky z vyzkumu suburbanizace. O pocinajicim urban sprawl lze urcit€¢ mluvit
v ptipadé Chomoutova (pokles hustoty obyvatel o vice nez 10 ob./1 ha obytné plochy),
v mens$im meétitku potom v Drozdiné (pokles o 5 ob./1 ha) a Slavoniné (pokles o 4 ob./
1 ha), ktery ma specifické postaveni, jelikoZ na jeho Gizemi se michaji projevy urbanizace
(zahustovani zastavby) se suburbannimi projevy. Tyto vysledky ukazuje tabulka ¢. 12, ve
které jsou oranzové zvyraznény katastry s pravdépodobnym vyskytem urban sprawl.
Naopak zelenou barvou jsou zvyraznény katastry v suburbanni zéoné¢ Olomouce, které
vykazuji opacny trend, tedy zvySovani hustoty zastavby s roustoucim poctem obyvatel.
Jedna se o obce Nedvézi a Tynecek, kde se novi obyvatelé st¢huji pravdépodobné do staré
¢asti. Ostatni katastry vykazuji bud’ ubytek obyvatel nebo hustota jejich zastavby zlstava

beze zmén.
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Tab. ¢. 12: Kvantifikace urban sprawl. Hustota obyvatel na 1 ha obytné plochy.

Topolany 23,65 24,14

Nemay e w s

Sv. Kopecek 31,07 30,27 -137 -15
Radikov 21,26 14,99 -25 -9
LoSov 22,33 22,17 20 4
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9. Diskuze

Analyza vyvoje mésta Olomouce vyZadovala zpracovani velkého objemu
analogovych dat — zemnich pland. Tyto uzemni plany byly kromé pfevedeni do digitalni
podoby také podrobné analyzovany tak, aby jejich obsah mohl byt spravné interpretovan.
V této Casti tak navazuje na vyzkum kartografického zpracovani tzemnich plant, ktery byl
pfednesen na XXI. Kartogarfické konferenci v Olomouci pod nazvem Kartograficky vyvoj
uzemnich planti Olomouce ve 20. stoleti.

Kromé peclivého zkoumani vyznamu jednotlivych funkénich ploch tizemnich planti
20. stoleti bylo nutné si 1 pfi analyze vysledné geodatabaze v§imat urcitych problémi, které
by mohly vést k dezinterpretaci vysledkl. Jednalo se zejména o odliSné kategorie
funkénich ploch, které musely byt pievedeny do jednotné podoby (atributova
generalizace), tak i odliSny uzemni rozsah, ktery pokryvaly jednotlivé izemni plany. I kdyz
je toto uvedeno jiz v samotném textu prace, je nutné tento fakt brat ve zfetel pii kazdém
srovnavani funkénich ploch v jednotlivych obdobi a zejména pii porovndvani tabelarnich
dat a graft.

Jelikoz tato prace vznikala souCasné s pfipravovanym novym uzemnim plénem
Olomouce, nebylo mozné tato data do vyzkumu zahrnout. Pfed dokon¢enim vyzkumu byl
navrzen koncept tohoto tizemniho planu, ktery byl tak alesponi interpretovan vizudlni
metodou. Pro zachyceni soucasnych trendli zejména pfi studiu urbanizacnich procest byly
vyuzity data soucasné zastavéného tizemi a data obytnych ploch z roku 2009, ktera byla
poskytnuta Magistraitem mésta Olomouce (dale jen MmO). Zdrojem pro tato data byly
Uzemné analytické podklady, které jsou aktualizovany MmO kazdé dva roky. Diky témto
udajiim bylo mozné sledovat procesy probihajici na uzemi Olomouce i po roce 1999 a
lokalizovat a kvantifikovat zejména proces suburbanizace, ktery se v tomto obdobi stava
dominantnim procesem ve vyvoji Olomouce.

U studia urbaniza¢nich procest, zejména pak suburbanizace a s ni spojeny fenomén
urban sprawl, je dale nutné na tomto mist¢ upozornit, Ze prace byla omezena
administrativnim vymezenim mésta Olomouce, tedy i vyzkum suburbanizace se omezil na
tento rozsah. Je vSak dulezité zdiraznit, ze funk¢ni vymezeni olomoucké aglomerace je
mnohem S$irsi, a tedy i1 suburbanizace a urban sprawl probihaji zcela jist€ na vét§im tzemi
nez je popsano v této praci. Pro kompletni studium suburbanizace je nutné obsahnout celé

spadové uzemi mésta Olomouce. Mezi data, ktera by mohla dobfe popsat suburbanizaci,
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patii nejen zemni plany okolnich obci, které je vSak velmi tézké ziskat v ucelené casové
radé, ale také naptiklad statistickd data poctu obyvatel za podrobnéjsi uzemni celky nebo
letecké snimky pochazejici z daného obdobi, se kterymi by bylo mozné porovnavat vzdy
prislusny uzemni plan z kazdého roku. Jen samotny uceleny vyzkum suburbanizace by
vSak obsahl dal§i diplomovou praci, coz miZe byt interpretovano i jako pohnutka k

dal§imu vyzkumu.
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10. Zavér

Olomouc se v prib¢hu 20. stoleti ménila vyraznym zplsobem. Na podkladé
platnych Uzemnich pland byla vypracovdna analyza vyvoje mésta Olomouce, kterd se
dotyka predevsim zmén prostorovych struktur mésta a vyzkumem urbaniza¢niho procesu.

Byla vypracovana podrobnd funkcéni prostorova struktura mésta podle uzemnich
planti z let 1930, 1955, 1985 a 1999. Vysledky analyz ukazuji odlisny pohled na fungovani
meésta v jednotlivych obdobich, silu politické moci a v soucasné dobé¢ i tlak nadnarodnich
a developerskych projekta.

Analyza prostorové struktury mésta Olomouce se neomezila pouze na souborny
popis funkénich ploch a jejich utvérejicich procesi, ale také formou syntézy hodnoti
zmény funkénich ploch v pritbéhu celého sledovaného obdobi.

Dalsim hlavnim cilem této prace byl vyzkum urbaniza¢nich procesit v Olomouci
v pribé¢hu 20. stoleti. Na tzemi Olomouce se vyskytovaly pouze prvni dvé faze
urbaniza¢niho procesu — urbanizace a suburbanizace. Na tomto misté je nutné podotknout,
Ze oba tyto procesy neexistuji oddélené, nybrz se prolinaji. Tato prace se snazila
kvantifikovat oba procesy a vymezit tak prevazujici jev.

Vysledkem analyzy bylo vymezeni konkrétnich lokalit rezidencni i komerc¢ni
suburbanizace, resp. urbanizace v podob¢ tabelarnich i mapovych vystupti. Pozornost byla
vénovana i1 jevu urban sprawl, ktery casto doprovédzi suburbanizaci ve form¢ jejich
negativnich projevi, tj. zejména zvySené dopravni toky, zabor krajiny a jeji fragmentaci a
vEtsi ekonomickou narocnost.

Vysledky vyzkumu jsou dokumentovany nejen pocetnymi tabulkami a grafy, ale
predevsim sadou mapovych vystupd, které nejlépe zobrazuji studované jevy. Byly
vytvofeny mapy funk¢nich ploch vSech sledovanych obdobi, mapy zmén vybranych typi
funk¢nich ploch a v neposledni fadé mapy dokumentujici urbaniza¢ni proces ve vyvoji
Olomouce. Mezi méné Casté formy pouzitych vizualizaci vysledkil patii vizualizace pro
Google Earth ve formé¢ KML soubort. Vysledky jsou jest¢ doplnény rozsahlou
fotodokumentaci terénniho Setieni. O diplomové praci byly dale vytvofeny webové stranky

a poster, ktery ptehlednou formou zachycuje hlavni teze vyzkumu.
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11. Summary

The aim of this thesis is creation of analysis of Olomouc city development on the
basis of existing urban plans of 20th century. Research was conducted primarily in the
spatial structure of Olomouc city and in the development of the city by monitoring phases
of urbanization.

In the process of analysis it is focused on the spatial structure of the city and its
changes during the 20th century. In this area there are highlighted changes of the functional
spatial structure that can be well monitored by urban plans. Another object of analysis is
the process of urbanization, where it is focused on monitoring current problems, especially
suburbanization and the related concept of urban sprawl (the uncontrolled growth of the
city).

The results are shown by various methods of visualization of spatial data. An
emphasis is placed on mapping outputs that capture all the observed phenomena. Among
other methods of visualization there is an animation showing the growth of housing areas
in Olomouc, a visualization for Google Earth in the form of KML files and a poster which

shows the basic thesis of this research.
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1. Poster Analyza vyvoje Olomouce pomoci izemnich plant a jeho vizualizace —
volna
2. Funkéni plochy Olomouce podle UP z roku 1930.
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6. Obytné plochy v Olomouci podle UP z let 1930 a 1955.
7. Obytné plochy v Olomouci podle UP z let 1985 a 1999.
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9. Primyslové plochy v Olomouci podle UP z let 1985 a 1999.
10. Nartist obytné zastavby v Olomouci v letech 1985, 1999 a 2009.

11. Projevy urbanizace a suburbanizace v Olomouci podle izemnich planti z let 1985,
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Priloha ¢. 11

PROJEVY URBANIZACE A SUBURBANIZACE V OLOMOUCI
podle Uzemnich planu z let 1985, 1999 a 2009

Obytné plochy
1999 2009

[ ] I rezidenéni urbanizace

- rezidenéni suburbanizace

pfiklad rodinné vily movitéjsich
obyvatel Chomoutova

Chomoutov

4+ smisené plochy (projevy
urbanizace i suburbanizace)

niN0

pUvodni zastavba

rozestavéné radové domy, urbanisty
oznacované pojmem “sidli§té naplocho”

Komeréni plochy

2009
P . - P nova ¢étvrt rodinnych
/7] komeréni urbanizace se suburbannimi znaky ) D

- komeréni suburbanizace

{771} komeréni suburbanizace za hranici mésta
——

= N
|:| kompaktni mésto v r. 1985 =

kompaktni mésto v r. 2009
nova bytova vystavba v Hej¢iné v atraktivni

|:| hranice katastralnich tzemi lokalifSruEoky Morady

LoSov

Topolany

o

individualni automobilova doprava je
typickym znakem suburbanniho bydleni

o |
Slavonin: y‘v‘
rezidenéni suburbanizace ///‘/ % /

Nartist obytnych pioch (ha
1999 2009 celkem
{ 2 Hodolany 50,54 0 50,54
\ sklad Lidlu v tésné blizkosti Olomouce Nové Sady 48,23 1] 48,23
) Povel 33,07 6,03 39,1
némecky podnik Wanzl v Hnévotiné ‘ Chvalkovice 36,85 0,86 37,71
h logisticky areal v Nemilanech: Siavonin 21,96 12,23 3419
suburbanni charakteristika Neredin 17,91 14,56 32,47
Drozdin 10,62 18.71 29,33
Olomouc 2712 0 2712
Nova Ulice 26,87 0 26,87
Repéin 23,76 1,97 2573
Chomoutov 20,63 413 2476
Lazce 20,49 1] 20,49
Holice 18,01 0 18,01
Bélidla 16,12 0 16,12
i Cernovir 12,36 1,92 14,28
Slavonin: bytové domy - urbanizace' ' Hejéin 9,72 4,51 14,23
. 3 g Nemilany 817 2,67 10,84
Radikov 6,94 314 10,08
logistické centrum Kaufland je jedinym typickym pozn.: kurzivou jsou vyznaceny katastry s nejvétsim prirastkem
prikladem komeréni suburbanizace v Olomouci v obdobi 1999 - 2009
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Lokalita Drozdin - reziden¢ni suburbanizace

Yr ftotografie

Obytné plochy
1989 2009
[ B ~érusty obytngeh ploch
188s
puvodni zastavba

o 500 m

oAl LT T H .
R ——
N \ |

Nova ¢&tvrt rodinnych dom. Jedna z mnoha droZdinskych vil za vysokou zdi.

3 4

Individualni automobilova doprava je typickym znakem suburbanniho bydleni.



Lokalita Slavonin - projevy reziden¢ni suburbanizace i urbanizace

Yr fotografie

\ e . J :
20 .‘!ﬂﬁ
[ Obytné plochy

\‘\

\ 1999 2009
o 0 W rérusty obytnjch ploch

\

; 1985

N

puvodni zastavba

,’ ] o 500 m

Rodinné domky ve Slavoning. Gated communities. Vstup zakazan.

Kontakt staré a nové zastavby. Ristem kompaktniho Vystavba bytovych domu je prikladem
mésta se méni suburbanni bydleni na méstske. urbanizace ve Slavoniné.



Lokalita Chomoutov - rezidenéni suburbanizace

E

Obytné plochy

A 1999 2009
58 Il rarusty obytnych ploch
1985
puvadni zastavba

Rozsahla vila v severni €asti Chomoutova. Vystavby fadovych doml s minimalnim pozemkem
jsou urbanisty oznacovany pojmem “sidlisté naplocho”.

Katalogovy rodinny domek. Nekonvecni rodinna vila v rozsahlé jizni lokalité.



Lokalita Hej¢in/Repéin - rezidenéni urbanizace

75{ fotografie I

Obytné plochy
. 1999 2009
Moravské 7] I naristy obytnych ploch

Zelezarny 1985
plvodni zastavba

ostatni zéstavba

0 500 m
S E—

V poslednich letech se stale Castgji objevuji byty s vlastni zahradkou na terase.

Vystavba fadovych dom(i v Rep&iné pisobi na navétévnika ponékud
stisnénym dojmem.



Lokality komeréni suburbanizace

[ zaimové lokality

[ ] zastavba
[ ] zelefialesy
[ vodni plochy

Q 2 4km

Némecky podnik Wanzl v Hnévotiné. Nakupni stfedisko tésné za hranici Olomouce.

Logisticky areal v Nemilanech.

Sklad nakupniho fetézce Lidl v katastru
Logistické centrum Kauflandu. obce Bystrovany.
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