Hodnoceni bakalafské diplomové prace
Teoreticka studie

Nazev BDP : Triedny ucitel’ v siasnej Skole

Autor (autorka) BDP : Marian Bod’o

Hodnotitel (vedouci BDP ) : PhDr. Soiia Sestakova

I.  Obsahova drovei prace’

vymezeni pfedmétu a cile prace

vymezeni problému

informovanost o feSenich problému v odborné literature

vymezeni teoretického vychodiska prace

logika argumenta¢nich vypovédi feSeni problému

pojednéni disledk, které z vysledki prace plynou pro ptijata teoreticka vychodiska
vystiZnost anotace (max. 600 znakti s mezerami)

zavérecnd diskuse o dosazeni cile prace

II. Formalni droveii prace

rozsah BDP (norma — 90 tisic znakii s mezerami, asi 50 normalizovanych stran)
odkazovani na citace

seznam pouZité literatury a pramenti

jasné odliSeni mySlenek citovanych autorti od myslenek autora BDP

jasnost strukturovani BDP do kapitol a podkapitol

jazykova a stylistick4 spravnost

celkem
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pFedbéZné hodnoceni:? | vyborne

! Stupnice hodnoceni: 0 — 5 bodi

? Rozpéti klasifikace:
70 - 60 vyborné
59-40 velmi dobie
39-30 dobie
29 a méné nevyhovél(a)




Misto pro poznamky hodnotitele’:

Autor sa v bakalarskej praci zaoberd aktudlnou problematikou - kompetenciami a $pecifikami
prace triedneho ucitel’a v sti¢asnej $kole.

Préca je rozdelend do Styroch kapitol, obsahuje anotdciu, ivod, obsah, zaver, zoznam stvztaZnej
literatury ( 41 titulov a 4 odkazy na internetové stranky) a prilohu. Z odborného hradiska je praca
na vel'mi dobrej odbornej urovni, autor sa v problematike vyborne orientuje.

Prvé tri kapitoly su teoretické, v prvej kapitole autor charakterizuje triedneho uditela
v historickom vyvoji, v Skolskej legislative, v si&asnom $kolstve a popisuje jeho funkciu a lohu.
Druhé kapitola pojedndva o pedagogickych a socidlnych kompetenciach triedneho ugitela
s dérazom na ich osvojovanie a rozvoj. V uvedenej kapitole by bolo vhodné podrobnejsie a
konkrétnejsie rozviest’ moznosti rozvijania socialnych zru€nosti. V tretej kapitole sa autor venuje
Sirokej 3kéle Cinnosti, ktoré triedny uditel’ pri svojej praci vykonéava. Teoreticka &ast’ je dobre
spracovana, autor porovndva nazory odbornikov na problematiku, vyjadruje svoj postoj k danej
téme. V texte sa vyskytli drobné chyby ( napr. str. 9 Vyhlaska &. 320/2008 Z. z. nem4 uvedeny
nazov, str. 13 a 31 autor pouZil neaktualny nédzov — pedagogicko-psychologické poradiia, spravny
nazov je centrum pedagogicko-psychologického poradenstva a prevencie).

Stvrta kapitola (vyskumnd), ma jasne vytyéeny ciel a ulohy vyskumu, metéda vyskumu
zodpoveda skamanému problému, vyberovy siibor respondentov je vzhl'adom na rozsah vyskumu
adekvatny. V Struktire respondentov podl'a umiestnenia $koly by bolo vhodné vybrat vi&siu
vzorku respondentov, ktori vykonavaju svoju &innost na dedine, aby vysledky mali vyssiu
vypovedni hodnotu. Vyskum mé formulovanych 10 &iastkovych vyskumnych otizok, ktoré st
rozdelené do Styroch skupin. Vysledky vyskumu st interpretované v grafoch a v komentari.
Znich vychadza podkapitola Zhodnotenie vysledkov vyskumu. Zavery vyskumnej &asti st
pouzitel'né pre pedagogicku prax, ich vyuZitim je mozné skvalitnit’ pripravu triedneho ugitel'a na
jeho funkciu a zlepsit’ jeho status.

Dotaznik ( 16 otdzok) tvori prilohu prace. Otazky st fomulované jasne a jednoznaéne, aby sa
odpovede dali pri spracovani percentuélne vyhodnotit’.

Autor pri zostavovani bakalarskej prace vyuZil dostupnii odbornt literatiiru, vratane zahrani¢nej,
a odkazy z internetu. V texte na str. 30 uvadza autorov (Navratil, Podlahova), ktori nie su uvedeni
v zozname pouzitej literatary.

Formalna stranka prace je bez zdsadnych nedostatkov, mengie chyby st napr. na str. 13 posledna
veta nespravna predloZka ,,vo zmysle“, na str. 38 viac gramatickych chyb).

Zavér (doporuceni nebo nedoporuéeni k obhajob& a navrh klasifikace):

Bakalarsku pracu Triedny ugitel' v sti¢asnej $kole autora Maridna Bod'u odportidam prijat’
k obhajobe a hodnotim vyborne.

Datum: 27.4.2011

Podpis: y/a
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Slovnim hodnocenim je mozné upravit pfedb&zné hodnoceni a zdiivodnit zejména zvy3eni navrhované znamky —
napf. proto, Ze zvoleny problém je obtiZny nebo originalni.




