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Uvod

Cilem nasi prace je vytvofit ivodni studii k antologii na téma Cesti bdsnici o
poezii. Vzhledem k tomuto zastfeSujicimu tématu v basnich o poezii vymezime dvé
heuristicka hlediska: texty, v nichz je patrny vliv jinych basni, a texty, inspirované
tématem poezie a pozice basnika. Zaméfime se v prvnim piipad¢ na hledani kauzality
Vv tzv. metatextech (jinak téz metalyrice, metapoezii), tj. basnich odkazujicich k jinym
basnickym texttim, at’ uz tematicky (reminiscince, aluze), ¢i citacemi a citaty (zde
budeme vychazet z teorie intertextuality), jakoz i na basnické (auto)reflexe v lyrickém
textu, tedy reflexe postaveni basnika sebe sama jako tvirce, anebo recipienta jiného
basnického textu (zde v roviné tematické, s piihlédnutim k teorii o lyrickém subjektu a
autorské stylizaci, kdy metajazykovy projev lyrického subjektu je vyrazem jeho
stylizovani se do pozice basnika). Nasledné tedy dojdeme k rozdé¢leni textii na takové,
které navazuji na jiny text a vysledkem jsou pak basnicka sdéleni nazyvana metatexty, a
naty, jez sdileji téma poezie obecné, a to v roving tematické. V prvnim ptipadé budeme
konkretizovat a odkazovat ve smyslu jiz existujicich jmen a dé€l. V druhé skuping si
budeme vSimat basni s obecnym, fikénim mluvéim, jenz se zabyva poezii do takové miry,
Ze sam piSe basné. Pfitom mame na paméti, Ze fikéni svét zahrnuje svilij vlastni

casoprostorovy systém, ktery nemusi pln€ korespondovat s realitou.

Nejdiive je tfeba zvolit si vhodné metodologické hledisko textové analyzy. Ryze
tematické déleni se ukazalo jako neucelné a neefektivni. Pro dalsi postup prace se ndm
jevilo prosp&né vyjit z teorie o lyrickém subjektu Miroslava Cervenky.! Nagim zamérem
byla piedevs§im typologizace basniki daného obdobi a posléze interpretace vybranych
textl. Pfi analyze nejprve nastinime literarné historicky kontext a misto, jezZ v ném nas
text zaujima. Toto hledisko historického vyvoje zdlraznime, jak jiz bylo feceno,

Vv piipadé, Ze si okolnosti basn¢ vyzaduji hlubsi rozbor geneze textu nebo jeho postaveni
mezi ostatnimi pociny v kontextu autorova dila, popfipad¢ pokud byly tyto okolnosti
urcujici pro poetiku, formu ¢i genezi literarniho textu, at’ uz v ptipad¢ intertextuality,

nebo v tematicky zamétené Casti.

! CERVENKA, Miroslav. Fikéni svéty lyriky. Paseka, Praha 2003, 84 s.
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V celém naSem konceptu bude prioritou prace s textem, jenz je ve stiedu naseho
vnimani, konkrétné interpretace basné v historickém kontextu doby jejiho vzniku. Pfi
interpretaci vyuzijeme ve vét$iné text zasadni propojeni lyrického subjektu a osoby
autora, jenz se tak vyjadfuje Kk tématu poezie ¢i jiz existujicich basnickych dél. Nejdiive
se zamé&fime na piehled autorii a jejich poetik od roku 1989, jimz jsme si vymezili
pocatek nasi studie. Nejpiehlednéjsi pro nas bude ptistup, ktery vychazi z basnické
typologie Miroslava Balastika. Je tiecba zduraznit, Ze v interpretaci nejde pouze o urc¢eni
navaznosti textu na texty jiné. Zjistime, jestli (a jak) tato odhaleni ovlivni nasi konkrétni
interpretaci. Respektujeme razny stupen evidentnosti jednotlivych intertextovych odkazu.
Navic nelze vyloucit, ze si recipient spoji dany text s nékterym, k némuz v jeho chapani
odkazuje, a ze ¢tenaf tak intertextovy vztah nikoli odhali, ale (a to mnohdy vztah

nezamérny) sam vytvori.

Pro efektivnost nasi prace jsme rovnéz vyuzili teorie textu, konkrétné studium
vztahli mezi texty (transtextovosti). Na vymezeni a naslednou analyzu vybranych texta se
nasledné pokusime nahlizet modem tematickym, nerozdélime je vSak na zakladé
néjakych striktnich hledisek. Vyusténim jsou jiz zminéné dva oddily textu a jejich

analyzy.

Intertextualita zahrnuje odkazy na mnoho rozmanitych dél literarni tradice a
historie. Pohybujeme se v nich od Bible pftes dila star$i ¢eské literatury (véetné lidové
slovesnosti), 19. stoleti (Alexandr Sergejevi¢ Puskin, Karel Hynek Macha, Jan Neruda) k
20. stoleti (Jiti Wolker, lvan Blatny, Frantisek Halas, Vladimir Holan). Specifickym
jevem pak miZe byt odkazovani i v ramci vlastniho dila. Basnici historii reflektu;ji
S ctou, jindy s ironii. Ve verSich invokovali spiiznéné duse, proklamovali tradi¢ni
hodnoty ¢eské literarni tvorby a bohaty kulturni zivot. Upozoriiovani na pretexty se
realizuje rozli¢nymi zpUsoby: literarnimi dedikacemi, apostrofou autorova jména,
postavy jeho dila ¢i uvedenim nazvu dila pretextu (popft. variace jeho nadzvu). Autor
nemusi vyuzit jen jednoho ,,jevu®, ale miize je kombinovat do kolaze s vice
intertextovymi odkazy. Déje se tak nejen doslovnymi citacemi, ale i aluzemi,

reminiscencemi a parafrazemi.

Verse, které n€jak bilancuji basnikovu pozici mezi ostatnimi a reflektuji jeho

psani, budou pozndvacim znamenim druhého oddilu nasich textti. Nékteré basne
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vyjadiuji stanovisko basnika explicitné, jiné transcendentuji z domnélého ¢i prvoplanove
chapaného svéta poezie a tvorby k obecnéj$im Zivotnim pravidliim, nebo si k demonstraci
poezie ,,pijCuji identitu jiné ¢innosti. Lyricky subjekt casto do své tvorby vklada
autobiografické Ci biografické prvky, nékdy je basen piimo konfesijnim textem, jenz nese
stopy vyrovnavani se s minulosti, popf. ma potencial terapeuticky, a evidentni personou
lyrického subjektu je samotny basnik. Kazdy autor vyjadiuje sviij vztah k vnéjsi
skute¢nosti, a tak do basni investuje svoji ¢tenaiskou i Zivotni zkusenost. Mnohdy je
poezie bohata na odkazy historické a kulturni, jejich pochopeni pak zavisi na urcitém

Stenafském védomostnim zazemi.

Druhému oddilu text je spolena tematizace sdileni basnikova ud¢€lu, jenz se
V prubéhu déni proménoval. Téma proplouvalo staletimi od nejstarSich dob s riiznymi
pohledy na tvorbu basnika a jeho zivot (pfistup se liil nikoli snad historickymi obdobimi
¢i proménami spolecnosti, jako spiSe individualnimi odliSnostmi autora — ovlivnénymi
pak dobou, spolecenskym zatazenim, vzdélanim — odehraval se tu v dehonestujicim
duchu, jindy naopak v oslavné atmosféie). V textech o basnikovi a poezii je ¢asto
identifikace autora basn¢ a lyrického subjektu absolutni, mnohdy vSak musime
respektovat miru autorovy stylizace lyrického subjektu, resp. autostylizace. Znazornovani
basnikova svéta a 0s0b s nim propojenych je pak zvlastni kapitolou konkrétnich
reminiscenci, které jsou referen¢ni prave tim, ze reflektuji autortiv ptistup anebo jeho
lyrického subjektu, popt. subjektu autorovy stylizace. Tyto konkrétni odkazy a reflexe
jsou obtizné postizitelné, ponévadz se dotykaji fakti velmi blizkych subjektu basné
(autora basn€) a nemusi byt podpoteny dalSimi objektivnimi indiciemi. Sem lze pfifadit i
denikové ladéné poetické vypovedi, které zachycuji jednak historicky kontext, jednak
konfesi autora ¢i jeho lyrického subjektu. Jde o autenticitu ve vypovédi (odkazovani
k autorové aktudlnimu svétu, jehoz je soucasti jako ¢lovék i jako umélec), podpoiené
mnohymi autentickymi udaji v basni (stale vSak mé&jme na paméti zohlednéni autorovych
moznych zasifrovanych skute¢nosti, potencionalni rozmér jeho stylizace, popf.
»existenci basnikova imaginarniho alter ega). Neodhaleni nékterého z téchto jevii mize

vést k dezinterpretaci.

V ptipad¢ interpretaci se mozna shodneme s nazory kritikti nebo autointerpretaci,
Vv jinych se nase poznatky mohou liSit. Vyzdvihneme a vygenerujeme témata a postupy,
které se pro nase studium budou jevit jako stézejni, popf. o nich pojedname

v samostatnych kapitolach. Texty roztiidime chronologicky podle roku vydani sbirky,
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popt. je postavime k autorovi, jenz je mu genera¢né nebo stylové blizky. Budeme-li
pracovat s vice texty jednoho autora, pro piehlednost k jeho jménu kontinualné zaradime
i piipadné pozd¢jsi texty, chronologicky fazené podle roku vydani. V nasi praci neni
mozné Z divodu omezeného rozsahu zabyvat se hloubéji dal§imi dil¢imi vazbami mezi

texty navazujicimi a ptivodnimi texty.

Nyni si blize pfedstavime reflektované skupiny textl. Prvni pracuje s literarné
teoretickymi prvky v konkrétnich basnickych vypovédich, ¢asto se podileji na genezi
toho kterého dila a mnohdy obsahuji to, co Miroslav Cervenka oznaéuje jako organizaéni
element basné ¢i tvur¢i védomi, prenesené z jiného dila a nove obsazené v dile stavajicim
a (do urcité miry) povazované za sféru subjektu dila.? Zafazujeme sem basné, v nichZ se
objevuji umélecké odkazy ptipominajici jiz hotové dilo ¢i jeho autora, protagonistu,
osobnost spojenou s dilem: aluze, parafraze, reminiscence, persiflaze, citace, citaty,

majici svoji literarni historicitu a jsou personifikovany v pfedstave subjektu dila.

Pti analyze tohoto oddilu naSich textd, tedy pro koncept pfipadné intertextuality,
vychazime rovnéz z hlediska literarné-historického, nebot’ prostoupime také mezi dila
minuld. Jedna se o texty, které vznikly s pfimym ¢i nepfimym odkazem na ptivodni text,
tieba 1 vyrazné starsi (v ptipadé inspirace tvorbou a osobnosti Karla Hynka Machy).
Krome¢ toho, ze se zaméfime na hledani spole¢ného primarniho textu, pfi tom rovnéz
zrekonstruujeme mozné pticiny téchto literarnich ostenzi, a nastinime kauzalitu vzniku
metatextu. Mozna takto do jisté miry nalezneme inicia¢ni moment ke vzniku
analyzovaného metatextu, v némz basnik zde ani tak netematizuje samotny ontologicky
proces tvorby, ale spiS rekonstruuje konkrétni vzpominku, udalost, zkuSenost tykajici se
jiného literata. Ctenaf pak odkryva hlubgi ontologickou vrstvu aktualni basné. Uz jsme
naznacili, Ze pfi rozboru textti bude adekvatni interpretovat basné v rdmci basnického dila

kazdého autora komplexné.

Druha skupina textt mé¢la v oblasti motiviky spole¢nou osobnost basnika, ¢ili
toho, kdo vypravi, komu, anebo o kom je vypravéno, popi. téma poezie a tvorby. Lyricky
subjekt je zde fiktivni mluv¢i, jenz k nam prosttednictvim basné a jejiho fikéniho svéta

promlouva, a basnik v jedné osobé¢. Zkouméame zde vSak kromé tematiky zaroven

2 CERVENKA, Miroslav. Fikéni svéty lyriky. Paseka, Praha 2003, s. 84.



jazykové prvky, metaforiku. Zaroven nelze lyricky subjekt vytrhnout z casu a prostoru;

pracujeme zde tedy rovnéz se zasazenim do historického obdobi.

U mnohych basniki se jejich vidéni poezie a tvorby velmi tizce propojovalo
s osobnimi pohledy a zazitky. Kazdy basnicky text, predevsim lyricky, je vypovédi autora
o jeho pfistupu k tvorbé, poezii, uméleckym pratelim a souputnikiim. Bylo tfeba
,poodhrnout® tento subjektivni pfistup i pfirozenou miru autenti¢nosti zaznamu ¢i
zazitku, a naznadit si ,,hranici®, za niz za¢ind odpovidajici téma. Nékdy bylo vymezené
téma ,,poezie o poezii“ zjevng, ale zminéno tfeba jen v €asti textu V podob¢ vsuvky uvnitt
jiného déni, nebo se jednalo o autoriv $irsi pohled, ktery v sob¢ zahrnuje cely zivotni
nazor a projev nejen slovni, nybrz ve smyslu jeho zivotniho stylu a pfistupu k zivotnim

situacim.

Nabizi se pak polemika nad tim, zda (a pro¢) se soucasni basnici ve svych
sbirkach opakovan¢ vraceji k nékterym témattim, jméntim, autortm. Témito zjist€nimi
rovnéz vyusti nase studium. Posléze ur¢ime, jakou roli hraje text v §ir§im ramci autorova
dila, respektive tvorby dané generace. V nékterych ptipadech neni téma intertextuality

basni uzavieno, rozviji se v celé autorové sbirce, popi. prochazi celou plochou jeho dila.

Nase dalsi pojednani se bude tykat chronologického vymezeni prace. Nejdiive
nasim zamérem bylo navazat na diplomovou praci Poezie 0 poezii v mezivilecném
obdobi.? Zde jsme se vénovali studiu sbirek vydanych v letech 1918 — 1939. Mezi
nejvyznamngéj$i autory metatextd tohoto obdobi patftili napt. FrantiSek Halas, Jaroslav
Seifert, Vladimir Holan, Jifi Orten, Jan Zahradni¢ek, FrantiSek Hrubin, Josef Hora, Vilém
Zavada, Stanislav Kostka Neumann. Jejich texty reflektovaly poezii nejdiive jako zdroj
estetickych hodnot, ptipadného experimentovani a hledani v tématech, poetice i formé.
V prubéhu 30. let vSak role poezie nabyla na spole¢enské zavaznosti sdéleni a basnik
vyzral v osobnost, jeZ se stdva zastancem mravnich kvalit a lasky k vlastnimu nérodu,
jeho feci, historii a kulturnimu bohatstvi, a mnohdy svym slovem dokonce vyzyva ke
konkrétnim politickym zménam. Ptipojend antologie relevantnich textd sestavala z 36

basni.

V nasi souCasné praci je tieba nejdiive zvazit, zda je realné a ptinosné analyzovat

dané téma dale od roku 1945 a dovést je az do soucasnosti. Adekvatni textovy material je

> NOVAKOVA, Lenka. Poezie o poezii. Olomouc, 1999. Diplomova prace. FF UP Olomouc.
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vskutku rozsahly a riznorody, a tim komplikuje studium a nasledné tfidéni. Toto ¢asové
vymezeni se tedy vlivem mnoha uméleckych ¢i spolecenskych smérii a tendenci,
vzhledem k uméleckému vyvoji obdobi, politickym a spole¢enskym zménam, mnozstvi
uméleckych sméru, autoru, a piedev§im pak potencionalnich textu, projevilo jako velmi
siroké a tézko uchopitelné ve svych nuancich. Proto jsme zazili ¢asové rozpéti studijniho
materialu, abychom mohli jasnéji zachytit nejen celkovou atmosféru doby, ale i tendence
V tematické a formalni strance textti, basniktv pfistup k psani, i ¢etb¢ basni, a

V neposledni fadé také moznosti prezentace a publikovani poezie. Studium vymezime
lety 1989 az 2014. Pti praci budeme respektovat predevsim vroceni prvni edice sbirky.
Naslednou antologii jsme sestavili v chronologickém sledu od nejstarsiho textu k textu
nejnoveéjsimu. Setkame se s autory reprezentujicimi riizné generace, kteti v poezii
vyznavaji rozmanitou a ¢asto i odliSnou bésnickou filozofii a poetiku. Nezamétime se
pouze na ,,mladou poezii, ale do galerie zaradime i autory, jimz v ur¢eném obdobi
vychazely sbirky jiz jako zavedenym basnikiim, popt. zde uvedeme oficialné vydana dila

tvlirct perzekvovanych v dobé normalizace.

Karel Piorecky zaznamenava pohyb lyriky od subjektivity a egocentrismu smérem
k sebeosloveni basnika prosttednictvim druhé osoby ¢aste¢né jiz od obdobi mezivale¢né
poezie, vyraznéji pak — jakozto vhled pozorovatele — pies Skupinu 42 a nasledné jako jiz
ukotveny zptisob vyjadieni pravé v obdobi mladé poezie posledni dekady 20. stoleti.*
Basnicka sdéleni, s nimiz se budeme setkavat v prvni ¢asti vybranych textu,
zaznamenavaji autorovu konfesi nikoli tradi€né v 1. osob¢, ale dozvidame se o ném vice
V pozici ,,ty“. Jaké jsou tedy zasady pro vypracovani tématu a jeho cile? Uvod nasi prace
znamenal jiz zminéné postupné shromazdeéni relevantnich sbirek a odpovidajiciho
textového materialu podle vySe uvedenych kritérii. Nasledovala motivickd a formalni
analyza basni v ramci dvou vytcenych celkll. Na zaklad¢ téchto zkuSenosti jsme dale
mohli uvazovat nad vyusténim a zavérem nasi prace — Cesti basnici o roli poezie, tedy nad
syntetizujicim uvodem K antologii relevantnich basnickych texti. Ptilohou prace a jeji
zasadni soucasti je pravé chronologicky uspofadana antologie. Souvisejici poznamkou by
mohlo byt srovnani role poezie a udélu basnika pohledem samych autort nejdiive

v mezivalecném obdobi minulého stoleti, a poté v letech 1989-2014.

4 PIORECKY, Karel. Ceskd poezie v postmoderni situaci. Academia, Praha 2011, s. 262.
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Neni zdmérem této prace zachytit vSechny sbirky, ani vymezit vS§echny vyznamné
autory spadajici do let 1989-2014. Prace rovnéz neaspiruje na kompletni vycet
odpovidajicich basnickych textl o poezii, a to ani pies zizeni chronologického vymezeni
zkoumaného obdobi. Do vybéru jsme uvedli autory, které zarazuji literarni véda a kritika
do svych typologii basnikii devadesatych let 20. stoleti a prvni dekady stoleti
nasledujiciho. Vénovali jsme usili tomu, abychom zaznamenali basnické dila, ktera
Vv téchto letech nejvice ovliviiovala kritiku a ¢tenare, bez naroku na jejich uplnost. Pii
studiu se rovnéZ nevyhneme uskali jak pfesn¢ vymezit kritérium vybéru textt podle
kritérii tematickych a metatextovych. S témito hledisky v literatufe nelze pracovat
exaktng, proto jsme se snazili porovnavat miru vyznamnosti pozadovaného aspektu, tj.
ptitomnosti hledaného motivu, ¢i intertextovosti (podstatou intertextovosti neni ,,jen"
ptitomnost ptivodniho textu v textu navazujicim, ale to, Ze se soucasti vyznamové
vystavby tohoto textu stava pravé vztah k tomuto pretextu, zdiraznuje se zde tedy role
recepce) u jednotlivych textt; zde je nutno pocitat se znacné subjektivnim piistupem. |
nas textovy material je do jisté miry ovlivnén subjektivni interpretaci, 0sobnimi
zkuSenostmi ¢i vkusem, a mozna by nekorespondoval s ptedstavou jiného étenafe. Jsme
si védomi, Ze se motivy mohou ptirozené prekryvat a presahovat, jakékoliv ndmi
naznacené d¢leni je subjektivni a pouze orientacni. Neni ani pfedmétem této prace
zachytit podrobny vyvoj tvorby kazdého uvedeného autora v Sir§im literarnim kontextu;
pro piehlednost predstavime pouze nastin basnické poetiky a vyvoje jejich uméleckého

projevu.

Zhodnotime, zda se nékam posunul z4jem o Cetbu poezie, jeji vnimani ctenafi i
samymi basniky, jak akceptovali sebe samé ¢i své umeélecké piatele nebo vzory ve svych
dilech, zda se za pilstoleti n¢jak zménil smysl poezie — zlstal-li v oné mezivale¢né
naléhavé roving, ktera implikuje poslani burcovat v slozité spole¢enskopolitické situaci,
nebo se jeji funkce zazila na osobité a povytce subjektivni vypovedi o autoroveé vnitinim
svéte a potiebach, ur€ené moznd jen hrstce podobné naladénych. Uréime, zda je u
nékterych autorti pohled na poezii ptiznakovy, at’ jiz v jednom z nasich vymezenych uhla

pohledu, nebo se miize ubirat dokonce obéma sméry.
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1. O poezii a basnikovi

1. 1. Postaveni poezie

Poezie dnes neni medialné vyhodny zanr, basnik nam mnohdy konotuje néco
starobylého. V nasem pojednani si vSak v§Simneme novych moznosti poezie, které béhem
devadesatych let jeji tvlirci objevuji a zkouseji. Basnik Vit Sliva uvadi, ze psani je spise
véci intuice, nikoli zamérného planu védomé néco zivit ¢i ochranovat. Domniva se takeé,
ze basnik nepotifebuje udrzovat tzv. spolecenskou roli, ani zamérn¢ zjednodusovat psani,
aby byla poezie ptistupnéjsi SirSimu publiku ¢tenatt: ,, Dlouho jsem se snazil ,vysvetlit*
basen, | ,prosvitit* Ji / srozumitelnymi slovy. /... Ted uz vim, zZe staci / ¢ist basen nahlas: |

v .. Ve v v,e v 5
horoucné, zjihle, zurive, plactive...

Podle Vita Slivy basnik ,,je dnes jakysi ochrance citii. Udrzuje v tom privalu
racionality, co nds zahlcuje, citovost pFi Zivote. “6 ] ptes tradi¢ni néhled na autory poezie
1ze Slivova slova aplikovat 1 dekadu po jejich vysloveni, tedy s pfichodem novych témat,
vEtsi otevienosti, experimentu a flexibility v oblasti jazyka i formy a rovnéz novych
dimenzi medializace poezie. Piedpokladem pro tvorbu nadale zistava schopnost udrzet si
schopnost udivu, ktery je spojen s autenti¢nosti v zachyceni, nikoliv neumérna snaha,
zamér a Kalkulace. V basni Milana DézZinského zjistime, Ze ,, hvézdar- ma nejbliz
K basnikovi/ svym uizasem, a ne prosbou, / Ze existuje pruduch nebo tunel | mezi jejich

svety, / jimz sténa svétlo / nebo aspon chladny vitr. “

Jakub Rehék ve studii Solidarita v terdriu? tvrdi: , Dobie si pamatuji, Ze kdyz
jsem se nekdy kolem roku 2004 zacinal o poezii opravdu vazné zajimat, byla situace
znacné odlisna. Zdalo se, ze predevsim basnikiim skutecné jisté sebevedomi chybélo.
Veétsina literarnich kritiku i publicistii byla presvédcena, Ze poezie zasla na ubyte,
vyhynula, vyparila se do vzduchu a ztratila vinou basnikii samotnych kontakt

L8
S verejnosti...

Ke zméné, pfi niZ poezie podle autora ¢lanku prestava byt vysmivanou
popelkou ur¢enou pro stopové mnozstvi ¢tenaid, je dilezité, aby ,, k ni a jejim

vyjadrovacim moznostem ziskali ditveru hlavné basnici samotni“.® Nebot, jak dale uvadi,

> BALASTIK, Miroslav. Cvi¢ila se mnou magickd pfitaZlivost slova. Host, Brno 2006, ro¢. XXII, ¢. 3, s. 6.
6 Tamtéz, s. 5-9.

" DEZINSKY, Milan. Slovnik noci. Host, Brno 2003, s. 18.

8 REHAK, Jakub. Solidarita v terdriu. Host, Brno 2014, ro&. XXX, &. 5, s. 49.

9 Tamtéz, s. 49.
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,,zatimco proza stavi sve textové telo za pomoci logicky vystavené struktury vet, které na
sebe prisné navazuji, basen nas vrha do proudu obrazné reci, kterého se bez predchozi
pFipravy nebudeme umét vicastit“X° Pristupujeme-li K textu bez piedchozi zkusenosti
Cetby poezie, basen nas neoslovi, nijak nas nepiekvapi, jeji dotyk je nevyznamny, anebo

nas definitivné mine.

Lubor Kasal se priklani k Saldové teorii, ze dobra base je zaklinadlo. Poezie totiz
pusobi na své ,,obéti* jako magie, které totalné ,,podlehnou®. Autor se domniva, ze
,,Samanové jsou pribuzni ¢i praotcové basnikii... Néco by se mélo odehrdt | mimo to
gramatické spojeni slov, ale zdaroven — Velmi zdiiraziuji — beze slov se to néco odehrat
nemiize. To, co hledam v poezii, by se dalo oznacit jako bdsnické gesto... Nebo jako viile
k tvaru. Viile k basnickému gestu. Tvar bdsnického gesta“.** Jingm z nezbytnych faktori
basnické tvorby je pak otevienost, a zaroven jednoduchost, ,, cosi divossky primitivniho *,
k ¢emu ma ¢tenaf potiebu se vratit, aby véci piisel na kloub.* Uméni a jmenovité poezie
kazdého obdobi si hleda a utvaii sviij stabilni zivotni pocit, ktery by byl s to postihnout
vSechny jeho dramatické vykyvy (typické tfeba pro urcité obdobi), a vytvofit tak relativni

rovnovahu mezi t€émito nesourodymi projevy.

Politicka zména, ktera probéhla v listopadu 1989, vyvolala velky pohyb i
V poezii. ,, Do prostoru svobody, ktery se pocatkem devadesatych let otevrel, vstoupilo
nebyvalé mnozZstvi basnikii vSech generaci, riiznych Zivotnich i literarnich osudii,
rozmanitych poetik i politickych nazori. Vytvorila se v déjinach povalecné ceské
literatury bezprecedentni situace, pro niz byla priznacnda mnohost — generaci, osobnosti,
Zanru, poetik. “13 A se zm&nami pfisla také proména spolecenské role basnika. UZ neplni
nadindividudlni poslani hlasatele spole¢enskych ideji, ani neslouzi politice, neoslovuje
narod a lid, jako tomu bylo v davné i nedavné minulosti. PiSe o tom, jak pravé jen on —
umélec vnima soucasny chaoticky, nepiehledny a rychle se ménici svét. Je obtizné oslovit
Ctenafe dnes, tj. v dobg, kdy ,, se prosadil duch postmoderny, manifestujici mnohost
pFistupul, interpretaci a moznosti, multikulturnost a mozné pruniky casi, textu,

. a7 re 14 . ’ ve 1 1.z v ’ ’ .
civilizaci“.”" Vladimir Ktivanek spoléha na ,,umélecky charakterni basnickou osobnost,

10 ¥

REHAK, Jakub. Solidarita v terdriu. Host, Brno 2014, ro¢. XXX, €. 5, s. 52.

" BALASTIK, Miroslav. Literatura v case zahradnikd. Host, 2008, ro&. XXIV, &. 9, s. 11.
2 REHAK, Jakub. Solidarita v terdriu. Host, Brno 2014, ro&. XXX, &. 5, s. 49.
B KRIVANEK, Vladimir. Kolik pfileZitosti md bdsefi. Host, Brno 2007, s. 263.

" Tamtéy, s. 352.
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kterd je dusi basné a jejim lidskym garantem*.*

Takovy basnik podle jeho slov ma Sanci
priblizit se ¢tenarskému publiku. Potencidlem basnika tedy nejsou jen jeho umélecké

kvality, nybrz také zptisob jeho Zivota, ptipadn¢ aktivni spolecenské plisobeni.

Vysvétleme si, jak je s rokem 1989 provazan rovnéz dalsi meznik, ktery literaturu
propojuje s jinou dimenzi mozného projevu, a s tim pak souvisejici otazky po dal$im
smétovani poezie. V druhé poloviné devadesatych let se poezie podle Karla Pioreckého
dostava do konkurence s nabidkou jiné zabavy, ptedevsim televizni, a v neposledni fade
pak v podob& webovych stranek.'® Karel Piorecky argumentuje rovnéz aspektem, ktery
vnima 90. 1éta jako vyrazny predél v soucasné literatufe, a to prorustani internetové
,,gramotnosti“ do literatury. Jako jedno z nejvyznamnéjSich témat byl poc¢atkem 90. let
chapan problém identity a hierarchizace literatury. Pocatek soucasnosti ¢eské poezie
identifikuje rovnéz nastup internetu a novych komunikac¢nich technologii do oblasti
komunikace, v¢etné umélecké a literarni. Lze ho povazovat za zpusob, jak poezii
ptiblizit, zpopularizovat, zbavit ndlepky strnulého procesu, jehoZ podstata pieziva ze své
minulosti a nedokaze do sebe aplikovat nic nového. Proto se v konkurenci komercnich

stanic plnych zabavy objevuje koncept vyuziti poezie v ramci flexibilnich médii.

Pokud medialni boom odsunul poezii skuteéné na okraj, basnik na to miize
zareagovat po svém. Lubor Kasal pro tuto situaci nabizi feSeni: pfijmout roli Saska, k niz
byl basnik v konkurenci novych médii odsouzen, a plné ji vyuzit ve svijj prospéch.17 Tim
se mu rozevira prostor pohledu i projevu do nebyvalé §ife svobody; dava vidét svét
predevsim jako moznost, sviij ,,kostym* mize svléknout tipIn¢, ¢i obléci se do jiného. Na
druhé stran€, mladé poezie let devadesatych nepfinesla Zadny novy koncept, jen do jisté
1989 jejich dalsim vyuzivanim v basnické tvorbé, a to nikoli v prostredi sporu, nybrz
plurality a kontinuity moznosti, dané uvolnénim politického dozoru nad literaturou. Karel
Piorecky toto obdobi nazyva nikoli skepsi z ptipadného nedostatku inovace (i pfes svou
preferenci tradic a jejich vyuZivani), nybrz situaci postmoderni, jeZ je oteviena
budoucnosti a riznym moznostem dalSiho vyvoje. Jako vyvojoveé nejaktivnéjsi,

nejtrvalejsi (véetné schopnosti umélecky ovliviiovat debutant ak povazuje linii vécné
] 1) p y Y) pak p 3

> KRIVANEK, Vladimir. Kolik pfileZitosti md bdsefi. Host, Brno 2007, s. 352.

16 PIORECKY, Karel. Kde zacind soucasnost? O soucasné ceské poezii. Tvar, 08/20, 27. 11. 2008, s. 6—7.
v KASAL, Lubor. Od proroki k saskiim [online, cit. 25. 12. 2015], dostupné z:
http://www.ipetrov.cz/dokument.py?idd=D00000000000000250.
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poezie a jeji predstavitele napf. Petra Hrusku a Petra Borkovee.'® Pokud tedy &eska
poezie, potazmo literatura zavéru 20. stoleti neCekd na velké ptibehy, ani neni médiem
n¢jakych revolu¢nich zmén, pak se stava spise individualnéjsi a privatnéjsi zalezitosti
osobnich ptibehii a pravd nejen o svété. Prvni dekada 21. stoleti je pak vskutku oteviena
nejen pluralitou piistupd, forem a témat, ale rovnéz rozli¢nych technologii prezentace,

véetné téch digitalizovanych.

1. 2. Nova poezie
1. 2. 1. Ptedstavitelé nové poezie

Autor internetového piehledu o vyvoji nové ¢eské poezie po roce 1989, Radim
paradoxn¢ znepiehlednila. Radim Kopa¢ zde nabizi nastin literarniho zivota, kde kritéria
zakladniho vybéru konkrétnich jmen a jednotlivych basnickych sbirek realizuje
prostfednictvim ¢tyf uhla pohledu: dila literarné ocenéna, dila ve vyznamnych
basnickych antologiich, sbirky s pozitivnimi ohlasy v médiich a dila ptekladana do jinych
jazykl. Na novou ¢eskou poezii po roce 1989 je vSak nutné podle autorovych slov
nahlizet pfedevsim vlastnima o¢ima, ,, ddt prednost Cisté subjektivnimu, ctendrskou
zkuSenosti podporenému vybéru. Krajina ceského basnictvi poslednich dvou dekad je
totiz natolik clenitd a neprehledna, natolik postmoderné pestra a vrstevnatd, spojujici v
sobé prirozené aktualni podnéty s tradici, centrum s periferii, realné se snovym, Ze ji Ize

r ’ v 1(20
prochazet pouze na vlastni pést.

Zvazovali jsme, jak vymezit obdobi pro studium naSeho tématu. Pro pojem
soucasna poezie nejlépe korespondoval jako meznik rok 1989, tedy pocatek nastoleni

svobody rovnéz v literdrnim prostiedi.

Ptestoze se literarni historie brani ptejimani ,,svych historickych vymezeni pro
periodizaci literarniho déni, rok 1989 v ceském prostiedi k tomu vybizi, jako zasadni
meznik ve spolecensko-politickém a kulturnim vyvoji zemé totiz ptinesl pad cenzury,

ideologickou volnost, publikaéni moZnosti. Politické a spoleCenské aktivity se tak

18 PIORECKY, Karel. Ceskd poezie v postmoderni situaci. Academia, Praha 2011, s. 274.
¥ KOPAC, Radim. Novd poezie [online, cit. 25. 12. 2015], dostupné z: http://www.czechlit.cz/.
20 sy

Tamtéz.
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promitly do spolecenského Zivota. Rok 1989 a nasledné zmény piredstavuji nepochybné
kli¢ovy moment, pro poezii se vsak pres tento vliv nestal tak vyraznym inspirativnim
namétem. Uvedené faktory vSak piispivaji k tomu, ze literatura ztraci svou sekundarni
funkci, tedy aktudlnost ve vztahu k politickému déni, a tudiz jakousi spolec¢enskou roli.
Toto obdobi byva nékdy charakterizovano jako time-out, diky némuz se Pavlu
Janouskovi podatilo pojmenovat situaci prvnich porevolugnich let.”* Ziskéava nové pole
inspirace, je to jakasi tabula rasa. Smyslem poezie se nyni opét stava sdélovani a sdileni,

pii¢emz autofi se inspiruji basnickymi tradicemi — surrealismem, civilismem.

V obdobi druhé poloviny 80. let debutovali basnici narozeni v 50., popi. 60.
letech, jeZ Petr A. Bilek ,,pracovn&“ oznatuje jako Generaci osamélych b&zct.?? Neméli
zadnou jednotici poetiku ¢i tematiku, jednalo se spiSe o vyrazné basnické individuality,
urcujici podobu poezie ve své dobé az do soucasnosti. Sméfovali K pravdivému a
autentickému zachyceni lyrického sdéleni a peclivé praci s jazykem, jejich basné v§ak
pochopitelné zachycovaly rozpor mezi t€émito hodnotami a realitou doby. Mezi basniky
Generace osamélych bézcu Petr A. Bilek fadi napt. Sylvu Fischerovou, Lubora Kasala,

Petra Hrbace, Vita Slivu a dalsi autory.

Pocatek 90. let v mnoha ptipadech rovnéz ,,vyrovnava dluh* ineditnim basnikim
pfedchozich generaci. Objevuji se nova (i starsi) dila dfive nedostupnych autorti, nebo
zijicich v dobé normalizace v emigraci — Ivana Blatného, Ivana DiviSe, Ivana Wernische,
Frantiska Listopada. Pocatek devadesatych let dal Sanci autorim, ktefi do té doby
zustavali v ¢aste¢né Ci Uplné publikacni nemilosti, nebo byla jejich dila néjakym
zptsobem nedostupna, jako napf. Ivan Divis, Ivan Blatny, Karel Siktanc, Ivan Wernisch,
Zden¢k Rotrekl, Jan Skacel. Jiti Travnicek uvadi, Ze se poezie ,, od prvni poloviny 30. let
poprvé nebo dokonce viibec poprvé — vraci sama k sobé,; prosta jiz funkci vychovnych,
osvetovych, ideologickych a vitbec vsech, které jsou néjak spjaty s dejinnymi ukoly.
Narodni obrozeni jako by bylo dokonceno az tady “«By poezii jako by se vice zacaly nad
tteba jen pro nékolik senzitivnich ctenaii. Basnici se také snazi ptizplsobit tvorbu novym

skute¢nostem, trendiim, spojenym s tempem doby.

2! JANOUSEK, Pavel. Time-out aneb Mé kritické pokusy, blaboly a omyly z let 1987-1999. Host, Brno 2001.
2 BILEK, Petr A. ,,Generace” osamélych bézct. Ceskoslovensky spisovatel, Praha 1991.

2 KOZMIN, Zden&k—TRAVNICEK, Jifi. Na tvrdém loZi z psiho vina. Ceskd poezie od 40. let do soucasnosti.
Jota, Brno 1998, s. 40.

15



Jifi Kratochvil a Pavel Janousek®® vy&lenili pojem ,.chaos* a ,,oddechovy &as“ pro
popis obdobi, v némz se nachazi literatura pocatku 90. let 20. stoleti. Chaos v této podobé
se vSak stdva symbolickym pocatkem, z néhoz se oteviou nové cesty. Jde tedy o
pomyslny stav prvotniho chaosu. V této dob¢ se rovnéz autoii snazi literaturu nasmérovat
konkrétnéji, vymezit jeji program i poetiku, at’ uz prostfednictvim literarnich casopist,
manifestii ¢i vlastnich sbirek. Do popiedi jejich zajmu se dostava problém, jak chapat
poslani ceskeé literatury. V Ceské poezii se vSak nezformovala zadna basnicka skupina,
ktera by se svou vyraznou poetikou ptiblizila t¢ém tradicnim, jako byla tieba Skupina 42.
Nicméné silily snahy po pojmenovani shodnych rysii v tvorbé rozliénych autord, po
systematizaci poetik 90. let a vymezeni basnickych typologii. Se souhrnnym piehledem

zminénych typologii se setkdvame ve studii Karla Pioreckého.?

K ¢asovému, piipadné generaénimu vymezeni autord jsme vychdzeli z rozdéleni
podle Miroslava Balastika.?® Snahu utfidit tvorbu basnické generace, tvofici
v devadesatych letech, projevilo n¢kolik literarnich kritikl a literarnich historikd. Je tfeba
poznamenat, ze do téchto ¢lenéni nejsou zahrnuti autofi, jez tvorili pred rokem 1990,

nybrz basnici, kteti vstoupili do literatury po roce 1990.

Jifi Travnicek se pokusil roz¢lenit autory do Ctyt kategorii podle nékterych
spole¢nych ryst v jejich tvorb&.?” Tematické hledisko pro uspofadani poezie do urcéitych
typti bylo priméarni Ivé Malkové,?® ktera reflektuje ve své typologii rovn&Z postoj
basnickych subjektid danych autort ke skute¢nosti. Nevyhodou ovsem je, ze tyto pohledy
nalezi k roku 1997-1998, ¢imz se zuzuje moznost celistvého, a tudiz komplexniho a
objektivniho pohledu na léta devadesata. Ob¢ typologie jsou koncipovany vztahem
basniki k tradici a basnickym vzortim, postoji k realité, obecnym pojmiim a hodnotam
v poezii. Miroslav Balastik podotyka, Ze ani jedna z kritickych studii neuvadi né&jaky
vyrazn€ novy ¢i origindlni typ basnické osobnosti tohoto obdobi, a nemé tedy potiebu
nového pojmenovani ¢i specifického zatazeni. Pro nasi praci budeme vychazet

z Balastikova planu typologie ¢eské poezie obdobi 90. let.?

2 KRATOCHVIL, Jiti. Obnoveni chaosu v Ceské literature. Literarni noviny 3, 1992, ¢. 47, s. 5.

» PIORECKY, Karel. Ceskd poezie v postmoderni situaci. Academia, Praha 2011.

2® BALASTIK, Miroslav. Postgenerace. ZGtisi a bojisté poezie 90. let 20. stoleti. Host, Brno 2010.

%7 KOZMIN, Zden&k-TRAVNICEK, Jifi. Na tvrdém loZi z psiho vina. Ceskd poezie od 40. let do souéasnosti.
Jota, Brno 1998.

8 MALKOVA, Iva. O nejmladsi poezii éeské. Ostrava, Scholaforum, 1997.

2% BALASTIK, Miroslav. Postgenerace. Zdtisi a boje poezie 90. let 20. stoleti. Host, Brno 2010.
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Moznosti dal§iho uceleného pohledu na hierarchii basnické tvorby dvou dekad
poskytuje rovnéz Lubomir Machala ve stati Prolegomena polistopadové ceské
literatury.*® Mimo jiné podotyka dalezity fakt, Ze pfi pokusu rekapitulovat déni v Seské
polistopadové literatute a pii snaze identifikovat zédkladni tendence v této oblasti,
reflektovat vztahy mezi dily (jejich tviirci) a ptipadné vzajemné ovliviiovani ¢i
inspirovani je nutno si ptedevsim uvédomit, Ze po listopadu 1989 u nas soubézné

vychazely knihy, jejichz vznik d€li 1 nékolik desetileti.

Karel Piorecky jesté nahlizi na soucasnou ceskou poezii ve studii Mezi utocistem
a utokem,** kde uvadi piiznacné exponenty pro své rozdéleni. V ném bere na zietel
ptistup basnika k jazyku, k jazyku médii a kultufe viibec. Nasledn¢ vymezuje dvé linie
basnickych ptistupti: tvorbu chapajici poezii jako Gtociste, kterému jazyk diavéiuje a
V jehoz ochranu se uchyli. Jeho autoti davétuji tradi€nim postuplim, ,, demonstruji ditveru
V basnické slovo, které v jejich pojeti neztratilo nic ze své jedinecnosti a vznesenosti a
miize byt jako takové v soucasnosti vnimano. “32 Karel Piorecky sem tadi napt. Violu
Fischerovou, Vita Slivu, Petra HruSku, Marcelu Patkovou Linhartovou, Katefinu

Rudcéenkovou, Terezu Riedlbauchovou.

Lyricky subjekt v poezii Violy Fischerové Karel Piorecky vnima jako
koncentrovaného pozorovatele plynuti €asu, jenz neptinasi tlevu, ale naopak se posouva
prostiednictvim autor¢inych lakonickych, ptimocarych a nesentimentalnich vypovédi
jeste blize k blizkosti utrpeni a konce. Motivy plynuti a v pozd¢jsich sbirkach i smrti
protékaji labyrintem otazek, jez si autorka poklada ¢i o nich vede tiché a introvertni

hovory s posluchacem, a ty nejvyznamnéjsi sdili s Bohem.

Vit Sliva nachazi Gito€isté pro svou poezii v navratu k venkovskému Zivotu, jeho
krajin€ a rovnéZ krajin€ lidské duse, ktera se snazi ozivit cestu ke svym kotfentiim, k fadu,
k Bohu. Pro Petra Hrusku se stal vlastni minimalismus a stfidmost, s nimiz popisuje
vidéné. Vé&ci 1 jevy maji sva prava jména, autor je nechava ve své vlastni podstate, bez
manyr a dekoraci, nybrZ ta jsou na misté, kam patii. Pozorovatel pravé tak usiluje o to,
dohlédnout vic a dal. Poezie Petra Borkovce se k této charakteristice blizi jen do urcité

miry, zrazuje ji kiehka hranice, kdy uz se z basn¢ stava vyznamove prazdna manyra

** MACHALA, Lubomir. Prolegomena polistopadové ceské literatury [online, cit. 25. 12. 2015], dostupné z:
http://blisty.cz/art/60200.html.

L PIORECKY, Karel. Mezi dtocistém a utokem. Nedplny piehled soucasné ceské poezie. Tvar, 09/01, 8. 1.
2009, s. 6-8.

273 mtéz, s. 6-8.
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,,chlacholivy zpév o tom, Ze poezie miize byt stdle jeste krasnd, estétsky vyzdobend,
exkluzivni “.® Poezie Marie Stastné se vyznaduje vécnosti, ispornosti, a pfitom je
smysIn¢ zenska, za jeji zékladni polohy povazujeme genderové prolindni i lavirovani
mezi poly Zena — muz. S basnémi Marcely Patkové Linhartové vstupujeme

do mikrosvéta, kde on a ona jsou jednim. Expresivni verSe Katetiny Rud¢enkové jsou
prodchnuty samotou, autorka se v nich potyka s tizkosti z pomijivosti svéta. | sem
pronikaji naznaky utéchy ze vztahu, vitézi ovSem skepse. Jeji lyricka konfese priznava
vyraznéjsi sentimentalni akcent, nez poezie zminénych basnifek a hlas Katefiny

Rudéenkové plisobi intimné a naléhaveé zaroven.

V opacném proudu (nikoli v§ak pregnantné pozitivné ¢i negativné hodnoceném)
Pioreckého teorie stoji poezie, ktera chce ukazat, jak je soucasny jazyk zneuzivan pro
zcela neumélecké cile, a ztraci tak své nabyté hodnoty, devalvuje. Proto se zastupci této
linie rad&ji obraceji K intenzivnéjsi praci s basnickym jazykem a vyuzivaji mystifikace,
insitni postupy, hru a aluzivnost, coz mnohé autory piivadi k rozvijeni basnickych
experimentl. Nepracuji zamérné S krasnymi slovy, metaforami a kultivovanou dikci,
¢imz praveé demonstruji tristni a povrchni stav lidského dorozumivani. S takovym
ptistupem se setkavame ve tvorbé Jaromira Filipa Typlta, Tomase Ptidala, Lubora
Kasala, Gabriela Plesky. Prvky imaginace Lubomir Machala vidi i v dilech Milana
Ohniska, Radka Malého (Radek Maly ovsem neni podle autora tak odmitavy vuci
tradi¢nimu pojeti lyriky jako Ohnisko, Malého piistup je sice uctivy, ale typicky spise
vyuzitim silné ironie az sarkasmu, které rozhodné neopousti ani ve vlastni tvorbé a sam

proti sobg).**

Pravé Jaromir Filip Typlt klade diraz na jazyk dila, vyznava experimentalni
zpusob tvorby, metatextovost, mystifikaci a rafinovanou hru. Jeho eruptivni texty prysti
zivelnosti, ktera ma vsak sva ptesna pravidla. Zarukou pravé poezie se Typltovi jevi
autenticita krajniho, extrémniho prozitku. | vypovédi Tomase Ptidala jsou zalozené na
autorovych vlastnich pravidlech imaginace, av§ak evidentni je obliba béZnych situaci a

fadnich jevi, které vSak pointuje do absurdnich vyusténi, ¢imz vyplouva nad hladinu

** PIORECKY, Karel. Mezi uto&istém a ttokem. Nedplny piehled soucasné ceské poezie. Tvar, 09/01, 8. 1.
2009, s. 6-8.

** MACHALA, Lubomir. Prolegomena polistopadové ceské literatury [online, cit. 25. 12. 2015], dostupné z:
http://blisty.cz/art/60200.html.
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mnohé ze svéta konzumu a pretvarky, véetné komunikacni krize. Tvorba Lubora Kasala
projevovala spolecensko-kritické zaméfeni po cela 90. 1éta. Autor pracoval s parodickym
naduzivanim slov, az lexikalni ekvilibristikou, vrSenim aliteraci a novych slov, pfipadné
vulgarismi. V tvorbé tak prezentuje urcitou devalvaci jazyka, ohroZzenou moznost
pojmenovani, kterd s sebou ve vysledku pfinasi osaméni a az apokalyptické vize rozpadu
hodnot i komunikace. Jeho poezie je plna narazek na spolecenské déni i konzum, ve
vysledku basnik sam bojkotuje to poetické. Radka Malého nenechava chladnym doba,
Jeho expresivni verse sméfuji k exaltované pointe, vésti apokalyptické konce. Ironizuji
basnika, ktery se pidi po vzneseném, ale ve finale podléha deziluzi a ¢eka to nejhorsi.
Svét je zkazeny, odporny, plny flakacu, alkoholikd, pochybnych existenci. Ale mezi
otazkami, které ptipominaji chlapeckou zvédavost i touhu dospéléka ,,rypnout si“ a
ukazat tak drama svéta, prortusta povédomi historickych a filozofickych souvislosti,
dokazujici tisice ptikladu, které pies vSechny své ztraty probéhly a dospély zase jen

k pochybam, a tak ani vira nedochazi ke svému ujisténi. Malého intertextova hra i pies
svlj prvotni rozhoi¢eny vyraz nepostrada jemnost, hlubokou poucenost a citlivost.
Gabriel Pleska v basnich uplatituje lingvistickou erudici v kombinaci s literarnimi
aluzemi, variacemi fantastickych a pohadkovych svétt, jeho texty rovnéz napodobuji

ruzné literarni formy.

Linii utoku Karel Piorecky vymezuje jako proud vynalézavy, aktivni a kriticky,
jenz hleda novou vaznost poezie, avsak mize sklouznout k samoucelnosti, nebo doplatit
na doslovnost. Linie uto€iste pak hrozi, Ze svoji snahou vyktesat z poezie jeji nadasové a
estetické hodnoty, se stane soucasti nepravdivého odrazu svéta. Karel Piorecky pfiznava
,,vyhody* 1 ,,askali* obou pfistupti, rovnéz zdaraziuje subjektivni stanovisko pro

rekonstrukci (toto stanovisko rozliSeni opira o zkugenosti &tenafské, nikoli autorské).®

Pro nasi potfebu vyuzijeme nastin basnické typologie Miroslava Balastika, jeZ
vychdzi z Travni¢kova prehledu, jeho vize ma navic vzhledem k prvnimu vydani
Postgenerace36 v roce 2010 vétsi moznost ucelenéjSiho a objektivnéjsiho pohledu na

problematiku. Miroslav Balastik navic pracuje s mirou vlastnosti odpovidajici danému

*> PIORECKY, Karel. Mezi uto&istém a ttokem. Nedplny piehled soucasné ceské poezie. Tvar, 09/01, 8. 1.
2009, s. 6-8.
*® BALASTIK, Miroslav. Postgenerace. ZGtisi a boje poezie 90. let 20. stoleti. Host, Brno 2010.
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typu tim, ze své Ctyfi zékladni typy umistil do Ctyt ¢asti kruhu. Tvorba basnikli tak mize

presahovat ¢i oscilovat mezi vice uméleckymi typy.

Typ empiricky pracuje s ,,obecné sdilenou realitou a zivotni zkuSenosti‘.
Konkrétni zkusenost je témét doslova popisovana, setkavame se zde Casto s autentickymi
piib¢hy, jeZ se ocitaji az na hranici prozy. Jejich vypovéd nema pulsobit jako stylizovana,
neni primarné zaméfena na uspotradani basnického jazyka, neni organizovana autorskou
obrazotvornosti ¢i jazykovou hrou. Usiluje o autentické svédectvi a ma vychazet ze
syrové zivotni zkuSenosti. Basnické texty jsou ¢asto pouhymi popisy skutecnosti,
udalosti, prostoru, ovSem jedine¢nym basnikovym vidénim. VSedni dny, s jejich
banalnosti, drsnosti i sentimentem se stavaji tvlir¢im ,,programem* autoru, ktefi v poezii
vr$i dialogy i monology svych obyc¢ejnych lidi, odpovidajici mluvu prodchnutou
vulgarismy, dialektem, jejich charakteristickymi fe¢ovymi gesty, pfi¢emz autor je jen
jakymsi svédkem ¢i pozorovatelem jejich zdanlivé nezajimavého projevu. Praveé zde
autofi navazuji na poetiku civilistni poezie a poezie vSedniho dne, vychazeji tedy
z tradice tvorby Skupiny 42. Miroslav Balastik do této skupiny fadi napt. Petra Hrusku,
Bozenu Spravcovou, Petra Motyla, do urcité miry téz Pavla Kolmacku (se sbirkou Videl
Jjsi, Ze jsi). Domnivame se, ze subjekty tohoto typu se objevuji rovnéZz v textech Radka

Fridricha, Katefiny Rudéenkové, Véry Rosi, Marcely Patkové Linhartové, Marie Stastné.

U typu spiritualniho autorské texty vnimaji skute¢nost jako soucést ¢i projev
vys§$iho metafyzického fadu (kiest'anského nebo pfirodniho), vychazeji z tradice
kiest'ansky ¢i1 katolicky orientované poezie. V poezii se objevuji ¢etné kiestanské
motivy, pfiroda, vesnice, ad, skutecnost se zde stavd symbolem. Vyjadifované udalosti
vsak i tak nesou svij latentni spiritudlni vyznam tykajici se prostoru krajiny i rodinného
mikrosvéta. Rovnéz po formalni strance jsou basnici vérni tradici, texty maji tendenci
k rymu a rytmizovani. Miroslav Balastik uvadi jako pfedstavitele tohoto typu Pavla
Kolmacku, Petra Borkovce, Martina Josefa Stohra, Milana Dézinského, za zastupce této
linie 1ze povazovat rovnéz Vita Slivu. Kolem tohoto autora se v pribéhu 80. let
zformovalo volné sdruzeni basnikli, nékdy oznacované jako kralovopolska Skola: Petr

Hrbac, Norbert Holub, Robert Fajkus, Véra Rosi, Bogdan Trojak. Vit Sliva v poezii navic

------
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peéce“.”" Basnikovou tvorbou prorista pokora a tcta k tradicim, rodnému hnizdu. Ve

Slivové pozd&jsim dile pak Petr Hruska shledava vyrazn&jsi ton ,, civilni spirituality “.*®

Typ magicky stoji v pomyslném protikladu vic¢i empirickému typu. Za
vychodisko tvorby lze povazovat viru, Ze nikoliv realita vytvaii basen, ale samotny tvurci
akt modeluje skutecnost; slovo tvoii. I proto magické poezie predstavuje hru basnickych
etymologizaci, inklinuje k asociativni hie plné neobvyklych spojeni. Basn¢ maji ¢asto
podobu zaklinadel a magickych formuli, t€zi z tradice avantgardni tvorby, a blizi se tak
poezii surrealistické a experimentélni.39 K magickému typu Miroslav Balastik fadi poezii
Jaromira Filipa Typlta, Petra Cichoné ¢i Pavla Ctibora. Jaromir Filip Typlt pracuje
s performanci, jeho texty prostupuji hranicemi uméleckych Zanrt i oblasti, propojuji
literaturu a film, divadlo, vytvarné uméni. Setkavame se s vypjatym a dynamickym
basnickym projevem, balancujicim misty az na tvurcich principech surrealismu. Jeho
poezie je az syrova, drzd, svoji dynamickou, tryskajici obraznosti, vers €asto ovliviiuji
ryze zvukové Cinitele ¢i asociace. ,, Typltovo pojeti bdsnické tvorby a ukolu basnika je
akcni, basnik ma cosi vyvolat, uvolnit, znicit, rozvratit “40 g prave v ptipadé tohoto autora
zachytime snahu vybudovat nové na troskach ptekonané¢ho, cemuz piedchazi faze kritiky,
radikalnosti, agrese. Typltova poezie doklada, ze zpisob vyjadiovani je rovnéz jednou z

moznosti, jak destruovat soudrznost textu.

Bésnici fazeni k poslednimu, reflexivnimu typu, se neustéle ptaji po smyslu
existence, Casto vytvareji své alter ego, s nimz diskutuji a k némuz se lyricky subjekt
obraci. Pro jejich poezii je piiznac¢na konfesijni ¢i meditativni lyrika. Nalezneme je ve

tvorb& Pavla Sruta, Ivana Wernische, Petra Motyla.

Petr Hruska poukazuje rovnéz na dilezity aspekt, ktery se objevuje v poezii
prvniho desetileti 21. stoleti, jim je kriti¢nost.** Basef se stava katalyzatorem
znepokojivé situace Cloveéka uprostied civilizace, odevSad na néj Gto¢i prazdnota,

osame¢lost, konzum, chaos a agrese; hovofime 0 véc¢ném piib&éhu poezie, 1 celé moderni

7 BALASTIK, Miroslav. Postgenerace. Zatisi a boje poezie 90. let 20. stoleti. Host, Brno 2010, s. 55.

*® FIALOVA, Alena. V soufadnicich mnohosti. Ceskd literatura prvni dekddy jednadvacdtého stoleti v
souvislostech a interpretacich. Academia, Praha 2014, s. 53.

3% Zminéné vychodisko nasledné vzbudilo velké diskuse mezi literaty. V roce 1993 byl Jaromirem Filipem
Typltem vyhlasen tzv. vratifest RozZhavend kra (Inicidly 1993, ¢. 31-32), vyzyvajici k nasledovani
avantgardnich principt. Martin C. Putna a Petr Borkovec nasledné zformulovali sva stanoviska v
manifestacnim textu pod nazvem Skrz (Souvislosti 1993, ¢. 16), v némz odmitali postmodernu i
avantgardu, pficemz preferovali literarni zodpovédnost a kazen, respektovani tradic.

40 PIORECKY, Karel. Resuscitace, nebo exhumace? Host, 2010, ro¢. XXVI, &. 6, s. 21-28.

* Tamtés, s. 21-28.
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kultury. Pozoruhodnou ironii tepajici do této problematiky se vyznacuji verSe Radka
Malého, vyzatujici zvlastni nejistotu uprostied svéta. Ke generaci ovlivnéné
undergroundem pak patii Jachym Topol, Jaromir Filip Typlt, Lubor Kasal. Jejich artistni,
hrava, mystifikujici poetika se v mnohém setkava praveé v experimentalni poezii. Mezi
dalsi autory poezie druhé poloviny 90. let a rovnéz pak pocatku tisicileti mizeme zaradit
Petra Cermacka, Jitiho Kotena, Ondieje Macuru, Gabriela Plesku, Jonase Hajka, Tomase

Zbofila, Renatu Putzlacher Buchtovou.

Ani v ¢eské poezii mezi lety 2000 a 2014 nenachazime zadné zietelné milniky.
Jak jsme zminili, sbirky autorii za komunismu zakazanych byly realizovany
v devadesatych letech, ,,vyrovnani dluhti* tedy jiz ,,prob&éhlo*. Poezie tohoto obdobi ma
vSak rozhodné¢ $irsi platformu potencialniho vyuziti: vychazi nejen v tisténé podobg, ale
je rovnéZ vydavana nactend na CD, objevuje se na internetu a jinych komunikacénich
kandlech. Digitalizaci v literatufe a mapovani tohoto ,,terénu® se vénuje Karel Piorecky

napt. v knize Ceskd literatura a nova média.*

V soudobé basnické tvorbé prevlada individualnost; autofi jsou ,,solitéfi* a
V programové vymezené skuping se setkavaji t¢éméf vyjimecné. K lepsi orientaci
v soudobé tvorb¢ prispiva ro¢enka Nejlepsi ¢eské basn€, vydavana od roku 2009. Jeji dva
Vymezuje43 poezii v§edniho dne (zde nazvand jako Poezie béZzného dne), ktera opét
navazuje na linii probihajici pfedeSlou dekadou. Jde o poezii nepatetickou, zaméfenou na
popis béznych, civilnich situaci, postradajicich jakykoli patos. Timto prizmatem nahlizeji
na skute¢nost Petr Hruska, Milan DéZinsky, Bogdan Trojak, Jona$ Héjek. Zvlastni
postaveni patii nestorce ¢eské (experimentalni) poezie 60. let Bohumile Grogerové a jeji
sbirce Rukopis, psané formou denikovych zaznamt. Odtud je jen krok k poezii, ktera je
civilni, neokazala, zdanlivé nenapadna, o to vSak siln¢j$i svym osobnim svédectvim.

vvvvvv

lidské radosti, starosti i strachy, ¢asto na pozadi venkovské krajiny ¢i kraje mésta. Tereza

*2 PIORECKY, Karel. Ceskd literatura a novd média. Academia 2016, Praha.

* SIDAK, Pavel. Ceskd poezie od roku 2000 do soucasnosti [online, cit. 25. 12. 2015], dostupné z:
http://ctenar.svkkl.cz/clanky/2014-roc-66/10-2014/ceska-poezie-od-roku-2000-do-soucasnosti-
%E2%80%93-poznamky-k-ceske-literature-pro-deti-a-mladez-132-1798.htm.
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Riedlbauchova zase vnasi do své poezie vyznam téla a télesnosti (Velka biskupovska

noc), az k opojné a provokativni eroti¢nosti.

Proud poezie inspirovany ndbozenskym prozitkem jednoznacné vyjadienym se
projevuje napt. poezii Violy Fischerové ¢i Ivana Martina Jirouse. Pavel Sidék ji tituluje
nabozenskou poezii. Jirousova vira, postradajici sva ,,kostelni* pravidla, ovSem upiimna a
osobita, prosla boutlivym vyvojem od bufi¢ské, rebelské a rouhavé podoby, vyuzivajici
téz vulgarnich vyrazi, az po hluboce senzitivni a civilni polohu. Zde nejde pouze o
svédectvi z vézeniského zivota, ale spisSe o zpoveéd’ Cloveéka, ktery veéii duchovnim
hodnotam. Mladsi generace uz s témito motivy nepracuje explicitné a s patosem, ale spise
V naznacich, propojuje tak obrazy vSedniho dne s naznaky kiestanské motiviky. Jejimi
zastupci jsou napft. Petr Borkovec nebo Pavel Kolmacka (Biih se zjevuje v nejprostsich,

kazdodennich jevech).

V avantgardni linii ceské poezie krystalizuje podoba basnictvi imaginativniho a
surrealistického (Imaginativni poezie a surrealismus). Pavel Sidak podotyka, Ze
surrealisté jsou jedini basnici, kteti maji svoji skupinu (od r. 1993 Skupina ¢eskych a
slovenskych surrealistit). Jejich tvorba nese mnozstvi podob; zajem o sny (prezentovany
ve sbirce Sny Zbynka Hejdy), tendence K insitni tvorbé az nonsensu, fantastické
pfedstavy v tvorbé BoZeny Spravcové ¢i Lubora Kasala, do jisté miry i u Bogdana
Trojaka (Stryc Kaich se zent). Tézko bychom hledali pfesnou hranici mezi zminénou
imaginativni poezii a basnictvim experimentalnim. Pavel Sidak definuje rozdil v roving
formalni: pfestoze ob¢ polohy v praxi logicky €asto splyvaji, imaginativnost je zalezitost
predevsim tematicka a motivickd, zatimco experimentalni tvorba vyjadiuje vyraz, ¢tenaie
zajima prace s verSem a jazykem. Setkdvame se s makaronskou basni (Radek Maly a
Radek Fridrich misi s ¢eStinou némcinu, je pro n€ piiznacna recepce Sudet, ale také
z4jem o periferii a o zanikajici fenomény). Se slovy a jejich skrytymi vyznamy
experimentuje Karel Siktanc. Ivan Wernisch zase kombinuje zénry a piechazi mezi
autorskou tvorbou, preklady a sbiranim textl, v€etné vyuziti mystifikace. Tyto exponenty

Pavel Sidak zafazuje do podkapitoly Bdsnicky experiment.44

* SIDAK, Pavel. Ceskd poezie od roku 2000 do soucasnosti [online, cit. 25. 12. 2015], dostupné z:
http://ctenar.svkkl.cz/clanky/2014-roc-66/10-2014/ceska-poezie-od-roku-2000-do-soucasnosti-
%E2%80%93-poznamky-k-ceske-literature-pro-deti-a-mladez-132-1798.htm.
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V nasSem piehledu zminime rovnéZz poezii tzv. angazovanou, jeZ se ovsem
distancuje od poezie politické. Piesto se angazovana poezie chce vyjadiovat k aktudlnimu
zivotu, sleduje ho a chce byt jeho soucasti. Jeji platformou se po piesunu redakce ze Zlina
do Prahy a po zasadnich personalnich zménach stal ¢asopis Psi vino, Z jehoz exponenta
jmenujme Petra Stengla, Jana T&snohlidka ml., a rovnéZ Ondfeje Buddeuse. Jednim z
autort, pro néz spolecensko-kritické zaméteni literarni tvorby bylo samoziejmosti po celd
devadesata 1éta, byl basnik Lubor Kasal. Jeho poezie nesetii itocnymi narazkami na
soudobou spole¢nost a politiku, basnikovu vyfecnost 1ze chapat jako reakci na
mnohomluvnost, a piesto prazdnotu lidskych slov, dojem ,,blaboleni* vSude kolem ho
paradoxn¢ nuti davat vécem nova jména. Lubor Kasal odmita pojeti poezie jako krasného
zpévu a kultivovaného vyjadiovani, na poezii zdanlivé nahlizi kyberneticky v pojeti

rozli¢ného shlukovani hlasek, slabik i slov.

Ze starsi generace se poetice angazovanosti ptiblizuje J. H. Krchovsky, ovlivnény
dekadenci a vyuzivajici pfistupu ironie a sebekritiky. Krchovského poezii charakterizuje
zvyraznéni motivi smrti, mdloby, nezivota, spolu s vyuzitim fady funebralnich motivi,
podpofenych i vymluvnym literarnim pseudonymem.* Pfidejme k tomuto piehledu také

jméno Adama Borzice a vybusnou, vasnivou a barevnou kompozici obrazi v jeho dile.

1. 2. 2. Nova nakladatelstvi a nova periodika

Platformami pro poezii, ale 1 rizné navrhy, diskuse a polemiky se stavaji literarni
Casopisy. Decentralizace se objevila nejen na poli novych nakladatelstvi, ale praveé i ve

vedeni stavajicich 1 nové vzniklych vydavatelskych podnikii.

Po listopadovém pievratu vzrostl prudce pocet literarnich periodik. Na zminéné
konjunktufe se podilely jednak Casopisy vzeslé ze samizdatu (Akord, Host, Kriticky
sbornik, Revolver Revue, Vokno ad.), jednak tituly pfevedené do Cech a na Moravu ze
zahranici (Listy, Paternoster, Svédectvi) a rovnéz nove vzniklé projekty (...atd., List pro
literaturu, Inicialy, Kriticka Ptiloha Revolver Revue, Neon, Obratnik, ROK). Obnoveny

byly Literarni noviny, jejichz vydavani bylo pteruseno v Sedesatych letech 20. stoleti, ¢i

* KRIVANEK, Vladimir. Kolik pFileZitosti md bdseri. Kapitoly z ceské povdleéné poezie 1945-2000. Host,
Brno 2007, s. 267.
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surrealisticka revue Analogon, (jeji pisobeni bylo zastaveno normaliza¢ni statni moci ve
stejném roce 1969, kdy vyslo prvni ¢islo. Dodejme, ze vySe zminény mésicnik Host si
nese svou literarni tradici jiz od svého vzniku v roce 1921, kdy pisobil jako doména tzv.
Literarni skupiny. Jeho dalsi ¢innost v obdobi mezivale¢ném je spojena s tvorbou
umeéleckych veli¢in prvni republiky, a rovnéz s presunem redakce nejdiive do Prahy, po
dlouhé pauze ve vydavani ¢asopisu pak v 60. letech na n¢kdejsi koncept navazal
brnénsky Host do domu. Sou¢asna podoba ¢asopisu Host nabizi prostor nejen
nejvyznamnéj$im osobnostem ceské literatury a kultury, ale i nezavedenym mladym

autoram.

Psi vino se vénuje poezii uz od roku 1997, kdy vyslo prvni ¢islo, jez svym
zaméfenim a pojetim programoveé odkazovalo k ¢asopisu Divoké vino, piisobicimu v 60.
letech. U kormidla redakce Psiho vina stal jeho zakladatel Jaroslav Kovanda. V ¢asopise
nejprve publikovali pfedev§im moravsti basnici, roku 2006 se v§ak novym $éfredaktorem
stava Petr Stengl, a Psi vino svoji pozornost pod timto vedenim piesouva na celou
republiku. Redakce rovnéz presidlila do Prahy. S touto zménou se koncept ¢asopisu
roz§ifuje nejen lokalnim zatazenim svych autord, ale téZ se zaméfuje na angazovanou
poezii. V tomto obdobi se na aktualni podob¢ ¢asopisu podilel jeden z nejvyrazngjsich
tehdejsich redaktorti — Jan Tésnohlidek ml. Vlivem riznych osobnich i pracovnich
promén stiida Petra Stengla v pozici §éfredaktora Ondfej Buddeus, jenZ zajem o poezii
ceskou 1 slovenskou rozsifil o jazykové pieklady anglofonnich, slovanskych €1 némecky

mluvicich autor, a rovnéz 1 o experimentalni poezii nebo literarni eseje.

Poeticky magazin Weles (nazev ptipomina mj. davného slovanského boha), od
roku 1995 vydavany obc¢anskym sdruzenim Wendryiska literarné-esteticka spolec¢nost, se
Z pavodni Vendryné (vesnice pobliz Ttince) a Ttince o pét let pozdéji prestéhoval do
Brna. Zabyva se literarnimi poCiny autorti pochazejicich ptfedevsim z izemi Moravy a
Slezska, ale rovnéz Polska ¢i Slovenska. Mezi jeho $éfredaktory se stfidali Vojtéch
Kucera (Weles vydaval nejprve s Bogdanem Trojakem jako neprodejné tisky), Miroslav
Chocholaty, Ondfej Slaby, Petr Cermacek a znovu Miroslav Chocholaty. Literarni revue

zpocatku vystihovala osobitou atmosféru ¢esko-polského regionu, pozdéji rozsitila pole

plsobeni a postupné presahla krajové hranice.

Mezi ¢asopisy s dlouhou a znovu obnovenou tradici patii rovnéz literarni

obtydenik Tvar, vznikly z piivodniho Kmene. Vychazi nepfetrzité od roku 1990 a je
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spojeny se jmény Lubor Kasal, Bozena Spravcova, Adam Borzi¢, Milan Ohnisko ¢i
Svatava AntoSova, ktefi v prib¢hu Casu piisobili nebo piisobi jako redaktofi Tvaru. K
periodiklim, jez se v mensi mife zabyvaji poezii, 1ze ptifadit dale tydenik A2, ¢vrtletné
vychazejici Revolver Revue, olomouckou revui pro literaturu, filosofii a jiné Aluzi ¢i

literarni ¢asopis Pandora vydavany v Usti nad Labem.

Polistopadovou integraci dosavadnich tfi komunikacnich okruhit doprovazela
liberalizace vydavatelské praxe a vznik pfiblizné tii tisic novych nakladatelstvi a
vydavatelstvi. Mezi zavedena nakladatelstvi patfi brnénsky Host, piisobici na kniznim
trhu jiz od devadesatych let, cervenokostelecké Nakladatelstvi Pavla Mervarta, Dauphin
Daniela Podhradského, tisSnovské Nakladatelstvi Sursum Miroslava Klepacka, brnénské
Druh¢é mésto, jez zalozil Martin Reiner (Pluhacek) a jez roku 2006 nahradilo zanikly
Petrov, dalsim brnénskym nakladatelstvim, které se vénuje poezii, jSou Vétrné mlyny.
Nakladatelstvi Kniha Zlin vzniklo roku 2004 a vede ho Marek Turiia. Dale uved’'me napt.
prazské Nakladatelstvi Fra, Literarni salon Terezy Riedlbauchové, Protis Romana Poléka,
Nakladatelstvi Petr Stengl zalozené roku 2009. Pro popisované obdobi Petr Hrugka pouzil
pfiznacny pojem ,,mnohost®, ktery v sobé nezahrnuje jen mnoho novych autord, ale
predevsim pravé Skalu jejich publika¢nich moznosti. Podle autora dochazi ,, k novéemu
potézkani spolecenské pozice basnika a vyznamu poezie “ % Ne viechna nakladatelstvi
pochopiteln¢ dostala zaméru zaujmout svoji vydavatelskou produkei ¢esky knizni trh a
uchovat si zde prestizni postaveni, mnoha byla nucena ukonc¢it svoji ¢innost (podobné
jako se tomu stalo i v piipadé nékterych periodik, jez nezvladla naro¢né ekonomické

podminky pro zachovani existence).

To, Ze ctenat chee piibeh sdilet, Gcastnit se ho, aktudlné spliuji dalsi formy
realizace textu, a sice digitalizované. Mize vstoupit ke ¢tenafi ve formé e-knihy, CD ¢i
jiného nosicCe. Tyto cesty jsou nejsnazsi; slovesny text se ze soukromého stdva sdilenym
prave jeho vstupem na sit’ daného média, jeho zvefejnénim napf. na internetu — vV ramci
weboveé stranky, blogu, socidlni sité. Prostor pro prezentaci amatérské poezie a zpétnou
vazbu poskytuji literarni servery Pismak od roku 1997, Totem zalozeny roku 1999 a dalsi
(oproti diivéjsSimu despektu se kriticky pohled na tyto zdroje méni, rekrutuji se totiz
odsud i basnici zaznamenavajici Gspéch ve svété tisténé literatury, napt. Ladislav Zednik,

na pisméaku zndmy pod nickem egil). Internetovymi kulturné spolecenskymi ¢asopisy

** FIALOVA, Alena. V soufadnicich mnohosti. Ceskd literatura prvni dekddy jednadvacdtého stoleti v
souvislostech a interpretacich. Academia, Praha 2014, s. 51.
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jsou napt. Wagon, Dobré adresa, Potapéc, Opici revue, Herberk (n¢kdejsi MagazLin).

V digitalni roviné je vSak text schopen i dalSich promén; autor i1 ¢tenafi mohou na zakladé
domluvy zaznam dale editovat. Zvlastni kapitolou jsou texty vizualni, jez se mohou
realizovat, animovat prave prostiednictvim digitalniho zvetejnéni. Muze jit o basn¢ psané
jako stylizované SMS ¢i e-maily, popf. jsou tyto autentické jevy zakomponovany do
basné jako jeji pfirozend soucast. Mnozi autofi poukazuji na to, jak je zdsadni piijeti

internetu jakozto inspirativniho zdroje pro dalsi vyvoj uméni.

objevuje rovnéz tvorba autora sdilené spolecné se Ctenari prostiednictvim komunikace na
internetu, ¢imz vznika jakési kolektivni dilo, popf. tvorba, kterd v sob¢ integruje rizné
moznosti, jez internet nabizi, aby tak vznikla urcitd hypertextova struktura ¢i
multimedialni objekt, performance. Takové pokusy vSak zlstdvaji stale spiSe
ojedin€lymi. I internet mé sva uskali a nastrahy, napf. literarni servery se stavaji spis
dilnami ¢i diskusemi, nez arénou dobré poezie. Rozhodné je vSak oblast poezie, tedy
autorské tvorby jako intimniho sdileni zivotniho obsahu prosttednictvim vlastnich

zkusenosti a jazykového vybaveni, dostupnéjsi a blizsi.

1. 3. Metapoezie, resp. intertextualita

S pojmem intertextovost (intertextualita) Ize pracovat v lingvistice i literatufe. Na
poli literarnim se ji zabyva teorie intertextovosti v ramci literarni teorie, v jazykovédné
oblasti patii do domény textové lingvistiky. Ob¢ teorie pohlizeji na intertextualitu jako na
vztah jednoho textu k jinému; hledaji souvislost, ndvaznost mezi texty. Aby ¢tenaf
(recipient) spravn¢ akceptoval text navazujici (posttext, metatext), musi se seznamit
s textem piedchozim (pretextem, prototextem). Intertextovost je chapana jako pfirozena
vlastnost literatury. Je soucasti architextovosti, ktera ,, jako viastnost kazdého
(literarniho) textu, vstupovat do mnoha nejriiznéjsich vztahu s jinymi texty jiz samou svoji

existenci — moznost mezitextového navazovani zaklada. Mezitextové navazovani pak tuto
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viastnost textu reflektuje, tematizuje /... | avztah K jinému textu se tak stava soucasti

, ;L e A7
vyznamové vystavby navazujiciho textu.

Kazdé¢ literarni dilo vychazi z tradice, podléha uréitému literarné-historickému
kontextu, popfipad¢ je zavislé na skuteCnosti mimoliterarni. V naSem piipad¢ se
zaméiime na intertextualitu zamérnou, konkrétni, védomé (intencionalni) odkazovani
mezi texty, tedy na kontakt jednotlivych textii. Navic neni zcela jasné, zda to, co ¢tenar
vnima jako aluzi, bude stejné chapat jiny ¢tenaf a predevsim, zda to je skutecné
promyslend intence autora. Budeme se snazit popsat zjevné i skryté souvislosti a odkazy,
pritom se ale vyvarovat mozn¢ intertextudlni nadinterpretace (dezinterpretace). Také se
pokusime odlisit jednoznacné a potencialni aluze, nebot’ ne vSechny shodné aspekty musi
plynout z pretextu, ale mohou byt hojné uzivanym prvkem daného literarniho sméru,

zéanru nebo poezie vibec.

Jak vymezit termin metapoezie? V nasi praci pouzivame terminy poezie o poezii,
metapoezie, popi. metalyrika. Témito vyrazy ozna¢ujeme basnické texty, v nichZ autor
reflektuje sviij vztah k psani, poezii, nebo zde nachdzime reminiscence basnickych texti,
pojmu a autorti. Za ptinosné bychom mohli povazovat uziti pojmu signal, ktery do své
studie zatrazuje Jifi Homolac¢. Signalem budeme nazyvat jednotku textu, jez odkazuje
k jinému, nezavislému textu. V jednom textu nemusi byt osamoceny, ale muze tam byt
vice signalll, které se navzajem dopliiuji, podporuji. Pfipomenme, Ze podle Jifiho
Homolace spojuje v ramci intertextuality dva texty i ,, vztah navazovani, tj. vztah jistého
textu K textu predchozimu, jehoz nejpodstatnéjsim rysem je, zZe se stava soucdsti

“48 7a signaly mezitextového navazovani pak Jiti

vyznamove vystavby navazujiciho textu.
Homola¢ v textu povazuje: grafické odliseni, jazykovou, popf. stylovou nesourodost,
vyrazy tematizujici navazovani daného textu na jiny text (,,cizost elementu‘), data

odkazujici k Zivotu autora a vlastni jména pripominajici pretext.

Petr Mare§ ve studii Metajazyk, metaiec, metatext™ pouziva mj. také zcela novy
termin metabasen. Autor se ve svém ¢lanku vénuje vymezeni pojmu spise v oblasti
komunikace a teorie textu, nez v ramci teorie literarniho dila. V praci vsak vysvétluje

podstatu metatextu, v tomto ptipadé prozy. Citujme pasaz, ktera se priklani ke konkrétni

4 HOMOLAC, Jifi. Intertextovost a utvdreni smyslu v textu. Univerzita Karlova, Praha 1996, s. 44—46.
*® HOMOLAG, Ji¥i. Transtextovost a jeji typy [online, cit. 25. 12. 2015], dostupné z:
http://sas.ujc.cas.cz/archiv.php?art=3557.

9 MARES, Petr. Metajazyk, metarec, metatext. Slovo a slovesnost, 1983, ro¢. 44, ¢. 2, s. 123-131.
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teorii, jeZ nam princip intertextuality — metatextu vysvétluje: ,, Znacnou pozornost
vzbudila v posledni dobé koncepce metatextu vytvorena A. Popovicem. Popovicovi jde
predevsim o vyzkum vzajemnych vztahu mezi texty, metatext v jeho pojeti je proto ,, text o
jiném textu ‘. Mezi ,texty o jiném textu ‘ se ovS§em v Popovicoveé koncepci zarazuje nejen
skutecny text o textu (napr-. literarnékriticka studie nebo téz parodie), ale i text, ktery se
néjak — casto jen velmi volné — vztahuje k jinému textu/jinym textim (metatexty literdarni
tradice aj.), dale rovnez preklad textu, nova redakce téhoz textu, pokracovani textu atd.
Tento neobycejné Siroky rozsah pojmu metatext byl také kritizovan jako problematicky

, 50
prvek dané koncepce.*

S teoretickym pohledem na lyricky subjekt se setkavame u jiz zminéného
Miroslava Cervenky, jenz ve své studii pfinasi uceleny pohled na problematiku teorie
fik¢nich svéta v lyrice. ,, Vedle vécnych atributii tvorby a basnéni prezentuje perzona
basnika pod riiznymi maskami také individudlni a generacni programy, reakce na ohlas
predchozich deél atd. Metajazykovy a metapromluvovy charakter perzony, stylizované do
podoby a funkce basnika, vedou ke zdanlivéemu splyvani lyrického subjektu se subjektem
dila, které je prece hypotetickym piivodcem operaci, jez ke vzniku dila vedly — tedy prave

. , L ;51
toho, o cem se v daném typu basni mluvi. *

Do urcité miry se tematice intertextovosti piiblizuji né€které prace dostupné
prostiednictvim webovych stranek, napt. sbornik Promeény subjektu, jejz ptipravila
k vydani Daniela Hodrova.>® Zde se viak setkdvame s jinymi souvislostmi, pfedevsim
podobami promluvy lyrického vypravéce, a v kontextu star§iho casového obdobi. O
formé urcité dialogi¢nosti, vazbé textu na jiné texty, hovoti Daniela Hodrova ve stati Text
mezi texty.>® Vysvétluje, Ze vazbu s jinymi texty, jeho slozenost z jinych texti v podobé
uryvku, signald, kodi 1ze vyzdvihnout jako rys veskerych textd (kazdy text je pak
intertextem). Zadny diskurz neni ukonéen, v procesu tvorby, pii genezi textl dochazi
k pfeméné kodu, stylu ¢i zanru. Vztah Ctenare a textu je kone¢né tim, co text jesté dale
otevird a dynamizuje. ,, Nehledé na svou fixovanost v tisténé podobé... predstavuje text

pohyblivy a otevieny systém, ktery se do budoucna jevi jako nesmirné zajimavy objekt

>0 MARES, Petr. Metajazyk, metarec, metatext. Slovo a slovesnost, 1983, ro¢. 44, ¢. 2, s. 123-131.
> CERVENKA, Miroslav. Fikéni svéty lyriky. Paseka, Praha 2003, s. 59.

> HODROVA, Daniela. Promény subjektu [online, cit. 25. 12. 2015], dostupné z:
http://www.ucl.cas.cz/edicee/sborniky/konferencni/29-promeny-subjektu-i.

>3 HODROVA, Daniela. Text mezi texty [online, cit. 25. 12. 2015],
http://www.ucl.cas.cz/edicee/data/antologie/kolokvia/1/5.pdf. Referaty tistény v asopise Ceska
literatura 51, €. 5, 2003, s. 537-545.
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analyzy, jez mize vypovidat o dnesnim sveété a v niz se mohou propojit riizné sfery reality

a ruzné zpusoby uvazovani o ni. *

Sbornik Intermedialita: slovo — obraz — zvuk editor Jana Schneidera a Lenky
Krausové™ je vénovan teorii intertextuality v ramci komunikace a déle pak jeho
konkrétnim podobam v uméleckych dilech. Na poli ¢eského badani o intertextualité se
dale prezentovali Mojmir Otruba, Alexandr Stich, Miroslav Cervenka &i Lubomir
Dolezel, v predeslych letech pak k tématu aktivné ptistupoval Jiti Homola¢, v soucasné

dobé¢ se vsak intertextualitou nezabyva.

Odkazy k tématu castecné sméfovaly na stranky rumunské, némecké, francouzské
1 anglické, zde vSak nalezneme pouze zakladni vysvétleni pojmu v daném jazyce, popf.
literaturu, ktera se problému ¢aste¢né dotyka nebo je soucasti $ir§iho rozboru uréitého
dila (Poetique Et Metapoesie Chez Properce de L ’Ars Amandi A L "Ars Scribendi,>
,, Gedicht ab — Vers lduft* — Parodie, Metapoesie und Komik in der Lyrik F. W.
Bernsteins).”® Za zminku stoji sbornik studii Text and Theorie 6-Self-reflexivity in
Literature.®’ Zde nalezneme napf. stat’ John Keat’ Ode ,, To Autumn “ als Metapoesie,
dale tfeba pohledy na lyricky subjekt v dile Edgara Alana Poea nebo teoretické studie o

intertextualité a sebereflexi v evropské literature.

Nicméné¢ internetovéd odezva k tématu byla pomérné skoupa, a jesté vice pro
esky termin metapoesie, metapoezie. Ceské odkazy nabizeji pouze Aforismy o joze:
Metapoesie lidského ducha,”® jez se vénuji vysvétleni pojmu z jinych hledisek a v jiné
oblasti. Internetova encyklopedie Wikipedie pfiblizuje vyraz metatext takto:>° (z feckého
meta: uprostied, mezi; [vzadu] za; po; a latinského textus: tkanina; spojitost) ¢ili ,,text o

textu®. Za metatext pak oznacuje jakykoliv druh textu, ktery je odvozen od textu jiného.

> SCHNEIDER, Jan—KRAUSOVA, Lenka. Intermedialita: slovo — obraz — zvuk [online, cit. 25. 12. 2015],
dostupné z: files.cis.webnode.cz/200000041-142ed1528d/Intermedialita.pdf.

> Poetique et Metapoesie Chez Properce de L'Ars Amandi A L’Ars Scribendi [online, cit. 25. 12. 2015],
dostupné z: http://www.amazon.com/Poetique-metapoesie-scribendi-Bibliotheque-
Classiques/dp/9042915889.

% ,Gedicht ab — Vers lduft” Parodie, Metapoesie und Komik in der Lyrik F. W. Bernsteins [online, cit. 25. 12.
2015], dostupné z: http://www.amazon.de/Gedicht-1%C3%A4uft-Parodie-Metapoesie-Bernsteins-
ebook/dp/BO0CO7AMAO.

> Self-reflexivity in Literature [online, cit. 25. 12. 2015], dostupné z:
https://books.google.cz/books?id=NXEBW7RMHzgC&pg=PA49&Ipg=PA49&dqg=metapoesie&source=bl&ot
s=vSbap8Et1x&sig=6Qjr66eqF5PiWM_YpkPfMdiAU5Q&hl=cs&sa=X&ei=PuWaVZyalcKLsAGWz7P4CA&ved
=0CFoQ6AEWCTgU#v=onepage&q=metapoesie&f=false.

*8 Sri Pataridzali Aforismy o joze [online, cit. 25. 12. 2015], dostupné z:
https://jlswbs.files.wordpress.com/2008/01/spaoj.pdf.

* Metatext [online, cit. 25. 12. 2015], dostupné z: https://cs.wikipedia.org/wiki/Metatext.
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2. Poezie o poezii

V této Casti pfedstavime analyzované basnické texty s jejich motivickym,
piipadn¢ formalnim rozborem. Zaméiime se na piedeslany lyricky subjekt s prihlédnutim
K literarné-historickym souvislostem, predevsim pak tam, kde to piispé&je k lepSimu
pochopeni souvislosti. Prvni ¢ast Intertextualita pfinasi basné inspirované jinym
basnikem nebo jeho versi, vyuzivajici tedy literarnich odkazti a denotaci (popt. konotaci)
na autory a literarni dila. Druhy soubor texti Bdsné 0 poezii se dotyka tvorby a inspirace,
basnik v ni nahlizi na proces psani obecnéji a s védomim a zkuSenostmi umélce, ktery se
této ¢innosti vénuje; proc, jak, za jakych okolnosti pise, o ¢em pii tom premysli, co ho
tizi, s pfipominkou obecné znamych pravd o poezii a jejich autorech. Docitame se o tom,

¢im v8§im miiZze byt poezie Clovéku, jenz ji zasvetil uritou ¢ast svého Zivota.

Podrobime tedy rozboru 1. basné ptiznakové pro intertextovost, 2. basné o poezii,
autorech a o jejich tvorb&. Znovu pfipomenime, Ze ani tady nemizeme aspirovat na
exaktnost této typologie; jde pouze o nastin mozného tfidéni materialu, ktery by tfeba
nékdo jiny (¢i dokonce sami basnici) mohli pfipadné korigovat. Piestoze se jejich témata
mnohdy rozeviraji a piesahuji vymezené ,,hranice®, navrhujeme vymezeni dvou

zminénych tematickych celk.

Srovname-li vybrané basné z hlediska formalni analyzy, versologickou normou je
volny vers, jenZ ma pokazdé svoji specifickou grafickou i syntaktickou stavbu, setkdvame
se se zdznamem versu zacinajicich jak velkym, tak malym pismenem. Poezie sestavajici z
pravidelnych versu, ze slok a uzivajici rymy byva méné zastoupena (autorem takovych
textl je napft. J. H. Krchovsky, jehoz basné 1 svou formalni strankou piipominaji tradi¢ni
vazany vers piehledné strofické struktury prvni poloviny 20. stoleti, pravidelny vers a

rymy piinasi rovnéz napt. poezie Radka Malého).

2. 1. Intertextualita (aluze na autory ¢i dila)

Prestoze dataci svého vzniku sbirka Stara bydlisté Ivana Blatného (1919-1990)
neodpovida vymezenému obdobi (poprvé byla vydana roku 1979 v Torontu), jeji Ceské

vydani muselo pockat az do roku 1991. Sbirkou prochazeji vzpominky na détstvi, na
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mista, ktera autorovi utkvéla v paméti, na ,,stara bydliste* — brnénskou metropoli, plnou
pratel a oblibenych spolecenskych i uméleckych aktivit (fascinovaly ho seslosti umélct a
intelektualt v byté na Obilnim trhu), ale také bolava samota a stesk po minulosti. Autor,
nejdiive umélecky Cinny v rodném Brn€, zde navazuje ptatelstvi s FrantiSkem Halasem, s
Vitézslavem Nezvalem, Jitim Ortenem. Meznikem jeho osobniho i uméleckého zivota se
stal rok 1948, kdy se Blatny natrvalo usadil ve Velké Britanii, avSak vzdalenost od
rodnych kraju a ptatel jen posilila jeho dusevni nerovnovahu. Brzy se u ného naplno
rozvinula paranoidni schizofrenie. Piestoze nékolik let jesté zvladal spolupracovat

s rozhlasovymi stanicemi BBC a Svobodna Evropa, byl hospitalizovan sttidavé

na ruznych taméjsich klinikach a psychiatrickych zatizenich. S prestavkami, které
odrazeji basnikiiv momentalni stav 1 prubézné faze jeho choroby, zde pise konfesijni

verse.

Bésné& vzniklé v emigraci jsou nostalgickymi vzpominkami na domov, ovlivnéné
Jiz psychickou nemoci. Autor v nich podvédomeé usiluje o rekonstrukci paméti a
proniknuti do nejhlubsich vrstev vlastniho védomi (Stara bydlisté). Jde zde o vybor basni,
z nichZ vét$ina vznikla v letech 1969-1978,% tedy v dobg, kdy jiz pobyval v Londyné a v
Ceskoslovensku byl ozna¢en za zradce, diskvalifikovan ze spoleéenského Zivota. Rada
Blatného bésni je lokalizovana do rodného Brna, jehoZ atmosféru i scenérie nepiestaval
obdivovat. Autorovu tvorbu ovlivnila poetika Skupiny 42. Vzpominky na
Ceskoslovensko, Brno, Prahu, cesty, mésta a pamatky, kamarady a umélce splyvaji
s oby¢€ejnymi dny za zdmi psychiatrického sanatoria a 1ze je zachytit vice smysly: nejen
barvami, své€tly i temnymi odstiny, ale rovnéz zvuky ulice, hovoru i ticha, a dokonce 1
viinémi. Ve sbirce Pomocnd skola Bixley Se tento basnicky integraéni proces vali az k
hranici srozumitelnosti. Blatného basné jsou zde jiz nevédomé koncipovany jako kolaze,
spontanni fetézeni asociaci, proud basnické obraznosti miseny s citaty, reflexivnimi
glosami. V Blatného poezii vypovida ¢lovek, jenz stale cti jazyk, ktery je pro n€j nejen
prostfedkem zéznamu prozitého, ale rovnéz hlasem podvédomi, ovlivnéného dlouholetou

psychézou i fyzickym trapenim.

Jedna z basnickych reminiscenci ze souboru Stard bydlisté vzpomina na prvni
setkani s Vitézslavem Nezvalem. Nachazime se v Brné prvni poloviny 20. stoleti (,,stara

bydliste*), v restauraci U Rosnicky, jez byvala vyletni destinaci mistnich i pfespolnich

% Antonin Brousek sbirku jako vybér z velkého mnozstvi rukopisnych basni usporadal a pfipravil k vydani.
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z okoli Brna. O néco dél, v Zabovieskach, se Blatny s Nezvalem chodivali koupat do

bazénu. Blatnému se jako stfipek v paméti vybavi néco z basnikovy robustnosti:

Moje babicka sedi U Rosnicky
O kousek dal

koupavali jsme se s Nezvalem
vypadal jako maly slon...

s .. 61
Vilemu Brdunerovi

Ptipominka osobnosti basnikova pfitele Jitiho Ortena prameni opét z brnénského

zivota, je inspirovana pohledem na ohnice kvetouci za méstem. Davna léta, setkani a

-----

navstévu a obavy ze samoty. Jifi Orten a s nim 1 Karel Jilek a Jiti Jakub, jednou provzdy

vstoupili do feky zapomnéni (Obkroény rym je v nasledujici sloce nahrazen sttidavym).

Kdyz chladné vétry, kolébajice
oseni, listi, haluze a travu,
&echraji v Zidenicich vodu splavu,

za Olomouckou v polich kvete ohnice.

Ohnice kvete, smutny svéte,
Orten a Jakub piji z Léthé,
nikdy se neshledame, Zel.

A Jilek na nas zapomngl.

Maj V2

61 BLATNY, Ivan. Stard bydli§té. Petrov, Brno 1992, s. 88.
62 ™
Tamtéz, s. 59.
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Sbirka Stara bydliste je vyjimecna pravée tim, jak intenzivng se jeji autor
prostiednictvim vzpominek navraci do minulosti. Mnohd jména ve verSich znamenaji
nekdejsi Blatného kamarady a souputniky, s nimiz se potkaval nejen v Brn¢ a okoli. V
textu Skupina 42, formalné vystavéném (tak jako mnoho dal$ich textt ve sbirce) do
sonetu, plném melancholie z ddvno ztracenych let, vystupuje plejada umelct ptsobicich v
mezivaleéné Praze — Karel Teige, Jindfich Chalupecky, Toyen, Kamil Lhotak, Jaroslav
Kvapil, pratelé si procitaji francouzskou surrealistickou revui Minotaure, Praha je

oteviena novym smérum a Prévertova Pafiz neuvéfitelné blizko.

Motiv bezrucovsky miseny s beatnickou poetikou charakterizuje sbirku Petra
Motyla (1964) Sileny Fridrich. Setkavame se s postavou Fridricha, podivina, prostacka i
proroka v jedné osobé. Do vzpominek vstupuje i basnikiv subjekt, jenz se stylizuje pravé
do mytické ostravské legendy Sileného Fridricha, ktera se jako fantom potuluje
ostravskymi periferiemi, promlouva ze vSech ¢ast. Basnik jeho usty rozezniva mistni
genius loci se vSemi jeho specifiky. Prostfednictvim civilniho jazyka Motyl ptiblizuje
kazdodenni realitu ostravského regionu a jeho délnickych ¢tvrti, kouzlo mistnich hospod
a chlapskych hovort v nich. A v jedné z basni ¢tenaf nalezne i narazku na tézké Casy z
Marycky Maga’onové63 (,, v bartovské harende i harenddch jinych / Fridrich v podobé
vika vstupoval “. Ondras Magdonem poafpz'mn)ﬁ).64 Autorovy pozd¢jsi sbirky pak sméfuji

k imaginativn&j$im poloham, vyuZzivajici i bohats§i metaforiku.

Asociace v basni Rajmova skdla Jaromira Filipa Typlta (1973) ptisobi dojmem
gejziru fantazie a tryskajici inspirace, coZ ovSem v autorové pojeti zda se dokéaze prave
poezie. Objekt Rajmova skala se poji se jménem predCasné zesnulého spisovatele Josefa
Kocourka, jehoZ Zivotem a dilem se Jaromir Filip Typlt zabyva.®® Legenda
expresionistického bohémského basnika byla posilena i tim, kdyZz sedmnactilety mladik
spalil rukopisy svych denikili, romanti a dramat, aby zlstal zachovan aspon zlomek jeho
dila (napt. novely Srdce &i Zena), Jaromir Filip Typlt ve stejném textu soucasné definuje
svoji averzi vuci tradi¢ni formé basnéni. Poezii prizmatem Typltova nazirani vnimame

jako nezadrzitelny ptival energie. Energie je zivot, a basnici touZzi prezentovat sva

% BEZRUC, Petr. Slezské pisné. Knihtiskarna a nakladatelstvi Pokorny a spol., Brno 1946.

* MOTYL, Petr. Sileny Fridrich. Mlada fronta, Praha 1992, s. 14.

® Basnik Josef Kocourek byl stejné jako Jaromir Filip Typlt roddkem z Nové Paky. Viz napf. Zivotopis Josefa
Kocourka [online, cit. 25. 12. 2015], dostupné z: http://www.typlt.cz/ecrits/paka/kocourek-ondracek/.
Osobnosti Josefa Kocourka se ve svém studiu zabyval téZ olomoucky pedagog a literarni historik Jifi
Skalicka.
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aktualni dila, nikoli epitafy. Chtéji byt aktivné u prezentace svého dila. Basnici vedeni
podobnym ndzorem zadaji, aby poezie byla prozivana v tom nejSir§Sim smyslu slova.

Mnozstvi genitivnich piivlastkti dodavaji textu na gradaci a patosu.

A vibec nejvyse

odkud basnici touzi diktovat své epitafy
se rozviteny popel stal usklebkem
jizlivosti sfér které zjiskiuji slova
vymeénou za osud

Rajmova skala®

Typltova basen Hrabétea, piipsana Vladimiru Misikovi (Vladimir Misik
zhudebnil nékteré texty Vaclava Hrabéte, napt. Variaci na renesancni téma. iz LP Par
tonu, které prebyvaji autori Vaclav Hrab¢, Miroslav Kovarik, Vladimir Misik a Etc.,
1989), navadi indiciemi k tragicky zesnulému basnikovi Vaclavu Hrabéti, ktery se ve své
tvorb¢ inspiroval jazzem a beatnickou poezii. Mezi metaforami nalezneme aluzi na sbirku
Kvileni Allena Ginsberga a beatniklv pobyt v Praze na studentském Majales 1965 (ve

stejném roce, kdy zemfel Vaclav Hrabg¢), i zminku o Hrabého idajné otravé svitiplynem.

ale vSechno to

co kvili tomu v oné nespoutané improvizujici
chvili

podivné vonici svitiplynem

zlstalo bez povSimnuti:

pohozena lahev piva plné oci

beatnik co u letistnich hajzlt vyloudil

8 TYPLT, Jaromir Filip. Ztracené peklo. Dryjéky z magmatu a cerné Zluci (1988—1992). Cesky spisovatel,
Praha 1994, s. 68.
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na zenovém mistru koan ,,zpod krale Majales
vytluces nad ¢im viestan uz davno kvilel*

Hrabétea®'

Mytologické tituly oddilu Procitajici Teurgos, evokuji antickou vypravnost
spojenou s hrdinnymi cestami a skutky (/nstinktea, Knizetea, Erotea). Prvni dva Typltovy
verSe piimo odkazuji k jiz zminéné basni Vaclava Hrabéte Reduta Blues ze sbirky Blues

pro blaznivou holku:*®

Republika ma tolik basnikti v ob¢hu
Je tolik tramvaji které mizi za rohem
a zrcadel které ji budou lhat

(pro¢ jen fikal Ze mu mé nahé télo
chutna po sporaku a Ginsbergovi?)

Hrabétea®

Zbynék Hejda (1930-2013) vychazel ve své tvorbé z konzervativnich hodnot a
tradic, v uméni ctil jeho vérohodnost a pravdivost vzhledem k realité. Hejdova dila
vychazela béhem normalizace v samizdatu, jeho temna, zadumciva, soumracna lyrika se
Ctenafim plné oteviela az v 90. letech. Zbynék Hejda své umélecké vzory tituluje jako
,bohy* a jejich ,,onen Zivot™ zasazuje do pekla ,,za odménu*. Ne proto, Ze by jejich
pozemské pocindni snad bylo nepfimétené, nybrz Ze nebyli ,,poslusni*, nezistali
nevs§imavi k lidské dusi ani k ptipadnému bezpravi. Nebdli se oteviit t¢éma a rozebrat ho
na dfen. Patii k nim Macha, Gellner, dokonce Holan sam ,,jesté daemony dési . Kdo je

vSak Hejdovi ,, knizetem ceské poezie a prilehlého okoli“, ktery ,,vesele blaboli na

 TYPLT, Jaromir Filip. Ztracené peklo. Dryjéky z magmatu a cerné Zluci (1988—1992). Cesky spisovatel,
Praha 1994, s. 43.

% HRABE, Vaclav. Blues pro bldznivou holku a jiné bdsné. Labyrint, Praha 1999, 142 s.

9 TYPLT, Jaromir Filip. Ztracené peklo. Dryjéky z magmatu a cerné Zluci (1988—1992). Cesky spisovatel,
Praha 1994, s. 43.
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nebesich“? Mdcha je v pekle...”® Charakteristika vyzniva ponékud ironicky a nahravé
domnénce, zZe by zminénou osobou mohl byt autor, jenz se nejspis spolecenskym ¢i
politickym zptisobem zprofanoval, stal se poplatnym spolecensky ¢i moralné nepiijatelné
ideji. Nenalezli jsme indicii, nahravajici teorii, ze by m¢l basnik n¢jakého literata

V netcté (viz expresivum ,, blaboli ©). Pro¢ navic ,, knize ““ na rozdil od vySe uvedenych
basnikili jako zamérny antipod triini na nebesich? Vzdyt sam V literatufe docenuje
vyznam Demliv, Weinertv, Halastv, Zahradnickuv. Odpovéd’ (mozna) hledejme

V negativnim Hejdove vztahu vii¢i zasifrovanému autorovi, popi. jeho poplatnosti,

tendencénosti a uéelovosti.

Ptipomenme lexikum ,, daemon “, jehoz archaicky pravopis dodava svému
vyznamu jesté vétsi vahu a dés. Hejda ve svych textech sbirky Valse Melancolique
pfipomind dalsi své¢ literarni ptatele a zndmé, ve sbirce nalezneme aluze na basniky Karla
Hynka Machu, FrantiSka Gellnera, Jakuba Demla, Ivana Blatného. Starnuti, smrt i stesk,
vyplyvajici z autorovy povahy, provazeji Hejdovy basné nejen v obecné roving, ale praveé
tim, ze zptitomiiuji osoby a osobnosti, které jiz nejsou mezi zivymi. Hejda jim tak svou

poezii stavi pomyslny pomnik.

Lyricky text PADA PADA PADA, dedikovany Jifimu Wolkerovi, nese ve svém
nazvu slova prvniho verSe Wolkerovy basné Podzim. Ten patii k basnikovym juveniliim
a lvan Martin Jirous (1944-2011) zde mozna narazi na jeho chlapeckou naivitu a
bezbiehou duvéru vici svétu. Sveédei o tom také jeho slova: ,, Wolkera si vazim, to byl
takovej dost nestastnej basnik, prestoze ty balady sou nechci rvict sracky, ale on umrel tak
strasné mladej, Ze vime hovno, co by napsal, kdyby Zil dyl. “™* Pro Jiroustv jazyk je
pfiznacna nespisovna ¢estina, mnohdy aZ nepochopitelné balancuje mezi riznymi poly
cestiny, vedle sebe pak stoji napt. archaismy a vulgarismy. Jirousova basnicka aluze tak

pohlizi na téma pohledem zcela jiné osobnosti (nikoli pouze vlivem ¢asu), jiné povahy,

svétondzoru 1 projevu.

KdyZz nevyd¢las si
na svym femesle

ze sesle spadnes

70 HEJDA, Zbynék. Valse melancolique. Petrov, Brno 1995, s. 23.
& HRUSKA, Petr. Ivan M. Jirous: Rozhovor poeticky. Host, ¢. 7, 1999, ro¢. XV, s. 35-38.
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na hubu

Kdyz ostudu ud¢las

svymu femeslu

kdyz podkovu neumis vykovat
vzdycky z dalky od hibitova

0zve se

Ach!

PADA PADA PADA™

Verse Mdag dedikoval Jirous Bohumile Grogerové, vliv pfiznacné autoréiny
pokory i vnitini sily je zde patrny (,, Pane! / prosim Té / cehokoli mé zbav / jenom nechej
mi néhu / nezbav mé néhy. “ Mag).” V basni pak kromé znamych motivi a narazky na
puvodni foneticky pfepis nazvu nachazime také citace z Machovy skladby, 1 pfipominku
basnikovy milé Eleonory Somkové. Na rozdil od koncepce Mdje se viak ocitime
V mrazivém prosincovém dni. Z basn¢ se zda, jako by chtél Jirous nad Machou drzet
ochrannou ruku, chapal ho. Na zvlastni dvojakost (doslovna citace Machovych verst) zde
poukazuje Jan Stolba: ,, Shratiil se s Machovou magickou litanii — ¢i se snad jeji genialité
ironicky vydal vsanc? Ukryl se v Machovych slovech — ¢i naopak pasaz zaclonil svym

2 “" Pozoruhodné srovnani lidské a ob&anské

viastnim télem, jakoby v ochranném gestu
svobody obou muzi: vézen Jirous v dialogu s vézném Machovym. Ten je vSak pouze
literdrnim obrazem, své tivahy vypravi do prazdna. Jirous je vézen skute¢ny, v basnich

hovofi k ptateltim, rodiné, k Bohu.

Odrazem bélostného snéhu

ozafené mary

72 JIROUS, Ivan Martin. Magorova vanitas. Vetus Via, Brno 1999, s. 60.
Ta mtéz, s. 84.
7 $TOLBA, Jan. Nedopadajici d?bdn. Uvahy o bdsnicich a poezii. Torst, Praha 2006, s. 186.
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plynuly tise

v rukou

nebes modravych

a smutny vézen takto mluvil k nim

Mdg75

Nasledny véziiv monolog, pozdrav zemi, je doslovnou citaci Vilémovy
promluvy z Machovy basné Mdj, kdy ptevezme slavné véznovo osloveni nebeskych
,truchlencu® a vlozi ho do své basné. Do jiné vyznamové roviny pak zavadi motiv bilé,
pfipominané odstinem &erstvého snéhu. Cistou bilou, symbol miru, poslugnosti &i neviny,
rozbije motiv rudé krve v zavéru basné, nardzka na basnikovu rebelii, motiv jeho
nekompromisniho pohledu. Posledni vers§ obsahuje nejen jméno milencti Lori a Hynka,
ale rovnéz variaci na Machovo ptijmeni: ,, Hynkova Lori / kalhotky zakrvacené /v Labi
mdcha. " Mag. ’® 1 ptvodni titul Machovy bésné, ktery si Jirous vyptjcil pro sviyj text,

pfipomind pro zménu Cast Jirousovy prezdivky.

Bogdan Trojak (1975) ptipsal a tematicky vénoval svij text Vitu Slivovi, ktery
ovlivnil tvorbu skupiny kolem ¢asopisu Weles, k niz Trojak patfil. V basni jsou pfitomny
motivy blizké Slivové poetice — vzpominky, tradice, rodina, rodny kraj a vira. Nardzka na
basnikovo pfijmeni rezonuje v prvni a posledni sloce. Trojak pfipomina prostor Slivovy
poezie, ktera se vraci k détstvi, rodi¢lim, rodnému domu. Zjistujeme, ze mnoha piikofi
z détstvi si stale pamatujeme i jako dospéli. V eufemismu zavéreénych dvou versta Trojak
naznacuje zivotni ,, pecky “ — bolesti a traumata, ktera autor zt€zka odkryva sobé&, natoz
pak nékomu druhému, a s nimiz se snazi vyrovnavat i ve své zralosti. Trojakiv styl je
laskavy, chlapecky okouzleny, pocitajici v§ak s nevyhnutelnym Zivotnim kolobéhem
symbolického kruhu €asu, roku, lidského Ziti uprostied vesmiru, v némz tak veskera

energie, tak jako vesmir samotny, stale zlistava zachovana.

K nebi se vznaseji spize, plné sklepy,

73 JIROUS, Ivan Martin. Magorova summa. Torst, Praha 2007, s. 123.
7® Tamtéz, s. 123.
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v sklenicich s ovocem jadérka se $tépi
a Vv tob¢ pukaji pecky sliv,

které jsi v détstvi nevypliv.

Karpatske requiem77

Poému Jam Lubora Kasala (1958) 1ze povazovat za travestii Machova Mdje.
Rozhotcend litanicky postavena poezie predklada originalni poetiku plnou kultivovanych
metafor na jedné stran¢ a vulgarismu na stran¢ druhé. Pozpatku napsany titul
symbolizuje ,,negativ ¢i ,,rub* piivodniho Mdje, je ,,postaven na hlavu: poetiku Jamu
vystihuje nelibozvuénost, prizemnost (M4j je v uvodu piedstaven jako obchodni diim) az
k nechutnosti, symbolizuje tak vyprazdnénost a bezvychodnost nasi civilizace (¢i
generace?). Jen chvilkovou nadéji poskytnou necekand slova ,, TREBA JE TO VSECHNO
JINAK “, ktera provokativné vSechno oto¢i tplné jinak, jindy, jinam. Laska i poezie jsou
dovedeny ke krajnosti pozitkatstvi (,, Ach ti basnici trochu kourné tryzné sluk / a pak jen
samej chlast a suk*).”® Autor od zaatku &teni nas nuti vnimat nicotu az do nechutnosti.
Motiv ,,jdmy* miize kromé diry, prazdnoty urcitého rozméru a hloubky vyvolavat rozpor
i propast mezi zajmeny ja a my (,,a moje jamy se poziraji vzajemné ‘). Rovnéz Kasaliv
lyricky hrdina bilancuje své zivotni hodnoty, aplikované na postmoderni, konzumni
spolec¢nost. Mezi sebou navic zapoli dve jeho alter ega — Prvni a Druhy, jejichZ ptistupy

se navzajem pietlacuji.

Kompozice skladby sice kopiruje ptivodni Machovo dilo (Etyfi zpévy a dvé
intermezza), ale svym ideovym vyznénim nepisobi tak nadc¢asové a fatalné jako Mdj.
Jam zobrazuje dne$ni skutec¢nost, slabosti nasi generace, dobu ptebytku a konzumu, a
zaroven vyprahlosti trvalych hodnot. ,, Bez konce ldaska je / a neni / Bez konce osaméni“."
Text je dokladem Kasalovy slovni ekvilibristiky, pfipomenime si eufonii, pro autora tak

charakteristickou (,,a podzim destém plane / pak zvilaéni viocky kalné ).

,, Transformaci
casoprostoru, rozpadem pribéhu a vyuzitim v§ech vrstev jazyka vietné vulgarismii
kontrastujicich s Machovym vzneSenym vyrazem se stavi proti puvodnimu kanonickému

textu, ztotoznénim lyrickych subjektit a rozvinutim intenci pritomnych v Mdchové jazyce,

"7 TROJAK, Bogdan. Jezernice. Vétrné mlyny, Brno 2001, s. 121.
78 KASAL, Lubor. Jdm. Petrov, Brno 1997, s. 39.

7 Tamtéz, s. 41.

e P mtéz, s. 37.
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zejména na fonologické roviné, se s nim sblizuje. “®* Lubor Kasal se zde mozna nejvice v
kontextu své tvorby vzdaluje od nosného prostoru slova a buduje jejich novy vyznam,

stavi pomyslnou zed’ prostfednictvim naduzivani novotvari, aliteraci a jazykovych her.

Pozdrav Ludviku Kunderovi prostiednictvim basnické dedikace zasila Vit Sliva
(1951), z jehoz slov je patrna ucta a obdiv k basnickému souputnikovi. Prvni ver$
predklada narazku na Frantiska Halase, jehoz dilu zasvétil Kundera své studium. Oba
basniky, Halase i Kunderu, nyni spojuje vé¢ny odpocinek na kunstatském meéstském
hibitove. Vit Sliva prostfednictvim synekdochy zastupuje milovany ,, stary Hradec *.
Neobvykle a zdanlivé nesmysIné vyzniva metaforické spojeni ,, slyset odlévat basné * —

tvotit s takovou samoziejmosti, jako je jednoduché pripravit ¢aj.

Kunstate, zdravim t¢ halasné,
ja stary Hradec. Sly$im i na dalku,
co si to odlévas za basne:

Z bilé konvice do $alku.

_ 182

Kampa 15. srpna 2002 Vita Slivy je pfipsana Vladimiru Holanovi. Predstavuje
dal$i osobnost, jiZ Sliva vyjadiuje své uzndni a souznéni nejen v poezii, narazi zde totiz
na Holanovu basen s ndzvem Posledni, zaznamenavajici autorovo smifeni s osudem a
zjisténi, Ze strach (chvéni, bolest jako reakce na negativni vjemy) je soucasti lidského
zivota.® Neni pevné, co se nechvéje, doklada i Vit Sliva; zdi Holanova udé€lu i statecnosti

jsou zesileny basnikovymi zkuSenostmi.

Doba, kterou Vladimir Holan stravil na Kampg, patiila v jeho basnické tvorbé
k nejplodné&jsim. Vznikly zde naptiklad sbirka skladeb Bolest nebo basein Noc s

Hamletem. Deprimujici vsak pro basnika bylo, ze nic z toho nemohl vydat knizné. Po

8 SULCOVA, Eva. Mdchovské metatexty. Diplomova prace. Pedagogickd fakulta Univerzity Karlovy. Praha
2010, s 53.

82 SLIVA, Vit. Bubnovdni na sudy. Weles, Vendryné 2002, s. 29.

8 HOLAN, Vladimir. No¢ni hlidka srdce. Ceskoslovensky spisovatel, Praha 1963.
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smrti své milované dcery Katefiny roku 1977 Vladimir Holan pfestava tvofit a rovnéz se

zhorsuje jeho zdravotni stav.

Navratil ses, znicit

basen posledni:

ke stropu se vztycit —
a rozvalit své zdi.

Kampa 15. srpna 2002%

Intertextualita je charakteristickym znakem poezie Radka Malého (1977).
Vyznamnymi zdroji aluzi a citaci jsou pro autora nejen mnohovrstevnata dila jako Bible,
bajeslovi ¢i historické piib&hy, ale rovnéz texty némeckych expresionistickych basniki a
basnickych legend obdobi literarniho anarchismu — Frantiska Gellnera, Viktora Dyka,
Karla Tomana a dalsich napti¢ Evropou i ¢asem. Za ¢eské bufice pfipomenime napf.
Fratiu Sramka ve versi, jenz odkazuje na autorovo drama Mésic nad iekou: ,,A Mésic?

Visi nad rekou.* Mésic jak balon z verneovky...%

Odkaz ke konkrétnimu uméleckému dilu se nachdzi napt. v basni Krysar
vychdzejici ze staronémeckeé legendy, Transylvanie — dneSni Rumunsko (,, Ach kudy do
Zemé sedmihradské? “ Zaficel severdk)® je zde proslulou zaslibenou zemi hojnosti a
klidu. S halasovskym motivem se potkame v basni Sépie,®’ jeZ je uvozena citaci ze
stejnojmenné basné. I zde lyricky subjekt tak trochu zavidi sépii, kterd mize na chvili
splynout s mofem, ztratit se v ném a skryt pied nebezpec¢im. Aluze prostupuje téz versi
. Frantisek Halas otaci se v hrobé.“ Kam slozi hlavu, kdo bezhlavé bloud;...® a také na

jiném misté v odkazu na Halasovo dilo: ,, Staré Zeny nastavuji staré tvare slunci /

8 SLIVA, Vit. Ndvrsi. Host, Brno 2014, s. 32.

8 MALY, Radek. V&trni. Zcestné verse. Petrov, Brno 2005, s. 74.
8 MALY, Radek. Vrani zpévy. Petrov, Brno 2002, s. 134.

87 Tamtéz, s. 137.

88 MALY, Radek. V&trni. Zcestné verse. Petrov, Brno 2005, s. 15.
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spokojené s diichodem Ach ne jak za Halase.“ Cas dospél k vodce...*® Konotace na
basnickou skladbu Frantiska Halase Jd se tam vrdtim uzavira basett Au revoir.*® Malého
poezie zaznamenava inspiraci francouzskym prokletym basnikem Arthurem Rimbaudem
v textu Opilé stromy vrdvoraji v parku...,”* v némz se nachazi aluze na Rimbaudovu

basen Opily korab.

Ve versich OZRALOU PRAHOU POTACI SE BONDY...%? se nepotkavame jen
s ¢eskym undergroundovym basnikem a bohémem, ale i s dvojici uméleckych i Zivotnich
pratel Rimbaudem a Verlainem, ktefi kromé rodného mésta travili spole¢ny ¢as také v
Londyné. Kromé prochdzek Prahou, Londynem a Pafizi ¢tenafi Radek Maly nabidne
cestu do dalsi evropské metropole; prostiednictvim aluzi na film Nebe nad Berlinem
reziséra Wima Wenderse z roku 1987 a na knihu Jaroslava RudiSe vydanou o patnact let
pozdé&ji Nebe pod Berlinem (,,a cervené je nebe nad Berlinem.* Berlin).* V nazvu sbirky
si nelze nevSimnout souvislosti s basnikovym piijmenim, ale také s titulem Antoina de
Saint-Exupéryho Maly princ (baset Otdzky, odpovedi).** V basni Otdzky, odpovédi se
mezi slokami nékolikrat opakuje ,, Kde je beranek? *“ a verSe konc¢i ptimym citatem
Z Malého prince. V zavéru Ctenar vytusi, ze odpovéd’ nebude jednoduché a symbol
vykladu beranka smétuje s jistou davkou ironie a skepse k Novému zakonu \ Malému

princi.
Na ktizovatce privazany k tyci
Na nebi, jen tak, nahaty a kiici
Na stromé, tr¢i, plny vran a ran

Na loZi v 071, trny rozedran

nakresli mi beranka

8 MALY, Radek. V&trni. Zcestné verse. Petrov, Brno 2005, s. 28.
% Tamtéz, s. 41.
" Ta mtéz, s. 90.
%2 MALY, Radek. Mald tma. Host, Brno 2008, s. 36.
93 sy
Tamtéz, s. 29.
o Tamtéz, s. 61.
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Otazky, 0dp0védi95

Bései Do trsu aster tristné poprchava...* (zde si viimn&me rovndz zdafilé
eufonie) cituje vers ,, Vsichni mi lhali*, jenz pifipomina Gellnerovu stejnojmennou basen
ze sbirky Radosti Zivota; opakuje se na konci kazdé ze tii strof, pokazdé variovany a

v zavéru gradujici zklamanim a rezignaci (,, VSichni mi lhali. Nejvic lhal jsem jd sam*).

Titulem i motivikou lze povazovat sbirku Slovnik noci Milana DéZinského
(1974) za um¢leckou aluzi na témata romantickych basnika, konkrétné Karla Hynka
Maichy. Basnim totiz dominuji motivy, jez Méachiv Mdj piipominaji, respektive k nému
implicitné odkazuji: tma, mésic, hvézdy, svétlo, ale také zena, télo, intimita, stejné jako
prizna¢na eufonie — laskava a mazliva hlaska ,,1*, pfedev§im v basnich prvniho oddilu
sbirky.97 Nachazime zde autorovy sebereflexe 1 ivahy nad moznostmi komunikace,
smé&fujici k filozofujicimu uchopeni jazyka jako prostiedku sdéleni a k zamysleni nad
obecnymi zékonitostmi svéta a kosmu. Ctvrty oddil Dézinského sbirky dokonce uvadi
text odliSeny kurzivou, jenz svoji apostrofou odkazuje k Mdji (,, Temnd noci! Jasna
noci! “).98 Autor rozumi ptiznacné touze basnického romantismu odrazit se od starych
znamych mist vzhlru, kam se jest¢ nikdo nedostal, a zaroveil zachytit tajemstvi, k némuz

Ize v lidské mysli (i srdci) dospét.

Gabriel Pleska (1978) ve své poezii exceluje jak jazykovou bravurou, tak i
poucenou literarni hrou, béhem niZ se premist'uje v Zanrech a poetikach a pro sviij
basnicky svét zlehcuje vztah k poezii i jeji pravidla, jde o jakousi ironii viici literatuie a
proti fadu obecné. Pleskovy basné se vyznacuji surrealistickou vyhranénosti, hravymi
obrazy. Jeho vypovédi maji vyrazny metaliterarni aspekt. Vyuziva literarni aluze ze svéta
pohadek, sci-fi, fikadel, ozvuky lidové poezie, a to v oblasti motiviky, basnickych forem,
jazyka i grafiky. Gabriel Pleska experimentuje a poezii transformuje ve vselijaké navody,
recepty, testy, Utrzky rozhovord, scénafe, paraliterarni Gtvary. Nékteré texty se tak ocitaji
az na samotné hranici poezie, jindy ptivodni vyznamy pievadi do novych souvislosti.

Typicky je jazykovy experiment, neologismy, vyuzivani slov ¢i celych versa jiného

% MALY, Radek. Mald tma. Host, Brno 2008, s. 61.
% MALY, Radek. Vrani zpévy. Petrov, Brno 2002, s. 128.
" DEZINSKY, Milan. Slovnik noci. Host, Brno 2003, s. 18.
98 ™

Tamtéz, s. 50.
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jazyka. Pak mize byt kupt. kyberneticky organismus konfrontovan s tak nelogickym
protihrac¢em, jako je ,, clovek s médenym celem *“, znamy z ruskych pohadek. Jejich
atmosféru si ve sbirce pfipomeneme jesté dalsimi postavami (Kost¢j Nesmrtelny,
carevi¢). Autor s oblibou uziva naznaky, elipsu (,, foukej foukej / budou sladké “. DVE
(RECEPT).*

Renata Putzlacher Buchtova (1966), ¢esko-polska basnitka zijici v Brn¢,
rovnéz propagatorka ¢eské literatury v Polsku, ¢tenafi predstavuje spisovatele Ivana
Blatného, uzavieného jiz ve své nemoci, v jakémsi zvlastnim ctvrtém rozméru jiného
svéta, kdy je mozno Cloveéka jeste spatftit, ale nelze s nim komunikovat. lvan Blatny,
pacient, ale predev§im muz utrdpeny vlastnim osudem a psychiatrickou diagnozou,
zustava i ve svych pozdéjsich versich, poznamenanych chorobou, basnikem.

V uzavieném svété vzpominek na domov 1 neodbytnych strachii, s propiskou v ruce, se

stalou vasni pro cigarety, cestuje beze spéchu svym slozitym vnitinim vesmirem.

Vzpominku na béasnika Blatného, jiz uvadi citatem ze sbirky Melancholické
prochadzky, Renaté Putzlacher Buchtové evokuje cesta do Brna. Autor€iny verse
pfipominaji, jak velkou, a soucasn¢ bolestnou inspiraci pro psani mize byt nemoc,
fyzicka i dusevni bolest. Fatalni odlisnost, vyjimecnost Ivana Blatného ve formé jemnych
indicii prochazi basni Renaty Putzlacher Buchtové (,, Cim hiir, tim lépe ). Pfipomeneme
si piib&h, v némz oSetfovatelka v psychiatrické 1écebné Frances Meachamova zachranila
Blatného zdznamy a kopie jeho versi zaslala manzelim Skvoreckym do torontského
nakladatelstvi Sixty-Eight Publishers. Vysledkem byla kniha Stard bydliste (1979, v

Ceskoslovensku 1992), ktera se pro ¢tendfe stala velkym piekvapenim.

Osamoceny, odstaven od vsech vlaki

na britském ostroveé. Znehybnén v neptili§
padnouci kazajce v jistém penzionu.

Nad sesSitem zachranénym peclivou
oSetrovatelkou. Vybaven propisovaci tuzkou,

cigaretami a ¢ajem pies dvanact rokli

% PLESKA, Gabriel. Cesnek! Cesnek! Aluze, Olomouc 2003, s. 62.
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ptfenasel Ctvrty rozmeér na papir.

Lépe pozdeji nez prilis brzy100

V3e nasvédduje tomu, Ze za lyrickym subjektem v textu Celou vécnost™™ autora
Karla Siktance (1928) se skryva osoba basnikova. Je jim mlady muz s hlasité tlukoucim
srdcem, mozna samotny Karel Siktanc, a ¢as plyne — nastavaji prvni obtady, otvirani lesa
a svéta. Soumrak v Brixenu pfipomina ¢asy cenzury, zatimco basnikovi souputnici Jifi
Kolat a o n¢kolik let mladsi Ivan Blatny, jez spojoval umélecky program Skupiny 42,
zkouSeji psat prvni verse (,, a Kolai kupuje Blatnému pisanku. “ Celou vécnost)'™ a
prozivaji ,, plac¢ dospeléeho muze “. 1 pies podmanivy basnicky jazyk s mnozstvim metafor,
epitet (,, bledé slicny rukopis, svicny cas, béloby zahrad, slaménkovd sut*) ¢i oxymordn
(,, gigantickd miniatura néhy ) vyzniva autoruv projev jako velmi civilni, misty se blizici
témeért k prozaickému stylu, s castymi hovorovymi tvary (,,jak micky rozbaluje svy tvrdy

cukratka*).

Karel Siktanc mé&l v obdobi normalizace zapovézené publikaéni moZnosti pro sviij
negativni postoj k politickému zfizeni. Jeho basné cerpaji z motivi tradi¢niho
venkovského svéta, je pro né€ typicky koSaty slovni projev, uzivani archaismi,
neologismi vedle slovniku hovorového a dialektického. Siktancova poezie je psana
rytmicky i rymoveé vyraznym verSem, vyuziva basnickych figur. Basnik vyuziva volného,
nepravidelného, graficky i jazykové mnohovrstevnatého verse: najdeme v ném fecnické
otazky, vzruSend zvolani, aposiopezi, dopliujici sd€leni v zavorkach. Vztah k machovské
tradici Karel Siktanc prezentuje v Mdchovskych variacich, zavéreéném oddilu své sbirky
Vaznd znamost™. Jde o rozvolnénou variaci na krajinu basnika Karla Hynka Machy, tu
vnitfni, srdeéni, i tu skuteénou (Siktanc chalupatil v machovském kraji, pod hradem
Bernstejn). Basnik je latentng piitomen v Siktancové putovani krajinou (,, Ten na hradé
rozepnul si plast / vinova podsivka vrhla se zezadu po ném. ‘), jako tichy pozorovatel,
kracejici svou cestou (,, Ten co Sel posledni nahoru k Bezdézu / pohladil v lesich lisku

proti srsti). Je propojen s machovskym geniem loci zdejsiho kraje, prochazi lesem a

1% pyTZLACHER BUCHTOVA, Renata. Mezi Fddky. Host, Brno 2003, s. 56.

SIKTANC, Karel. Zimovisté. Karolinum, Praha 2003, s. 51.
Tamtéz, s. 51.

103 SIKTANC, Karel. VdZnd zndmost. Karolinum, Praha 2008, s. 57.
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102

46



zastavuje se u jezera. Jezero, stejné€ jako noc, vina, a také otec a syn, to v§e jsou motivy,

které pfipominaji atmosféru Mdje.

Vaznou zndmosti mizeme chapat nejen partnersky svazek, ale rovnéz
machovsky odkaz. Titul je tedy autorovou sbirkou basnickych texta z let 2003-2007, ale
1ze tak charakterizovat i Siktancv vztah k Machovi i dal§im basnikaim, kteii se
romantickym basnikem nechali inspirovat (Mdchovské variace Josefa Hory). Typicka
Siktancova poetika je zde vsazena do sou¢asnosti. Machova postava se mihne bésni,
stejn¢ jako na dalSich mistech oddilu; vniméame ji cestou k lesu, ke skale i hradu, kolem
jezera, autor jen naznaci, aniz by rozehral vice. Texty prochdzeji motivy intimni a
erotické, stejné jako pfiznacna tisenl a bezradnost ¢lovéka proti osudovosti ptirody a
univerza. Machovskou poetiku popisujici rozervanost nitra i danost ptirozeného kolob&hu
ziti a umiradni vSak necekan¢ narusuje atmosféra méstského pohybu, stejné jako jiz
zminéna hovorova lexika. Formaln¢ jsou texty vystavény na principu volného,
mnohovrstevnatého verse (specifikuje ho pfitomnost fe¢nickych otazek, patetickych

zvolani, aposiopeze, dopliujici sdéleni v zavorkach).

Ackoli ve verSich Basnikovo mésto Radka Fridricha (1968) nenalezneme nikde
jméno Karla Hynka Méchy, tusime ho z n€kolika indicii, mezi jinymi pfipominkou
Litoméfic, kde v domé Na Vikarce bydlel a pozd¢ji také zemiel. Machovo dilo i
atmosféru jeho tajného deniku evokuje rovnéz eroticky motiv v ivodu basné ¢i
pozoruhodna epiteta (,, tise kriivé ulicky ©). Macha je zde Fridrichem oznacen za prvniho
prokletého basnika, a tim postaven do fady nonkonformnich francouzskych vydédénci
posledni tietiny 19. stol. Macha jejich plejadu nejspiS zapocal — svou zélibou hledat krasu
Vv oSklivosti, psat i o dosud tabuizovanych tématech. Mezi machovskymi protiklady
protkanymi sou¢asnym modernim duchem nachazime kontrast bilé a ¢erné ¢i renesancni
diim a tajnou erotiku v jeho interiéru, podlehnuti télesnosti, chvéni, nepokoj, poptipadé

konflikt, které nékdy komplikovanosti vztahu nahravaji.

Text (mésto, o némz vypravi, a jeho historie) je soucasti Fridrichova basnického
cyklu Molchloch (¢esky Mloéi dira), jehoz titul oznacuje ptivodni osidleni dé¢inské Etvrti
B¢la, kde autor Zije a patra po stopach vysidlenych obyvatel, a tim buduje 1 svou osobni

historii a typickou poetiku.
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V renesancnim domé lezi bild Zena v ¢erné podprsence.
Diva se na mne, hladi mé, liba. Potom se svléka,
vyholena po celém téle.

Bojim se jejiho hladkého téla, ale podléham.

V tiSe kiivych uli¢kéach se prochazi prvni
proklety basnik.

., . . 104
Basnikovo mésto

V dile Pfechodnd bydliste'™™ Martina Josefa Stohra (1970) je znat autoriv
nadhled, misty az ironie k Zivotu, i vife, nechybi laskavy jemny humor. Ke slovu se nyni
dostava intertextovost. VerSe Bdsnici pfipominaji Brno intelektuall a literatd, to soucasné
i nedavné. BliZi se jaro a proslulymi méstskymi ¢astmi (Obilni trh, ulice Rennergasse) se
napric lety prochézeji basnici Martin Reiner, Ivan Jonas (ptipodobnén ke starozakonnimu
prorokovi vyvrzenému z biicha velryby), Antonin Pidal, Karel Skrabal. Titul Prrechodnd
bydlisté navic nenechava Ctenaie na pochybach, Ze je paralelou basnické sbirky jiz
zminéného brnénského rodéka Ivana Blatného. V dalsi kapitole se se Stéhrovou poezii
jeste statictejsi a prizracnéjsi setkdme v basni o autorské inspiraci, jez vysla v prvni

autorove sbirce Ted’ noci.

Mistu pobytu Viktora Dyka v dobé prazdnin zasvétil téma basné Hostinec
Navarov basnik a vysokoskolsky pedagog JiFi Koten (1979). Dyk se v navarovském
hostinci U Koldovskych pii svych vyletech do okoli obce Vysokého pravidelné
ubytovaval. Kotenovi se podafilo zachytit zZlomek ¢asu vpravdé neklidného, neni pochyb,
ze spolecensky a politicky angazovaného Dyka suzovaly osobni problémy, které¢ mu
nedovolily plné se soustiedit a tvofit. Po poc¢atecnim ovlivnéni anarchistickymi bufici
autor inklinoval k vlastenecky ladéné poezii, za 1. svétové valky byl za ucast v
protirakouském odboji i za svou literarni ¢innost dokonce véznén, po vzniku CSR

pracoval v pravicové narodné€ demokratické strané.

1% FRIDRICH, Radek. Molchloch. Host, Brno 2004, s. 54.

105 STOHR, Martin Josef. PFechodnd bydlisté. Host, Brno 2004, s. 27.
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Koten, poutnik, ale zde pfedevsim basnik, proziva béhem vyletu literarni setkani s
pomyslnym souputnikem cestou k jeho oblibenému mistu, uprostied horkého a suchého
1éta, jaké mozna provazelo 1 Dykovy parlamentni prazdniny, na néz smi Koten pohlizet

s odstupem ¢loveka, ktery se v politice nerealizuje.

V hostinci o parlamentnich prazdninach
basnik nepise. Dnes viibec nic.

Roletu v okn¢ od rana nevytah.

Leda vecer naskrabe par pohlednic...

. , 106
Hostinec Navarov

Osobnost Viktora Dyka akcentuje v basni ze sbirky Indicie i Ondiej Macura
(1980). Nachazime celou fadu aluzi predevs§im na domaéci literarni kontext 19. stoleti. Ve
zminéné basni se Ctendf ocitne na pobtezi Jaderského mote, které se spisovateli stalo tak
osudnym. Spolu s nim se prochazime po chorvatskych ulickach. Zat, do niz nahle
vstupuje Viktor Dyk, uz je pravdépodobné z jiného svéta. Takova, kterou spatfil poprvé a

jez ho definitivné odloupla od pozemskych starosti v osudové motské ving.

Z&ernale zaklapl oci.

Viktor Dyk rozsvitil a vesel do zafe,
,»Lak to je mofte, to skute¢né mote?*

Indicie'®’

Mezi versi se pak objevuji dalsi basnické osobnosti a zminky o jejich dile ¢i
ptinosu (napt. Vaclav Hanka, Josef Linda a jejich Rukopisy). Dalsi aluze a citace zde

odkazuji k basnictvi 19. stoleti, k narodnim ikonam od Celakovského, ptes Erbena, az

1% KOTEN, Jifi. Aby dim. Host, Brno 2005, s. 48.

9 MACURA, OndFej. Indicie. Klub pFatel Tvaru, Praha 2007, s. 23.
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k Bezrucovi. Jana Sieberova upozoriiuje na Macurovu ,, zdvislost na romantickém a
symbolistné-dekadentnim basnictvi a mimoradné silna ironizujici sebereflexe hranicici
nezridka s tim nejcernéjsim humorem (s tim pak souvisi i podobné iluzi prosty pohled na
osobu basnika a na samotny proces psani). Macura jako by ve svych basnich neustale
balancoval mezi textovou a metatextovou rovinou sdéleni“,*® tj. autorovi je blizka
schopnost skeptického pohledu na vlastni text, nevadi mu ,,shodit™ sam sebe. Skladba je
plna figur, osloveni a sebeosloveni, stylizaci az ,,nadbytecnych*, na tikor stfidmosti a
jakéhosi vSedniho, ptirozeného déni. Indicie v autorov¢ lyrice, Cerpajici z historie od
sttedoveku k soucasnosti, s sebou nesou téz vyuzivani archaismti. Miroslav Chocholaty
poukazuje na postmoderni pojeti Macurovy sbirky na zaklad¢ typického stfidani zanru,

poetik i rytmu.*®

RovnéZ Ondiej Macura provéfuje dna poezie, zajima ho, kam vedou, pousti se
k nim zvédav a plny energie. Dna ,, tak sladka, pokrytd dlazbou z pldastvi, / kde zsedly,

e , - oo 110
priserny slizavas pochmurnou urodu. ““ Indicie.

VerSe Miroslava Vepreka (1978) zvou do moravskych mést s poutavymi
pamatkami a tradicemi, i do tichych, nenapadnych vesnic jako je tieba obec Jesenik nad
Odrou, jez ve stejnojmenné basni autorovi evokuje Petra Bezruce. Osobnost slezského
basnika a barda si zde piipomeneme prostiednictvim aluzi pooderského prostiedi, ve
kterém Bezru¢ béhem Zivota pobyval, a rovnéZ mist, jimiz se n€kdy ubiral. Je otdzkou,
zda stvoritelem ve své basni Miroslav Vepiek mini praveé autora Slezskych pisni, basnika
obecné, anebo (s védomim jisté pokory i pychy) kohosi, bez néhoz by nevznikly feky,

kopce, podzim, ani poezie.

Podzim prosel Moravskou branou
a posila po fece

utrzky Slezskych pisni.

Slova stvofitelova.

Jesenik nad Odrou*™*

108 SIEBEROVA, Jana. Vylestit sklo — roztfistit poezii. Psi vino, €. 65, 2013, ro&. XVII, s. 89—90.

CHOCHOLATY, Miroslav. Dvoji zastaveni nad edici Tvar. Weles, ¢. 32-33, s. 213-215.
MACURA, Ondfej. Indicie. Klub pratel Tvaru, Praha 2007, s. 43.
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Ani basen Jistebnik nesetii krajovymi uméleckymi reminiscencemi: ,, nad dédinou

i rybnikem / letély Bezrucovy stievice “. Jistebnik.**?

Do této obce dochazel opavsky
rodak Bezru€ besedovat se svymi piateli a jeho jméno nese i mistni rybnik. Vepiekovy
basné jsou protkané odkazy historickymi a biblickymi. Lze usuzovat, Ze basnik se rad
vraci ke kofeniim a cti rodové tradice, které si generace predavaly navzajem. ,,Dédina‘“ je
mistem, kde basnici Bezru¢ i Vepiek, s dusi trochu proroka a trochu saska, nachézeji

zvlastni druh svobody.

Na umrti Violy Fischerové je vyznanim Terezy Riedlbauchové (1977) ptatelstvi
a obdivu k basnifce, po jejiz smrti uz ,,jenom snim o tvém domku na vinici “.
Zminovanym vysnénym domkem se zdaji byt Violina nesplnéna Zivotni ptani.
Riedlbauchova pripomina ptibehy, zdanlivé drobné a obycejné, které byvaly pro
Fischerovou basnickou inspiraci. Ubiraly se mnohdy cestami nemoci, nespravedlnosti,
bolestného umirani, necekanych umrti a byla pro né€ pfiznacnd autorcina tcast,
pochopeni, ale také sila, s jakou se sama vyrovnavala s mnoha zivotnimi ztratami a
prikotfimi. Ve své poezii se odvazuje dotknout velmi osobnich bolesti, basnicky je
pojmenovat a oklestit se ptitom od klisé a patosu. I tragédie jsou, pohledem obou autorek,
soucasti lidského Zivota, a tim i poezie. Poezie Violy Fischerové pro basnifku Terezu
Riedlbauchovou mozna ptedstavuje cestu v jejim vlastnim hledani, jak odkryvat a
zaznamenavat prozité prostiednictvim poezie. Riedlbauchové Zivotni a umélecka linie
mezi Prahou a PafiZi se rozbiji v roztoulanost, stejné tak jako milostné napéti mezi zenou
a muzem sméfuje k osamélosti a nemoznosti sdileni svych zazitkd s nékym blizkym. |
tento Zivotni a umélecky zépas je obéma basnitkam spole¢ny, stejné tak jako propojeni

krajiny evropskych mést s vlastni milostnou laskou a vasni.

Myslela jsem, Ze uZ neumim pséat, Violo,
ale tvoje mrtva ruka mi znova oteviela

dvitka do zapovézenych mist.

1 VEPREK, Miroslav. Moravsky ZeMéPis, Barbara. Olomouc 2013, s. 30.

12 Tamtéz, s. 19.
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S . /113
Na umrti Violy Fischerove

2. 2. Basné o poezii

Basnik Pavel Srut (1940) svoji tvorbou pln& nekoresponduje s generaci obdobi,
na néz jsme se zamé&fili. Jeho texty mohly u nas oficialn€ vyjit po dlouhé ¢asové proluce
az v roce 1989, a to ve vyborech Mala domii a Prestupny duben; do té doby pusobil
prostfednictvim samizdatu a autorskych rukopist. Sbirka Prestupny duben vznikla
nejdiive jako samizdat jiz roku 1978, a obsahuje vybér ze sbirek 60. —70. let Dechovda
cvicent, Fénix v dubnu, Cervotocivé svétlo, Prehlasky a Noc plnd kiidel. Jeji oficialni,
polistopadové vydani, obsahuje téz ukazky z rukopisu a samizdatu. V tvorbé pozdéjsi
smétuje spis k urcitému reflexivnimu sebezpytovani a bilancovani, ovSem s pfistupem
skeptickym. Autorovu basnickou poetiku rovnéz ovlivituje jeho zkusenost s psanim

détskych knih, jez vnasi do jeho poetiky znaky fikadel, rozpocitadel a jazykovych hiicek.

K projeviim autorovy deziluze nalezi pochyby nad vysledkem svého psani.
Podcenuje svoji tvorbu, ztstavaji-li za nim pouze ,,verSiky*: ,, Ted jednou tydné versik
mdam a nevim / Je-li osudny / Ci ostudny.* Bazeir."** Reflexi basnikova tid&lu nap¥i¢
staletimi, politickymi systémy i uméleckymi sméry a pravidly miiZeme nazvat basnicky
text Zrozeni basnika: Preambule. Je tvofena uvodni slokou a nasledné Ctrnacti ojedinéle
se rymujicimi kapitolami, které obsahuji rady basnikovi ¢i glosy, ¢eho se ma vyvarovat,
nac si dat pozor, ¢emu naopak vénovat svou pozornost pii psani, ¢im basnik prochazi, nez
se tzv. zrodi. Nékteré pasaze maji nadech ironie, misty inklinuji az k aforismu.
Nalezneme zde také filozofické uvahy nad umélcovym poslanim a Zivotnim stylem, jez
vahaji nad smyslem nejen basnikovy ¢innosti, ale lidského projevu a odvahy k nému.
Jindy varuji pred tim, co poezie dokaze; dovést ctenare az k bolestnému sebeodhaleni.

Ironie ani vycitka nezméni nic z osudovosti lidského konani.

'3 RIEDLBAUCHOVA, Tereza. Pafizsky denik. Kniha Zlin, ZIin 2013, s. 15.

14 SRUT, Pavel. Pfestupny duben. Mlada fronta, Praha 1989, s. 29.
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Bésen tak jako ptikofii
V tobé se uklada a vrstvi

Zrozeni bdsnika: Preambule™®

Basnik nesmi hovofit zbytecn¢ a planét, ma ,,trefit do ¢erného®, véci pojmenovat
vystizné. Jeho poslanim neni pfehnana opatrnost, nejistota ve vyjadfovani, ani zbyte¢né
fe¢néni kolem tématu. Basnikovou zbrani musi byt sdé€leni takovymi slovy, jimiz ve
Ctenafi rozvifi pohyb. Elipsa je vyrazovym prostiedkem vahani, jak nejlépe basnika

poucit a oslovit.

Nechod’ kolem horké¢ kase

Z jdhel mozna... avsak... NejspiSe.
Jsi rymat a ne atasé

V rukavickach z chiestyse!

L 116
Zrozeni basnika: Preambule

Sarkasticky ton misty stfidd rozechv€lé vyznani obdivu nad moZnostmi poezie.
Stavbou i obsahem skladba misty pfipomina starsi dila, Horatiovo O uméni basnickém a
také basen Paula Verlaina Bdsnické umeéni. Lyricky mluv¢i, pravdépodobné dobie
obeznameny se Zivotem, svétem a jeho pravidly predava méné zkuSenym basnikim
zakladni ponauceni o tom, jak by m¢l byt vystaven literarni text, jaka je podstata poezie,
jak psat, a tyto rady jsou pozoruhodné tim, Ze jsou stale aktualni. Cini tak ve &trnacti
malych kapitolkach rizné verSové vystavby, ocislovanych fimskymi ¢islicemi. Pfiznaény
je slovni paralelismus, ¢etné kladeni otazek jako zptlisob, jak basnika podnitit k aktivité a
uvazovani nad dopadem vlastniho kondni, potazmo psani, stejné jako hamletovské

memento Vymknuta z kloubii doba Sili.

1 SRUT, Pavel. Prestupny duben. Mlada fronta, Praha 1989, s. 56.

16 Tamtéz, s. 59.
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VII.
Pamatuj:
Jsou stohy knih a jenom jedna basen

A ti §fastni ji d&di

Pozna se tim Ze jednou jedinou otdzkou

klade nescetné odpovedi

XII.
Basen nepoznas po slovech
Lec¢ po tichu jez v tob¢ zlistavi

Tak v trzné rané nech sviij steh

L, 117
Zrozeni basnika: Preambule

Poezie Lubora Kasala (1958) v basnickém textu Noc Dosudby laviruje mezi poly
obdivu ke zboziované Zen¢ a ptizemniho flirtu, jehoz hlavni hrdinku nemize basnik
dostat z hlavy. I pfes domnély konec vztahu ona nevi, co piesné chce; a tak se vraceji, a
zase opét rozchazeji. V osudové postavé lze spatfit paralelu poezie, jako by byla zenou, S

devizami, 1 slabostmi.

Kasaltv litanicky text na ¢tenare spontanné vrsi proud uvah o nedostiznosti naSich
snti. Poetika basné je vystavéna na fetézeni eufonie a neologismut. Novotvary ,,znovéji a
nejznovéji ““ naznacuji silu i moznosti poezie. Ve ctvrtém versi ukazky se nachéazi
metonymie ,, napinds pasmo apollinairii, vyjadiujici inspiraci Apollinairovym pasmem.
Vers§ vSak mizeme chapat jako kalambur; netusime, zda jde o fyzickou fadu basnikt —
Apollinairovych souputnikti a epigond, anebo jde o literarni Gtvar pasmo. Asociaci
mnohdy vskutku surrealistickych obrazl doplituji basnické figury (napf. aliterace ,,znovu
znovéeji ). Nelze vsak opominout, ze vedle kultivovanych metafor Kasal s oblibou uziva

vulgarismd, jez posiluji dojem naléhavosti a angazovanosti.

1w SRUT, Pavel. Pfestupny duben. Mlada fronta, Praha 1989, s. 58, 60.
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ty s ni stejné koncis

protoze se ti nedava znat

ale pfesto znovu znovéji a nejznoveji
napinas pasmo apollinairti

kam az ti utekla

Noc Dosudby™®

Znamenaji nasledujici verSe obdobi, kdy se basnikovi nedatilo psat tak, jak by si
ptal, a zachytit versi to, o¢ usiloval? Autor hovoti k sob¢, avSak v 2. mluvnické osobé,
naopak o poezii hovoii neosobné jako o Ni, graficky ozna¢ené velkym pismenem, snad
jako projev své tucty, obdivu, bazné, ale téz nedosazitelnosti cile. Poezie je zenského
rodu, se vSemi krasami i komplikacemi. Z poslednich versi je ziejmé, ze tvorba mize byt
pro basnika piilezitosti k osobnimu poznani. V Kasalov¢ piipad¢ se vsak jeho lyricky

subjekt stahuje hloubé&ji dovnitt sebe a vytvari vlastni tvar svych slov.

Mimotadny okamzik, kdy se basnikovi podati najit krystalicky nej¢istsi
pojmenovani dané skute¢nosti, zachyti gesto, je pro basnika — muze srovnatelna
S opétovanim vztahu. Poezie je takovou vztahovou konfrontaci; basnika v Kasalové textu,
jenz usiluje o naplnéni své touhy, provazi staly strach z osobni nedostate¢nosti a selhani

(,, brichem vzhiiru tva tvar zeje ).

a ucitis jeji dech:

a dokonce 1 Cesi zjiStuji
ze k sob¢ patfi
a to je neklamné znameni

7e Ona se ti uz necha znat

18 KASAL, Lubor. Dosudby. Mlada fronta, Praha 1989, s. 11.
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V této noci

kdy cht€l jsi Ji skoncit napotad
a tady se k ni oto¢is

ale sam sob¢ jen hledis do oci:
bfichem vzhiiru tva tvar zeje:

Poezie

Noc Dosudby™*®

Kasalovo pojmenovani (ne)skute¢nosti sestava z neologismu (lidumilno,
mokroradi, uloucené, budoucdrna), autor vyuziva aliterace (,, tisnivé tane trs travou |
tamo tma tne tahle | do dna dne “) ¢i eufonie (,, kol kal / a lak potu / vihkosti kosti . Noc
Dosudby).*?°

Zodpovédnost za to, co svymi versi vysle do svéta, vV sobé pievaluje lyricky
mluv¢i v poezii Egona Bondyho (1930-2007). Ve 40. letech se ve své tvorbé ztotoziuje
se surrealistickym vlivem, pozd¢&ji reaguje stale vyraznéji na stavajici spole¢enské
poméry, jez nesdili. Bondyho vlastni koncept, obsazeny v rukopisné sbirce Totdlni
realismus (1950), pfedznamenal jeho dalsi tvorbu smétujici k prostému empirickému
zaznamu, popt. trapné poezii. P¥iznakovym pro autorovu poetiku bylo i inklinovani

k filozofujicimu pfistupu v poezii.

V 70. letech se autor stava jednim z protagonistti ¢eského undergroundu. Veskeré
Bondyho dilo tak ziistalo az do listopadu 1989 v rukopisech, bylo vydano v exilu nebo
samizdatove. V basnich je téméf vzdy pfitomna ostra politicka angaZzovanost, objevuji se
V nich cCasté levicové odbocky, vyjadiovani se k palc¢ivym problémiim doby, ustici ve
véeny basniktv spor se svétem. Piestoze ¢tenaf vnima autortv jazyk jako spisovny a
kultivovany, zachyti rovnéZ vyrazy hovorové, neztidka pak expresivni (,, Pan Biith mé dal

121 Temata tak

psat basné /jako obycejnym lidem srani.* Pan Bith mé dal psat bdsné).
popiraji literarni tabu, autor ¢asto prolina momenty estetické a vzneSené s pfizemnimi.

Mnohé vypoveédi odkryvaji intimné€j$i podobu basnikova projevu. Kromé ryze osobnich a

19 KASAL, Lubor. Dosudby. Mlada fronta, Praha 1989, s. 14.

Tamtéz, s. 9-14.
BONDY, Egon. Bdsné 1988 aneb Cas spise chmurny. Odplouvdni. Inverze, Praha 1990, s. 16.
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divérnych reflexi jsou to ¢asto pochyby o sobé, jako ¢loveku i basnikovi. ,, Basné asi
maji maly dosah / je jim to vidét na rukdch / a prece jenom jimi doufime. “ Uloha
filozofie v déjindch je sporna...*** Basnici jsou srovnavani s filozofy, jejichz Zivotni udél,
i efekt jejich snahy jsou v jakémsi praktickém vysledku ,,trapné*, nejapné, zbytecné, ale
poezie a filozofie zlistdvaji nadale i pfesto jednou z moznosti, jak poznévat okolni svét a
jak se vyrovnavat s jevy a procesy Vv nas i kolem nas, které nemtzeme ovlivnit (autor se
ve svych textech nikdy nesmifil s podobou potinorového socialismu, v némz nenalezl

pochopeni pro sviij svétonazor, a stal se jeho vytrvalym kritikem).

Proto jsem tak ptfedlouho trpél pocitem
ze nevim zda viibec smim psat basné
pocitem zda nejsem podvodnikem

kdyz je pisu

hlubokou starosti zda k tomu mam pravo

, . .o 123
Nevim proc a nevim jak...

Duvodem, pro¢ autor zacal psat, je touha svéfit se, nebyt sam, sdilet svij svét i
osudy druhych, nezklamat sebe ani ostatni. Bondy potad vidi své $ance, i pies to vSechno;
je tu Buh, jsou tu pfatelé, zeny, milenky. Basnik ani pod cynickymi a ironickymi
maskami nechce ztratit divéru ¢étenaid a univerza vibec. On je piece ten, ktery

prostiednictvim svych versu vede zbytek svéta.

Ahoj Bfezino!

Pod tvyma oknama chlastam
Koukas zoufale z okna skoly
7aci z tebe maji préu

Duse se ti nékde vznasi

122 BONDY, Egon. Bdsné 1988 aneb Cas spise chmurny. Odplouvdni. Inverze, Praha 1990, s. 36.

123 Tamtéz, s. 43.
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— akorat jako mné -

Ahoj Bfezino!...***

Bondy stejn¢ jako Bfezina stylizuje svij lyricky subjekt do role vizionate, ktery
stale hleda smysl d€jinného vyvoje, a zaroven ho vysvétluje tém ostatnim, méné
poucenym. Sviij pohled nepiedklada se striktni vaznosti, odleh¢uje ho ironizujicimi a
sarkastickymi komentéii, naznaCuje podobnost, a pfitom odliSnost povah. Familiarni a
hovorové vyrazy ho pomysin€ spojuji s osobnosti Otokara Bieziny. A zatimco autoritu
mladého symbolisty podryvaji neposlusni zaci, Bondy pro zménu travi ¢as v
nedobrovolném spolecenstvi s vSelijakymi kriminalnimi zivly. Otokar Bfezina ve vyvoji
své tvorby dospél od dekadence k jistému optimistickému sbratfeni, Bondyho poezie
zustava u elegického tonu vici spolecnosti i vici osudu. A tak v basnich vnimame

zvlastni napéti mezi konstrukei vlastni mytologie a jejim ironickym shazovanim.

Basnikuv lyricky subjekt se mnohdy piedstavuje i v nelichotivych polohach, a
autor k tomu zachovava vécny piistup, jsme (jen) lidé. Pracuje s lidovym jazykem,
vyuziva argot, dochazi k ptekvapivé, vybrousené pointé. Propojuje ironii s nadsazkou,

n¢kdy nepozname, co je jesté realita, a co autorova mystifikace.

Miroslav Holub (1923-1998) chape poezii jako tilevu z pietlaku emoci ¢i bolesti.
Cosi naléhavého musi byt jejim prostfednictvim uchopeno, projeveno, vypsano na papir.
| zde vibruji ptirodni zakony akce a reakce. Ve sbirce Syndrom mizejici plice se mihne

pocit skepse, obavy z moznosti lidského pochybeni, nejen ve védg, ale i v zivoté.

Co jiného
nez utloukat v sob& malého psa
je poezie?

Co jiného?*®

1Y BONDY, Egon. Bdsné 1988 aneb Cas spise chmurny. Odplouvdni. Inverze, Praha 1990, s. 24.

12 HOLUB, Miroslav. Syndrom mizejici plice. Mlada fronta, Praha 1990, s. 11.
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Miroslav Holub vaha nad tim, zda basnici budou umét sdélit sva slova tak, aby
splnila sviij zamér. Lidské konani mize gradovat (stejné jako basen) k piekvapivému
zéaveru, at’ uz k uspéchu, ¢i fiasku. Zda se v konecné basni Ctenar zhlédne, zalezi na
mnoha okolnostech pienosu basnického sd€leni, 1 na zkusenosti ctenarfoveé. Novym
druhem zivota rozumime zéazitek z basn€. V basnikové uméleckém textu je stale patrna
,,stopa‘““ védce, jeho pohled o¢ima mikrobiologa, imunologa, a zaroven pozorovatele,
jemuz neni lhostejny osud ¢loveka a osud lidi. Ani v medicing a védé nedospéje
experiment vzdy ke zdarnému vysledku. Navic ¢tenaf mezi fadky Holubovy poezie
odhali obavy z vytraceni se smyslu i formy komunikace, sméfujici k naslednym moznym

nedorozumeénim.

A slova popluji jako oblacky,
pies informacni prah,

vzhuru do mélkého nebe

a vznikne
bud’ novy druh Zivota,
nebo taky

nic.

. o 126
Krajina s basniky

Poezie je pro exaktné uvazujiciho Holuba dlouhym a naro¢nym procesem

s nejistym vysledkem, ostatné tak jako védecky vyzkum i medicina.

V textu Joga basnici ,, chodi po Zhavém uhli* a hyperbolu zde nenachazime jen v
»temperatuie* basnického tvoreni. Dotykaji se obcas citlivych ¢i kontroverznich témat a
portiznu se s nimi vyrovnavaji (,,jsou riizne horlavi ). Kazdy basnik se nékdy ,,spali* na
fefavém uhli, kdy nevyuzije svlij potencidl a promarni ¢as, potazmo pak ztrati i svou

basen. Syndrom mizejici plice miiZze byt vedle odborné anamnézy (rentgenologicky

126 HOLUB, Miroslav. Syndrom mizejici plice. Mlada fronta, Praha 1990, s. 75.
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popisované zvyseni transparence plice ¢i jejiho laloku v rdmcei pokrocilého emfyzému)

téZ metaforicky nemoznost vydechnout a projevit se — umeélecky, basnicky.

Kazda poezie ma kolem

péti set stupnt Celsia.

Jen basnici

jsou rizné hoftlavi.

127
Joga

V tomto kontextu miiZeme i poezii povazovat obrazn¢ za zpusob ur¢itého
tréninku, ktery vyzaduje koncentrovaného a zoceleného jogina — basnika, aby ho
neznicila horkd lava poezie. Mozna musi byt 1 verSe nalezité prozity a ovéfeny, tak jako

sestavy slozitych joginskych cvikd.

Basnika Miroslava Holuba vhimame jako vypravéce poctivého, cestného,
s Sirokym pifehledem a intelektem. Holub nesmél po roce 1970 publikovat, proto i jeho
tvorba je spojena se samizdatem. V poezii se ptiklani k vyjadieni zkusenosti,
odrazejici kazdodenni praci (autora ovlivnilo pro n¢j znamé prostiedi nemocnice ¢i
laboratofe) a nejobycejnéjsi ukony. Lidsky osud zistava zranitelny svou konecnosti,

bolestmi 1 vnitinimi traumaty.

Moznosti sdéleni a vaha slova Ivana Jelinka (1909-2002) jsou vyznamnymi
tématy jeho poezie. Ke svym zjisténim dospival postupné, ovlivnén t€Zkymi Zivotnimi
osudy. Zajem o slovo a jeho Zivotni dosah se naplituje ve sbirce Svétlo a tma. Minime tim
pivodni smysl slova, ten ryzi a nosny, nikoli vycet slov a jejich samoucelné sefazovani
bez hlubsiho vyznamu, pouze pro efekt ¢i jejich libozvuénost. Neologismus ,, nécota
(tiplného slova) “ evokuje onen zamér vratit slovu jeho ptivodni vyznam, nenechat ho

zivofit a pabérkovat pouhym jeho zvukem. Slovo vzdoruje nicoté, stava se jakymsi

7 HOLUB, Miroslav. Syndrom mizejici plice. Mlada fronta, Praha 1990, s. 12.
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neviditelnym potencidlem a prostfednikem mezi ¢lovékem a vS§im ostatnim. Neni to tedy

jen stavebni jednotka basné, ale je povySeno na vyssi formu veskerého jsoucna.

Po valce odesel do Londyna, kde piisobil jako nezavisly novinar
ceskoslovenského vysilani BBC (zde se rovnéz pratelil s jinym literarnim exulantem,
Ivanem Blatnym), v USA pracoval pro Radio Svobodna Evropa a Hlas Ameriky. Je
pochopitelné, ze odluka od rodisté znamenala pro Jelinka zivotni trauma, v jeho dile
nalézame autobiografické prvky. O Cetbé poezie autor sam tika: ,, Prece kazdy cteme
V kazdé veci téz trochu své specifické ja, a jestlize ho tam nenajdeme, odvracime se od
ného. “** Jelinkova reflexivni lyrika je protkana pocity hotkosti a vykoienéni, danymi
jeho dlouhym zivotem v exilu, ale ptfiznacny je paprsek nadéje, Casty motiv svétla,

milosti kfestanské viry.

Motiv studny plné osveézujici vody, ktera ctenate nalezité oblazi, ptfipomina
poezii. Cely text mizeme chapat jako genezi vzniku basnického dila; autor uziva
pusobivych metafor a v oblasti lexika jsou pro néj pfizna¢né mnohé¢ archaické tvary.
Protipoly v ndzvu sbirky pfipominaji, Ze pro posouzeni a docenéni sily svétla, radosti,
dostatku, uméleckého zazitku, musi byt clovek srozumén s opacnym: musi zazit tmu,
nedostatek, nepiizen. Kontrast nalezneme i ve zminéné basni, napt. ve versi: ,, To stojic,

sem se Fiti. “ Pfiznaéné pro Jelinkovo dilo jsou rovnéz eufonie a novotvary.

Studna, jez zna se

V nécoty Uplného slova.

Toho, co skovalo a kova na vyhni
vysloveni umysl tvofeni

Slovo'?®®

FrantiSek Listopad (1921) zije od roku 1959 v Portugalsku, kde pusobi jako
spisovatel a pedagog. V prvnich autorovych sbirkach jesté doznivaji zazitky z valky a

vira v lepsi budoucnost, postupné poezie ptechazi ke hledani smyslu Zivota, zcivilnéni a

128 ROTREKL, Zdené&k. Skrytd tvdF Eeské literatury. Sixty-Eight Publishers, Toronto 1987, s. 61.

129 JELINEK, Ivan. Svétlo a tma. Ceskoslovensky spisovatel, Praha 1991, s. 14.
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depatetizaci projevu, do poptedi vyrazu pronika vyznam malic¢kosti, zachyceni okamziku
i ve formé rozdrobenych zdznamti. Texty maji charakter sekvence obrazl a asociace
predstav. Autor tihne k symbolice (dim jako zachytny bod, domov), k experimentu se

slovy (voda se organizuje).

Pii ¢etbé Listopadova textu Posledni basen nabydeme dojmu, Ze basen je néco
velmi obycejného a neokazalého, jako tieba zamést pied prahem chalupy. Verse mohou
mnohdy vzniknout skoro mimod¢k a nenépadné, jako pfirozend odezva na vyznamné
okamziky zivota. Jinym pohledem lze vysvétlit basnéni jako formu ,,uklidu®, porovnani
véci v sobé samém. Zamést pred prahem chalupy zaroven znamena i uklidit své véci,
urovnat si myslenky, zbavit se nepotiebného a zbyte¢ného ve svém nitru. Lidska mysl a
zivot pak pracuji harmonictéji, zivotadarné tekutiny a mizy se rozproudi spravnym
smérem a dodaji clovéku potiebné sily a spokojenost. Tvorba je totiz téZ zpuisobem
meditace. Posledni basei ,,posledniho kola“ se vraci na pocatek, v domé je potadek,

zahrada ptindsi plody, basen uzréla.

Zametu pted prahem chalupy
Zapomenu

Ze neni ze nejsem

Voda se organizuje

Jak zralé ovoce padé basen

Posledni basein™°

Ne vzdy je spisovatel spokojen s vysledkem svého psani, jak doklada poezie
Jachyma Topola (1962) (,, produkuju kila prisernyho psani | vse to palim v okamzeni .
Porad pl’iu).131 Ptesto je tvorba pro n¢ho zplisobem realizace a nezbytnou soucasti jeho
zivota, jakoz i moznosti projevu kritiky, revolty proti spole¢nosti. Navenek silny autor je

ve skutecnosti ,, strasné citlivej “, zaznamenava zdanlivé obycejné udalosti. I ptes vyrazy

130 LISTOPAD, Frantisek. Final rondi. Petrov, Brno 1992, s. 60.

131 TOPOL, Jachym. Miluju té k zbldznéni. Atlantis, Brno 1994, s. 23.
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obecné Cestiny a vulgarismy z poezie vyzniva chlapecka zranitelnost. Autor tvofi, protoze

to ,,mé smysl*, a ,,aby zil*:

Bih na mé kouli pravym okem bojim se
a jesté nechci cheipnout
tak porad pisu

Porad pz’§u132

Miluju té k zblazneni je souborem Topolovych juvenilii, v nichz lyricky subjekt
nahliZi na svét zpocatku o¢ima znudéného pozorovatele a komentatora obycejnych
malych piibéht kolem sebe, pozdéji se vSak subjekt transformuje ve frajirka a borce,
ktery fecni a (de)maskuje svoji nejistotu prostiednictvim silackych gest. Glosuje vlastni
zazitky a okolni svét, ironizuje situace a karikuje i sebe sama. V nasledujici sbirce V utery
bude vdilka subjektivita ustupuje zajmu vys$simu; voli mezi moznosti smifit se s danou

spolecenskou situaci, nebo zvazit hodnoty a pfiklonit se k urcité revolte.

Také podle Jaromira Filipa Typlta (1973) se pii psani, a s nim spfiznénymi
procesy a projevy, uvolni ohromné mnozstvi energie. Jeho poezie je typicka mnozstvim
epitet, neologismil, archaismd, téméf surrealistickych imaginaci. Spotteba slov nartista do
tetézcl, Typlt ,,i v okamZiku, kdy vydava své basnické veskerenstvo, jako by se neumél od
néj odpoutat. Lze to poznat z toho, Ze v jeho bdsnich prakticky zanika rozdil mezi poezii a
sebevykladem. Autor chce badsnit, snovat programy, sam sebe redigovat, kanonizovat i
vykladat “*** Jaromir Filip Typlt ve svych versich vysvétluje a obhajuje sviij vztah
k uméni. Poezie je tak jedine¢ny a mimofadny tfesk nahod a souher, Ze je tfeba jeji
existenci naleZité oslavit. Motiv skiipotu pera pifi podepisovani jisté smlouvy piipomina
Fausttv piibéh, jejz je mozné zachytit i v rozhodnuti basnika vénovat sviyj ¢as, krev, pot a
slzy nejistému, a mozna docasnému, umeéleckému vysledku, pro néj vSak v tu chvili zcela

zasadnimu.

132 TOPOL, Jachym. Miluju té k zbldznéni. Atlantis, Brno 1994, s. 23.

KOZMIN, Zdenék—Jiti TRAVNICEK. Na tvrdém loZi z psiho vina. Ceskd poezie od 40. let do soucasnosti.
Jota, Brno 1998, s. 259.
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Typltovym textim jsou vlastni narazky, citaty, jména, patetickd zvolani, osloveni,
védecké terminy i1 archaismy. Explicitni ptiklon k surrealismu a imaginativni tvorbé

deklaruje eufonii (,, nadhlavnik podlehne Isti pelesti*).

Zversely skiipot rzivého pera

Pochopime to az kdyz nadhlavnik podlehne Isti pelesti
Poesie je mnohodimenzionalni brouk urputné se derouci
pod dvourozmérnou tabulku Ustavu pro SeromysIné
Jsou to i vyhrtzky vosi bané uvnitt psaciho stroje

Jsou to i jedem pocakané ubrusy prostfené na zornic¢ce

. y 134
Sveétlo vetielcem™

Typltovy mnohovrstevnaté texty jsou plné symbol z historie lidstva, véetné
samotného titulu Ztracené peklo jako antipodu Miltonova Ztraceného rdje, ale vhimame
v ném rovnéz aluzi na Dantovo Peklo. Svét v autorové pojeti plisobi dojmem pekla,

Vv némz se poezie (poesie) stava svételnym paprskem, jenz jako troufaly vettelec prorazi
tmu fadnosti a Sedi. Autor pfiznava, ze ho laka svét rozpinajici se nad realitou,

v netradi¢nich odstinech a dimenzich. ,, To, co mé zajima, budi u vétsiny lidi rozpaky (... )
Stejné jako mé v literature nejvic zajimaji texty takzvané okrajové, i ja sam jsem autor
patrici na okraj, “135 do¢itame se v rozhovoru pro Casopis Host tfinact let po vydani

sbirky Ztracené peklo.

Text je bohaty na mnozstvi epitet, zvukomalebnost ,, doskiipéna * naznacuje
démonicnost, aZ osudovost okamziku, v némz ¢lovék podlehne (slovu, fantazii). V textu
sdilime kontrast vzniku (basné) — uvolnéni energie, a ve stejném fadku zjistujeme, ze
tento proces vyvola pouze ,, osvobodivy vichr zaniku “. Akceptujeme, Ze vytvorem zase

néco zanikd, energie se podle svych zdkonitosti premist'uje jinym smérem.

B4 TYPLT, Jaromir Filip. Ztracené peklo. Dryjdky z magmatu a erné Zluci (1988-1992). Cesky spisovatel,

Praha 1994, s. 76.
135 STOH R, Martin Josef. Ustrani? Nefikejte dvakrdt! Host, 2007, ro¢. XXIII, &. 3, s. 7-12.
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Vse bude uplné zavrSené odkalené a vypletené z trojzubct
protoze jen osvobodivy vichr zaniku uvolni energii basni
Smlouva je doskiipéna

Zbyva podepsat

Krvi

. . 136
Svetlo vetrelcem

Je tedy basen v Typltove pojeti osudovou, (ne)bezpecnou smlouvou jejiho tvirce
s ,,kymsi® — s Bohem, svétem ¢i snad s ¢tenafem. Typlt se stava aktivnim jiz od zac¢atku
90. let jeste jako teenager, nejdiive v souvislosti s redaktorskou ¢innosti (postupné
spolupracoval s Casopisy Tvar, Literarni noviny, Revolver Revue, Psi vino, Scriptum,
Aluze a dal$imi). Prvni sbirky vydava ve svém vlastnim nakladatelstvi Demolice
(Procitajici Teurgos, Svétlo vetrelcem a Epocha setméni se vV souborném vydani roku
1994 stanou soucasti Ztraceného pekla). Na zacatku své tvorby byl ovlivnén
sebedestruktivni poetikou rockové hudby a surrealismem, konkrétné také Salvatorem
Dalim. Postupné se stal jednim z nejvyrazngjSich ptedstavitel mladé basnické generace
90. let. Po roce 2000 publikuje Jaromir Filip Typlt své texty sporadicky, vénuje se

experimentalni rovin€ psani ve spojeni s vytvarnym a divadelnim uménim a performanci.

Zbynék Hejda (1930-2013) patfil k ineditnim autorim. Ovlivnén
expresionistickymi basniky, jejichz dila prekladal, ve svych textech zachycoval
pomijivost lidského Zivota a kone¢nosti. Ve sbirce Valse Melancolique autor vyuziva
intertextovou dynamiku a metaliterarni reflexe. Umélci v Hejdovych versich Cinsti
basnici... se opijeji vjemy vSech svych smysli, dlouho a soustfedéné pozoruji okolni
svét, naslouchaji, a pak ml¢i, medituji, a tak 1épe poznaji sebe sama. Ve stavu nejvyssiho
opojeni vytvoii basen o nééem obycejném, a piesto magickém. V jejich piistupu k Zivotu
je patrna vnitini vyrovnanost, az bezstarostnost, vdécnost a chvala okamziku. Protipélem
této filozofie je Hejdovo védomi pomijivosti a kone¢nosti lidské existence; zivot je

melancholicky val¢ik.

B8 TYPLT, Jaromir Filip. Ztracené peklo. Dryjdky z magmatu a erné Zluci (1988-1992). Cesky spisovatel,

Praha 1994, s. 77.
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hledi

na hladinu vody

na vlastni obraz v ni
a maluji verse

o Svestkové snitce v kvétu

“o vsq .. 137
Cinsti basnici...

Neékdy se ovsem ani basnikovi nedaii. Prvni dve strofy odpovidaji ,,zadani* sonetu
(tak jako ho napsal v roce 1938 pied lety Jakub Deml — Hejdova basei je aluzi na
Demlovy verse: ,, Nikdy jsem nenapsal sonet, i pokusim se o néj dnes. / Je to ctrnacte
Fadlkiv rymem vézanych...“ pod ndzvem Miij prvni sonet),"® jez si basnik v tvodu
predsevzal, dalsi sloky uz znélku popiraji. Z n¢jakého diivodu sviij zamér neuskutecnil.
Misto toho se mu vybavilo mnoho vzpominek, z nichz nakonec vzesel jiny, netuseny text.
Ve tietim versi graduji autorovy pochyby o jeho uméleckych schopnostech. Basen je

dopsana, ale ziistava smutek, ,, velké ticho a velka samota “.

Je Selest mezi Selesty, je volani? Mozna Ze je
1 hromuyjici kiik,

ja sly§im blby, jen Gporné blby vlastni sviij vzlyk.

Sonet se nepoved. Ulehnout, nebo vstat?

Sonet!3*

I basné lze jist, lakonicky konstatuje Tomas Pridal (1968) ve stejnojmenné basni.
Dovadi tak ad absurdum hyperbolu konzumu v jakékoli oblasti (,,Jenom nazev ponechte,

/ aby kazdy mél tu moznost / dozvédet se néco nového / o basnich.* I basné Ize jl'st).MO To

137 HEJDA, Zbynék. Valse melancolique. Petrov, Brno 1995, s. 33.

DEML, Jakub. Verse ceské. Tasov, 1938.
HEJDA, Zbynék. Valse melancolique. Petrov, Brno 1995, s. 172-173.
PRIDAL, Tomé&s. Vsechno md barvu mydla. Vétrné mlyny, Brno 1996, s. 29.
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muize byt ovsem zavad¢jici, ponévadz titul dila tieba odpovida jinému kli¢i, nez kudy
vede hlavni motiv basné, a tak stoji mimo ¢tenafovo o¢ekavani. Nazev bez basné jako
instantni vzorek urychlené doby, jenz o nic¢em nevypovida. Miize sice navadét, ale také
tteba 1 zavadet. Jedna z moznosti je, ze basei nenese nazev. Bez nazvu plsobi
zranitelngjsi, jde s klizi na trh, nabizi se riskujic. Basen postradajici titul je naha,
vyjadiuje jistou formu davéry ¢tenafi vénovanou. Z takového textu pak ovsem, podle

Ptidalovych versi, nezbyde nic.

Drobné ptibehy a udélosti bézného zivota jsou hlavnimi tématy basni nasledujici
Piidalovy sbirky Clovék v mé vané, jejich astym vyusténim je pravé lehka ironie i
hotky humor. Psani podle Ptidala nepodléhd zdvizenym prstim zkusenéjsich a ,,sluzebné
starSich®, autor se nemini stat ,,rejpalem®, v jehoz pohledu neni misto pro individualitu a
tvlréi svobodu. Domniva se, Ze je 1épe stale zkouSet a zacinat, vyvijet snahu, ucit se, nez
trpét predstavou, ze ,,naplni mé prace* zlstava bezduse kritizovat praci jinych,
degradovat jejich tvorbu, aby (si) dokazali, Ze oni jesté nejsou na konci svych sil

vr s ; . Vs sy vr or 1 s o 141
(,, Koncici basnici / tepou do zacinajicich.* Koncici basnici).

Martin Josef Stohr (1970) pisobi jako dlouholety redaktor brnénského
literarniho ¢asopisu Host. Jeho prvni sbirky orientované spiritualné tihnou k vesnickému
zpisobu zivota, tradicim, vzpominkam. Ktestanské zdsady prolinaji do nejobycejnéjsich
rovin Zivota, K dennim drobnostem, i pfesto, symbolizuji vyznam lidskych vztaht i
vztahu k Bohu. Stohrovu poezii charakterizuje uméni zkratky a zhusténosti, jejich
uvazovani je blizké meditaci, modlitb¢é. Autor by se rad ,, byl dozvedel / jak nemam psdat
verse. " Jen pri soboté rdno..** Jistotu pro autora, a rovnéZ pro jeho poezii, predstavuje
rodina a sila tradice. Nachazime v ni realné vidéni skutecnosti s utrzky dé&ji i mist,
nejcasteji venkova. Vesnice se stdva prostorem, v némz pretrvaly tradice, fad a ritudly,
kde je 1 siln€jsi interakce ¢lov€éka s Bohem. Realita se pak stdva symbolem, jimZ ozivaji
kiest'anstvia vesnické zvyky. V basnich se n¢kdy témét ztraci hranice mezi vnitinim
Svétem autora a okolnim Zivotem; setkdvame se s otcem pfipravenym k zimnim
uklidovym pracim na zahradg, kterd zahalena do bilé barvy plisobi trochu jako zimni
hrob, a autor tusi, ze zde vznika poezie. Stohrovy verse charakterizuje vyrazova Cistota a

stiidmost, Casté motivy nehybnosti, sn¢hu a ticha, kiestanské pokory.

1“1 PRIDAL, Tomas. Clovék v mé vané. Vétrné mlyny, Brno 2000, s. 75.

142 STOHR, Martin Josef. Ted noci. Host, Brno 1996, s. 49.
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a kdyz saze spoCinuly
na bilych cichach snéhu
¢ekaval jsem ptaky

jestli se neslétnout na ten hrob

rad bych se dozvédel

jak nemam psat verse

. . 143
Jen pri soboté rano...

O tom, Ze psani je zpusob, jak se vyrovnavat s vlastni komplikovanosti a obavami,
vypovida poezie J. H. Krchovského (1960, vlastnim jménem Jitiho Haska, zkratka J. H.
vsak vystihuje metaforu autorova Zivotniho ptistupu — jako host); zivotni udalosti pfijima
S ironii az cynismem, i S nefalSovanym strachem. Ve versich panuje nejistota v sebe sama
a ve své schopnosti, v dosah svého projevu a hlasu. Basnéni je pro autora vylévani
srdceboli, spojené s fyzickou bolesti (,, bojim se premyslet — krvdcet na snih.” DESIM SE
KRUPEJI, JEZ ZBYDOU VE SNEHU...),*** ale pesto, &i pravé proto se mu stavaji
zivotni nutnosti. Autorovy reflexe sméetuji od vlastnich frustraci a depresivnich vyjevi ke
kultivovanému dotazovani po smyslu Zivota, v basnich je vSudypfitomna existencialni
uzkost subjektu z nedostatku zakladnich véci a potieb k Zivotu ¢lovéka. Pochybnosti
zaziva 1 v piipadé moZnosti partnerského souZiti, pfipadny vztah degraduje jen na
milenecky akt. I tyto pasaze se vSak vedle Sokujicich momentt, siln¢ expresivniho vyrazu
dovedeného az k perverznosti ¢i vulgarité, velmi Casto ubiraji ke kiehkosti, néZnosti.
Autorova dekadentni stylizace (i v lexiku naduziva archaism, a rovnéz vulgarisma) je
protkana aluzemi, ¢asto k biblickym ¢ mytickym zdrojim. Ctenat pak chape vyznéni
situace jako melancholické, a ironizujici zaroven. Rovnéz nelze J. H. Krchovskému upfit

invenéni a prekvapivé pointy.

Autorovo dilo je po formalni strance precizni, tithne k pravidelnym strofam, uziva

pecliveé rytmizovanych ¢tyiverSovych slok, nejéastéji ve ctyistopém daktylu, se

143 STOHR, Martin Josef. Ted'noci. Host, Brno 1996, s. 49.

14 KRCHOVSKY, J. H. Noci, po nich# nepfichdzi réno. Host, Brno 1991, s. 35.
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stfidavymi rymy, charakteristické dekadentni stylizaci, zalibou v zobrazovani smrti, désu,

a také erotiky.

Tak, jako ¢tou ze sazby pozpatku sazeci
j& denné prevracim otisk své rany

basn¢ jsou v podivném, nezndmém nareci
— da se jim rozumét jen kdyz jsou psany...

DESIM SE KRUPEJI, JEZ ZBYDOU VE SNEHU...**®

V Krchovského poezii (s nadechem piizna¢ného, az tragikomického vzdoru)
vycteme osobni poznani, ze basen ,,si vybira“ svého autora. Basnik ji byl obdarovan a

tento zdvazek je mu prokletim, i divodem k pokofe, napt. vV ndsledujici miniatufe.

,ME RYMY* ... MOHU ZVAT SVE BASNE SVYMI?
j& jsem je nepsal, ja byl napsan jimi.

L ME RYMY* ... MOHU ZVAT SVE BASNE SVYMI?..**®

Také Pavel Kolmacka (1962) hovofi o chvilich, kdy je pro basnika obtizné najit
slova. Nejsou k tomu vhodné podminky, ani vné&jsi, ani ty uvnitf nas. Basen tak zustane
nedokoncena. Dojmu z basné se vSak muze podobat i chvile s détmi, v chalupé i na
zahradg; chvile zdanlivé banalni, kterou autor zprvu nemél ani v umyslu zachytit. Pohled
oknem ven je pocatkem basné. Té, ktera pak ,,dozrava“ cely den, nez ji basnik uvede

do Zivota.

Zaskocen samotou ted’ vim, Ze nejde napsat

nacatou basen, kterou nosim cely den

145 KRCHOVSKY, J. H. Noci, po nichZ nepfichdzi réno. Host, Brno 1991, s. 35.

146 KRCHOVSKY, J. H. Leda s labuti. Host, Brno 1997, s. 22.
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V sob¢ jako tabak, davno vyklepany v kapsach.

Divam se oknem ven.

Pivo je vypito, tak varim trochu éaje...147

Prvnim Kolmackovym sbirkdm dominuji obrazy krajiny, a ¢asté jsou rovnéz
biblické motivy. Sbirka More je komornéjsi. Zemitost a tiha predeslé sbirky béhem
dvanacti let vyzrala do podob senzitivity rodicovského poslani, sttedobodem se stava
rodina, vzajemna provazanost jejich ¢lent, zazemi. Nékdy stale cosi schazi k tomu, aby
text vznikl. Vhodna slova, usebrani, koncentrace, jindy tieba jen jediné spravné slovo.
Basni se v8ak muze stat den straveny o samot¢ v tichu nebo s détmi, uvéfitelny a
obycejné prozity cas. Ta chvile se jen zdanlivé jevi jako bandlni, tim spis, pokud mél
autor v umyslu psat jinak. Ale takova je jeho basen, staci podivat se oknem ven. Basen,
kterou s sebou autor ,,nosi“ cely den, nez ji uvede v Zivot, pak vznikne skoro mimode¢k,

tak jako uzraje v pravy ¢as ovoce, jehoz chut’ nikdo pfedem neodhadne.

Pavel Kolmacka svij projev nepovazuje za nepieslechnutelny a vyrazny. Nestavi
na odiv své sebevédomi (,, Vahavé / vydam hlas. // Ne, nejsem Zalmista. / Skuhram
z mélcin. “ S UBYVANIM svétla...).**® Kolmackiv lyricky subjekt piisobi dojmem
nenapadného pozorovatele, Zasnouciho nad dokonalym hodinovym strojkem univerza a
vdécného za milosti, které se mu v Zivoté dostavaji, 1 za ty nejmensi drobnosti,
probihajici v domé i za okny. NetouZi vycnivat z tohoto harmonického systému, ale
zlstava pokorn€ jeho malinkou ¢asteCkou. Prostfednictvim slova si povazuje rodiny a

lasky v jejich nejobycejnéjsich podobach.

Zaskocen samotou ted’ vim, Ze nejde napsat
nacatou basen, kterou nosim cely den
V sobé¢ jako tabak, davno vyklepany v kapsach.

Divam se oknem ven.

1w KOLMACKA, Pavel. Vidél jsi, Ze jsi. Petrov, Brno 1998, s. 14.

%8 KOLMACKA, Pavel. Mofe. Tridda, Praha 2010, s. 18.
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Pivo je vypito, tak vaiim trochu caje...**®

Vyuziti pseudonymu Véra Rosi (1976), pod nimz v literarnim svété vystupuje
autorka a prekladatelka Veronika Schelleova, naznacuje nejistotu zejména v oblasti
osobni a citové, a nasledné touhu schovat svou skutecnou identitu, vyhnout se tak
piipadnym emoc¢nim stfetim. Autorka na sebe upozornila vyzralym debutem Holy bily
kmen, ktery reflektoval pocity mladé Zeny s jejimi sny, citlivymi a jemnymi, a sou¢asné
pochybami o smyslu konani a odpovédnosti, o tom, nakolik se vlastni pfedstavy mohou

tfistit ve srovnani s realitou svéta.

Ostnaty drat

sis kolem duse omotal
a jen holatka havrand,
chroma,

derou se na papir.

Zmrznou

Naporad™®

Brnénska basniika cizeluje téma moznosti (a schopnosti) vyjadrit se, ale jeji verse
promlouvaji také o potieb€ vnitin€ ,,se proc€istit* pravé psanim. Ne vzdy je autor spokojen
s vysledkem své investice, ve versich se pak odrazi skepse a zklaméani. Pesto, ¢i pravé
proto basn¢ vydavaji zvlastni prizracnost. Autorka neskryva sviij strach, ze se basen
nebude libit, Ze nenajde odezvu u ¢tenare, zlistane nepochopena a nevyslySena. To, co
basnik rozkryva sdm v sobé, miZe ¢tenat odhalovat jinym prizmatem chépani. Autorcing
stylu dominuje nejen literarni rozhled, v jeji poezii je patrny rovnéz vliv genera¢né nebo
regionalné blizkych basnikl (nékteré z textl uvadi vers autord — napt. Roberta Fajkuse,

Vita Slivy, ¢i dedikace — Petru Hrbacovi, Vojtéchu Kucerovi).

149 KOLMACKA, Pavel. Vidél jsi, Ze jsi. Petrov, Brno 1998, s. 14.

130 ROSI, Véra. Holy bily kmen. Host, Brno 1999, s. 21.
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Basnitka, prozai¢ka a dramati¢ka Katefina Rud¢enkova (1976) absolvovala
Konzervatof Jaroslava Jezka a provozné-ekonomickou fakultu Ceské zemédglské
univerzity v Praze. Tak jako Siroky tematicky zabér autor¢ina studia i jeji basnické texty
jsou mnohovrstevnaté, vyznacuji se preciznosti a stylistickou ¢istotou, ¢tenar vnima

ptitomnost jakési trpelivé racionality.

Sbirku Neni nutné, abyste mé navstévoval charakterizuje reflexivni a intimni
lyrika. O tom, ze poezie nosi mnoho domnélych podob, svéd¢i i text z této sbirky. Poezie
je v jejim podani formou (vnitini) nahoty, frivolnosti, provokace a urc¢itého odhaleni se.
Poezie v jistém smyslu souvisi s erotikou pravé tim odhalenim; ze slov je nutné strhat
nanosy jejich vyznamu a podezielych konotact, a vratit jim jeden konkrétni vyznam,

s nimz vchézeji do bazéalniho vztahu se svym ¢tenarem.

Poezie jako sntiska slov
ktera se neobejde bez obnaZzovani
bélostnou dlan si vsunula za vystiih

: e . 151
Mnoho jsme zazili v predstavach... >

V nésledujicim textu lze evidovat autor¢inu snahu zachytit silné chvile Zivota, a to
co nejdiive, dokud jsou zivé. Tyto basné ziskavaji misty podobu denikového zdznamu.
Ve sbirce Chiize po dundch je subjektivnost sd€leni vyrazngjsi a autorka v basni
,,viditelngjsi“, a¢ zustava skryta. Sbirka navazuje na ptredeslé v tematice skepse, samoty,
ale také smyslnosti a touhy, a tyto motivy jsou jesté vice zdlraznény. Autorciny reflexe

prochéazeji pomyslnou ,,vnitini* krajinou své paméti, vlastniho Zivota.

Duny jako piseéné piesypy, vytvoiené drobnymi piskovymi zrnky, které jsou
vétrnou silou neustale pienaseny z jednoho mista na jiné, neptedstavuji stabilitu. Je tiecba
neustale byt v pohybu, nesetrvavat na mist¢, dokazuje to 1 vyvoj lidského Zivota, jeho
vyzravani a doCasnost lidské paméti. Pfiznakem nejen v nasi ukdzce, ale vlastné celé
sbirky, je mijeni, uplyvani, pohyb ¢asu, jejZ nezastavi ani naSe snaha ukotvit zazitek pti

zivoté basni. Rud¢enkova je pozorovatelem, reflektuje tsporné, racionalné. Zde se

11 RUDCENKOVA, Katefina. Neni nutné, abyste mé navstévoval. Kloko&i, Praha 2001, s. 18.
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jednoduchosti zdméru ve sdéleni, jak vznikd basen a poeticno viibec, témét dotykdme
hranice klisé, sdéleni se pfiblizuje k banalnosti. Autorka zachycuje situace, sny a dojmy,
které se Ctenafi nasledné promitaji pfed oCima jako osobity, ucelenéjsi zdznam autorcina

podvédomi.

Musim o tom hned napsat basen, fikam si,
nez se probudim,

nez bude svétlo — dokud to vSechno bude pravda

W, 152
Ve snu shlizim...

Basnik Bogdana Trojaka (1975) Zije trochu ,,jinde®, nez ostatni smrtelnici,
mozna mezi hvézdami. A jednou za ¢as ,,sestoupi na Zem, aby tady nasbiral inspiraci,
bavil se i dojimal, a pak se vratil zase zpatky do svého kousku vesmiru, ke hvézdam.
Psani je mozna podobné letu, pfesunu mezi galaxiemi. Inspirace je piece vylet, cesta ven
z kazdodenni reality. Svét Trojakova lyrického subjektu je tichy a prosty, divetujici
uzkym svazkim rodinného tepla a vesnické divery. Autorovu lyriku ovliviuji ¢esko-
polska dvojjazycnost i genius loci slezského pohraniéi, kontrast piirody se zdanlivou
nepoeti¢nosti kraje. Tvorba je soucasné vyletem; do jinych sfér, vzdalenych od reality,

popfipadé¢ nahliZejici na ni neCekanym a ptrekvapivym zpisobem.

Text s hudebnim podtitulem ,, Capriccioso *“ (rozmarn¢) provazi nestandardni
rozloZeni rymu: na prvni pohled sdruzeného rymu ve ¢tyfech verSich a nasledné ctytversi

sttidavych rymi, jez se vSak necekané rozdé€luji do tii strof po tfech, tfech a dvou versich.

Na listach padajicich hvézd
zkusim se v noci na zem snést
a pritom volat: Basnik lita!

Let153

2 RUDCENKOVA, Katefina. Chiize po dundch. Fra, Praha 2013, basef na pfebalu.

>3 TROJAK, Bogdan. Jezernice. Vétrné mlyny, Brno 2001, s. 141.
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Erudovany, vnimavy projev Radka Malého (1977), typicky specifickou tvirci
invenci, Svoji poezii generuje jako zpoveéd’ lyrického subjektu ve svété mravniho apadku
kosmopolitni, ale zaroven konzumni doby. Sbirce Vrani zpévy vévodi vliv expresionismu,
piedevsim pak némeckych basniki, avsak i ¢eskych osobnosti, Bohuslava Reynka ¢i
Frantiska Halase. Vyvoj jeho poezie je ovlivnén nejen niternymi pocity a nadhledem na
planost sou¢asného svéta, jako na témét spolecenskou diagnozu, ale rovnéz zkusenostmi
Z autorovych studijnich pobytt. Hibitov, stoka, vrany, kiiz, noc ozatena kulatym
mésicem, to jsou indicie Mést a prostiedi, ktera v basnich poznavame. Schopnost
basnické stylizace zavadi ¢tenafe K bardim Bezrucovi a posléze Krylovi, mozna az i
k poezii dekadentni, zatimco z jinych basni k nam promlouvaji expresionisté jako Georg
Trakl, Sergej Jesenin. Maly piedklada ¢tenafi smutky tohoto svéta, posilené dojmy
zmaru, hnusu, trapnosti. Basnik sice nahlizi pfes masku vééného kritika (v poezii
vSudypfitomné ironie a sarkasmus), zdroven je vSak ¢tenafi zruénym, empatickym,
divtipnym a velmi poucenym priavodcem. V jeho textech nachazime mnozstvi aluzi,

uryvkd a citat, ptipominek uméleckych textli, rozhovort, zprav, osob a udalosti.

Radek Maly piedstavuje v jiné basni svijj zivot a svét jako divadlo, na jedné
strané chce ,,zlstat vérny* svym piedstavam, na stran¢ druhé je vSak ovliviiovan a
rozptylovan tolika podnéty z okoli. Vyraz ,,zvracim své verse ¢i nadsazka o ukryté
sekyfte pied sebou samym odpovidaji tomu, jak se Malého lyricky subjekt citi uprostied
toho velkého ,,divadelniho piedstaveni®. Dramati¢nost je gradovana pomérné peclive

vyuzivanymi pravidelnymi basnickymi formami se striktnim fadem rymd.

Napolo v spanku, napil jesté bdély
zvracim své ver$e. Skoda papiru.
Vtom nahle vzpomenu si, rozechvély,
kam pted sebou jsem ukryl sekyru.

Napolo v spdnku, napiil jesté bdely...**

154 MALY, Radek. Vrani zpévy. Petrov, Brno 2002, s. 85.
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Motiv cest provazi mnohé verse sbirky Vétrni, basnika ovlivnil pobyt v Némecku,
I navrat na olomouckou univerzitu. Touto sbirkou prochazi pocit tisné a pochybnosti
lidského udélu, marnost viry. Bezradnost, az cynismus z planych nadéji jsou vyjadieny
mnozstvim otdzek, na néz v textu autor neodpovida, bud’ teatraln¢ mlc¢i, anebo opaci
lakonicky a negativné. Rovnéz se texty odehravaji ve tmé noci (snad jen s marnym,
drzym pohledem mésice, ktery stejné nic nezmuze), melancholii podzimu a dramati¢nosti
zimy, V tichu, které vSak zevnitt k#i¢i. Pfesto vSak nalada Vetrni pasobi smiflivéji, nez
piedeslé Vrani zpévy. Maly (podobné jako vyse Ivan Divis) ironicky ptredesila, Ze dno uz
je prozkoumano, a vSe zI¢ tak je vyjadieno, nyni je proto nutné zaméfit se na pozitivni
témata a ,,nepichat do vosich hnizd*, neprovokovat nevhodnymi a nekorektnimi tématy
(,,je treba slyset hezka slova*). Lidé se nechtéji pohorSovat nestéstim. Nakolik je to vSak
realné, kdyz soucasti zZivota jsou 1 tragédie? Dno mize byt jeSté hlubsi, nez se
domnivame. Zavérecné rymy basné nesou pisobivy efekt vyzvy, anafora ,, vrano dnii a
noci “ vyzyva sled obavanych udalosti, svym sarkastickym tonem vsak vyjadiuje i jistou

rezignaci (rozSafné pobidnuti k piipitku).

Ale 1ty ma vrano dnt a noci
bud’ na mé mermomoci hodna
A nato se napijeme!

Do dna!

Jékob Jakoboj**

Ve sbirce Mala tma se pak k onomu rozzlobeni piidava i forma jakéhosi

zjemnéni, laskavosti — moznd je tma opravdu jen ,,mala...

Za jakych okolnosti ma basnik ,,dovoleno* psat a kdy je mu k této ¢innosti
,»pozehnano*, vyzniva z poezie Violy Fischerové (1935-2010). Autorka zvazuje, jestli
ma v rdmci svych schopnosti a zkuSenosti dostatecné ,,opravnéni*“ k odpovédnosti psat o
druhych, potazmo o sobé. V basnich by mély byt patrné stopy toho, co jeji postavy

prozily a jak to zpracovaly, s ¢im a jak se v zivot¢ utkavaly. Autor uméleckymi postupy

155 MALY, Radek. Vétrni, Zcestné verse. Petrov, Brno 2005, s. 90.
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odhali a svéfi své pravdy a pak ma snad dovoleno v§imnout si téch druhych, odménou za
svoji uptimnost. Tak jako kdyz v nasledujici ukazce z basné Barbate ,, ukopou fizlove
syna“‘, nebo Pavlovi zastfeli Zenu zarlivy milenec a jiny hrdina zase ochrne skler6zou
multiplex. Viola Fischerova pozoruje a piSe, nebot’ i ona se potykala s nemilosti osudu, at’

uz udélostmi spojenymi se svou emigraci ¢i sebevrazdou manzela Pavla Buksy.

Ja jsem pochovala dva

Staci to

abych o tom vSem sm¢éla psat?

Z vyrostka kanadské borovice...*™

Autorka dovede ve zkratce vylicit piibéhy svych blizkych a zndmych, neokézalé,
a pritom hluboko zasahujici, mnohdy tragické a bolestné. Jeji hrdinové nestoji na
piedestalu, potykaji se ¢asto velmi nitern¢ se svymi problémy a prozitky s obdivuhodnou
silou. Poezie autentickych pfib&hti vyvolava ve ¢tenati dojem prozité, az protrpéné
zkusenosti, kterou nejlépe a nejpiesnéji rozkoduje podobné ,,vybaveny* ¢tenaf. V textech
nejsou vyjimkou osudy perzekvovanych ¢i nepravem osoCovanych a ublizovanych.
Autor¢ina poezie je svym zpusobem terapii na vesker¢ tragédie, které ,,jen” zaznamenava
ze zivota svych nejblizsich i znamych, ¢i je sama prozila. Tvorba Violy Fischerové se
vyznacuje jednoduchym, civilnim, misty syrovym jazykem, bez ptikras a figur. Typické

jsou pro ni fragmenty obrazii, zamlky, lakoni¢nost ve sdéleni.

Schopnost spoléhat se na sebe samu a rovnéz miru introverze posiluje autor¢in
odchod do exilu, po roce 1968 se usadila v Basileji. Zde ptasobila v rozhlase a pfispivala
do tisténych periodik (Svobodnéa Evropa i basilejsky rozhlas, spoluprace s exilovymi
Casopisy napf. Listy, Svédectvi). Pozdgji se prestéhovala do Némecka, po roce 1994 se
vraci do Prahy. K témattim pomijivosti a smrtelnosti se basniika kloni v poezii stale

vyrazngji. Svym boliim pak uniké navratem do détstvi, dob¢ laskavosti a nesmrtelnosti,

% FISCHEROVA, Viola. Nyni. Petrov, Brno 2004, s. 43—-44. (Ukazka je ze souboru, jen? ziskal roku 2009

Drazdanskou cenu lyriky.)
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jako jedné z moznosti, jak se vyrovnat s utrapami osudu. V pozdéjsich sbirkach autorka

zachytila intimni rovinu lasky k jiné Zené, jez ji pfinesla zivotni §tésti a rovnéz inspiraci.

Prezit

rovnomocninu osudu a basné

Vetit kdo slysi
co tusis

vr 157
Karlu Kolaiikovi®

Poezie Vita Slivy (1951) je ovlivnéna poetikou Frantiska Halase a Vladimira
Holana a krystalizuji v ni témata bolesti zivota i lasky, rodinné vzpominky, rodna mista i
ztracené chvile z détstvi. Soucasnost se prolina s minulosti. | poezie se rodi z lasky (a
také bolesti) a jeji byti prochazi mnoha podobami, tak jako nase lidska bytost zranim.
Vypada to, Ze nas poezie vraci zpatky k ¢istému zacatku, k ditéti, v prostoru i v ¢ase —

k pokote, davnym hodnotam, danych kiest'anskym fadem, rodinnym a sousedskym
souzitim, kde si vSak zaroveii uvédomujeme koneénost lidského osudu. Ustiednim
motivem sbirky jsou opozita smrt a narozeni, hrob a déloha, jez se navzajem propojuji a

splyvaji. Pro lexikum Slivovy poezie je ptizna¢ny kontrast kniznich vyrazi a expresiv.

... A ona, ona, och, vi,

jak dokonale bude kazdy sam,
az rakvi naposled se vpochvi,
pozpatku a blthvikam

Poezie'™®

157

FISCHEROVA, Viola. Domek na vinici. Agite/Fra, Praha 20009, s. 85.

¥ SLIVA, Vit. Rodny hrob. Host, Brno 2004, s. 60.
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Neologismus ,, vpochvi “ nese kromé erotické konotace vyznam
(nerealizovatelného, ale mnohdy i1 vytouzeného) navratu zpét do bezpeci prvotniho mista
lidské existence v déloze. Poetika je vystavéna mnohovrstevnatymi obrazy a metaforami,
oslovenimi, misty prochazi textem patos kajicnych modliteb ¢i zasadnich prohléseni.
Vnimame také zivot okolni krajiny, zahrady, béhem roku i pohledem $irSich
chronologickych dimenzi. Vysledkem je ucta ke slovu, fadu, pokoleni, k rodictim a ke
svym predkim, ale rovnéz bolest ze ztraty a nejistot, které také patii k zivotu, a rovnéz
touha pfenést tento zivotni postoj, véetné slova a poezie, modem poezie dale, dalsi

generaci. Slivovi je slovo prostfednikem zachovani hodnot.

Ke genera¢n¢ star$im nalezi rovnéz Ivan Divi§ (1924-1999), jehoz tvorbu
ovlivnilo nejen konvertovani ke katolictvi, ale také emigrace do SRN v roce 1969, aby se
0 dvacet let pozdgji po sametové revoluci vratil do Prahy. V jeho prvnich verSich nejdiive
dominuji rodina a domov. Témata ho vsak ¢asem piivadéji k pochybovani, jez ¢aste¢né
hoji noveé nabyta kiest'anska vira. Nasledné roky v ciziné mu ubiraji na sebedvéie, verse
odrazeji smutek po domové a pocit vykotenénosti, jakoz i kritiku normaliza¢nich poméra.
V dalsich sbirkéach se objevuji symboly této obtizné pozice, jez je vSak zaroven nahlizena
objektivem kiestanské viry. V tvorb¢ z 90. let navic sili odpor vici upadku svéta, nejen
mravnimu. Ve sbirce Posledni verSe, realizované z autorovy basnické poztistalosti,
spatiime nedoberné ,,dno poezie*. Moznosti poezie v DiviSoveé podani dosahuji k obavam
krale Gilgamese o to, jakym zpiisobem ¢lovek miize setrvat v povédomi. Pochopitelné se
basnici nedoberou vécného zivota, ani dna poezie, mize vSak po nich ziistat poezie. lvan
Divi$ zde pfipodobnuje moznost basnického slova k moci piirodniho zivlu, jeho energie

graduje az k sopecnému vybuchu.

Osobitost DiviSovy poetiky byla podobna jeho povaze — explozivni, a pfisna
zaroven. Prahl po Zivotni naplnénosti, po poznani fadu, vécnych podstat, redlny okolni
svét ho rusil a drésal. lvan Divis$ se ve svych poslednich basnich ¢asto vyznaval z obdivu
k mozZnostem poetického vyjadieni, jeho rétorice vévodi patos, diirazné soudy obsahujici
expresiva, vulgarni vyrazy, pramenici z autorovy nespokojenosti s realnym vyvojem
udalosti, nejsou vyjimkou. DiviSovo vidéni svéta uméni a poezie se pohybuje mezi

explozi a apokalypsou.

— jesté mnohem, mnohem hloub —
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méstnd a vafi se ohiiové magma,
neovladatelna sopka pohybu Zivota,
ktery, ohfivan timto tekutym zarem,

nelze znicit.

Nedoberné dno poesie podobd se artéské studni...*™

Literarni historik Vladimir K¥ivanek (1951) tihne v basnich k versi vazanému
a struénym strofickym utvariim, jez se snoubi S tvarovou sevienosti a uspornosti,
tematicky pak zpracovava otazky po smyslu lidského byti. Rovnéz Ktivankovy verse
bychom mohli interpretovat jako tihu psani, které autorovi subjektivné nepfinaseji
ocekavany vysledek, ani potéSeni. Moznd proto, Ze se stava jen ,, nemym svédkem ticha *
a marn¢ ¢eka na inspiraci. Basen, jez tak ve finale nespatii svétlo svéta, je pfirovnana
k marné Marsyove pySe, ktera stala neopatrného satyra zivot, kdyZ piistoupil na nerovnou
soutéz s Apollonem, bohem hudby. Kiivankova poezie je tradi¢ni ve své formé i
tematice. Basnikuv jazyk obohacuji knizni vyrazy a archaismy, poezie ma v sobé
hrdinnou vznesenost svych postav. Stejné jako to vnimame tfeba v textech Katefiny
Rudc¢enkové, i Kiivanek si spojuje poezii s (sebe)odhalovanim. Obkro¢ny rym se objevi

jen ,napual®, ve druhém a tfetim versi strofy.

pod ostfim noZe baseil naha
zmlka jak Marsyova pycha
stavas se némym svédkem ticha
jsa svlékan v hudbu zazZiva

Basnik*®

Pro Marcelu Patkovou Linhartovou (1980) znamena poezie pietlak emoci,
spojenych s laskou. Poezie v jejim pojeti je pfimocara a eroticka, a v tomto smyslu pIné

prozivana a emancipovana, ma v sobé mucivy, az témet destruk¢éni sex-appeal — poezie je

159 DIVIS, Ivan. Posledni bdsné. Paseka, Praha 2003, s. 30.

190 KRIVANEK, Vladimir. Zatisi s loriskymi ofechy. Host, Brno 2004, s. 83.
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(s eufonii hlasek v — i1z v zavéru) ,, vzneseny, samonosny hibitov zbloudencii. / ... Muza
hriiz. “ Poezie.*® Spoleénym jmenovatelem autor&inych basni je vpravdé pohled Zeny,
ktera svoji specifickou silu potiebuje k Zivotu 1 umélecké realizaci, basnémi proplouva
vSudyptitomné erotické chvéni. Vlastné i poezie se da psat nebo jen ¢ist ve dvou a usiluje

0 naplnéni, jako ve vztahu.

Basnitka Bohumila Grogerova (1921-2014), znama jako autorka
experimentalnich textd, at’ uz ve spolupraci s Josefem HirSalem nebo ve své samostatné
tvorbé, Vv pozdéjsich pracich ustupuje od prvotni racionalni kompozice a zdliraznuje
emotivni, osobni a konfesni ton. Zapisky reality, vécnost a autobiografi¢nost
charakterizuji basnickou skladbu Rukopis, v niz autorka zaznamenava projevy stafi a
nemoci, pfedevsim slabnouci zrak, ktery ji okrada o moznost ¢ist a psat. VerSe Bohumily
Grogeroveé maji vyrazny potencidl vypovidat o udélu basnika. Zraci se v nich autorciny
osobni pfibéhy, predev§im geneze jeji ocni choroby. Témito zaznamy zivota se zdvaznym
zdravotnim problémem se autorcin projev stava osobitym a specifickym: ,, Dostdvame do
rukou lyrickou vypoved, basnicky denik Zeny, kterd postupné ztrdci zrak, svet se ji

zahaluje mlhou a vymyka z ruky. «162

Psani je pro Bohumilu Grogerovou Zivotni nutnosti, pfirozenosti a vlastni
realizaci, i pfes hendikep a ztizenou moznost umélecké realizace. Autorka nechce ziistat
na obtiz, tvorbou si dokazuje, ze je stale sob&stacna (,, skladam ucty jen sama sobé*),
jejim prostednictvim se s Utrapami vyrovnava: ,, Nebot' Bohumila Grégerova Zila mezi

“183 psani je zde témet

slovy, napdjela se jimi, rodila je, hyckala a posilala do svéta.
dokumentem jedné lidské sily, plnym emoci. Vlastné se da fici, ze celé dilo je prodchnuto
touhami; stale poznavat, mluvit, dobrat se hlubSich vrstev, vytézit ze situace vnitini
pravdu, a pochopitelné touhou ¢ist, a predevsim psat: sdilet tak svoji situaci nejen se
svym okolim, ale pfedev§im sama se sebou, dobrat se az na zacatek. Z toho, jak je kazdy
tento jeji denni pocin obtizny, vyzniva hluboky smutek. V kazdém tadku tepe vira a
odhodlani, i zména poméru a moznosti, jak ruka pozvolna piebira schopnost o¢i —

zaznamenat velkymi tiskacimi pismeny, pfestoze jich tolik skon¢i v kosi.

1°1 pATKOVA LINHARTOVA, Marcela. TFi bdsnitky na tvod. Dobré adresa, 3, 2007 [online, cit. 25. 12. 2015],

dostupné z: http://dobraadresa.cz/.
162 FUCIMANOVA, Milena. Grégerovd, Bohumila: Rukopis. Host, 2009, ro¢. XV. €. 6, s. 62.
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Zhasinam lampu

odkladam bryle

beru do ruky tuzku a pisu

pisu po paméti velkym tiskacim pismem
slova mi diktuje ruka

jedno se hrne za druhym

jako by prchala z vézeni

stranky se plni rozkosi ze psani
nevnimam cas

Rukopis'®

Ackoli Denikové ladény Zaltar Ondieje Macury (1980) nelze vnimat jako
metatexty, nachazime zde autobiografické pasaze, v nichz figuruje subjekt — basnik
,»zalmista®, lavirujici mezi kazdodenni fadnosti a zazitky neobvyklymi, resp. nahlizenymi
okem pozorovatele vnimavého a komentujiciho i taktikajic cokoliv. Basnik s ddvkou
(sebe)ironie glosuje okolni déni i sam v sob¢, svoji cestu K lasce, i poezii. Zjistuje, ze
basnéni neni exaktni védou, nybrz zalezitosti spontanni a proZitou. Narkoman, ktery
piipomina basnika, je téz ve svém svéte, jejz druzi logicky nechapou, jemuz je obcas
velmi, velmi lehce, nez ptijdou horsi ¢asy. Autor je zdravé hloubavym skeptikem, jenz
svou verbalni a uméleckou zruénosti rozehrava touhu hledat a poznavat, nebat se slov,
vysvétlovat, gradovat, nadsazovat. Expresivniho vyrazu vyuziva efektivné a stfidme,
civilni zplsob zdznamu se bliZi proze svou vécnosti 1 formalnim projevem. Macurova
poezie je protkana ironickymi poznamkami, které ¢tenafi evokuji nadhled a Zivotni

flexibilitu, stejné jako divéru dvacetiletého vypravéce.

Jizda metrem, tolik jezil feky, vstiic vSem perverzim,
tak jesté nehotovym zcela, odénym. Pan se mu diva na poklopec,

on sam se zajmem pozoruje narkomana, jak pfipomina basnika.

164 GROGEROVA, Bohumila. Rukopis. Pavel Mervart, Cerveny Kostelec 2008, s. 31.
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,Hovno je poezie!
poezie je sranda...“ To, ze

poezie je tiha (¢i bihvico) fikaji jen univerzitni ucitelé,

ktefi nevi, jak se jesté zalibit t¢ém malym nestvirkdm v sobé.

Zaltar, VI*®

Poezie se (aniz bychom to o¢ekavali) mnohokrat stava soucasti naseho ,,denniho
provozu®, je-li prozita, neptehrdva a nepiidava, ignoruje vSechna pravidla, ptirucky a
teorie o tom, co poezii nazyvame. Poezii rozehraje obraz, ktery basnik necekané objevi a
rozviji ho k bipolarnosti: cosi jemu velmi povédomého, co se snoubi s Cistou osobni
zkuSenosti. I poezie kraci vstiic (vS§em) perverzim, vstupuje ke ¢tenafi autorem plné

prozita, nepiehravajici a nic nepiikraslujici, ¢i pravé naopak zamérné hrajici ,,na efekt™.

Mozna pravé schopnost postavit vyzvu (gesto) do basnické struktury, je odménou
(¢i trestem?) ,,za néco®, co hleda basnitka Sylva Fischerova (1963). Za schopnost (umét)
psat poezii basnik ¢imsi plati; zvlastnim lidskym smutkem z ,,vitézstvi® a pocitem
zodpovédnosti za text, ktery basnik (vy)vrhne do svéta. V textu, ktery Ize na prvni pohled
chépat jako slovni hru, pfehazovani hodnot ve stylu ,,co za to*, vSak ziistdvame nejisti, co
je za poezii. Jazykova hra, dynamika, imaginace charakterizuji i dal$i autor¢iny sbirky,
stejné jako jim nelze upftit vliv studia klasicke literatury, filozofie a kratce 1 studia
matematicka. Basen ma charakter filozofického hledani, basen piisobi jako monolog
v uéené disputaci o hledani logiky chodu veskerého déni. A¢ je Sylva Fischerova

vnimava pozorovatelka, ve vypjatych pasazich se jeji texty seviou do nejzasadnéjsich

(tém¢f analyticky chapano) zlomki — né€kolika zajmen, slivek a znamének.

Vsecko jako néco,

jenze néco

163 MACURA, Ondrej. Zaltdr. Literarni salon, Praha 2008, s. 12.
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je jenom za néco.
To mas za to! fekne hol¢icka na pisku
a kopne tu druhou do nohy.

Za co? — Za vsecko!

JAKO

je podstata basnictvi.
CO

je podstata basnictvi.
Ale KDO —

ja?

Jako'®®

Eva Oubramova (1939-1997) se na pocatku 60. let zacala vénovat literarni
¢innosti. Psala basné, povidky a fejetony, pisobila nejdfive jako knihovnice, pozdéji
rozhlasova redaktorka. Béhem normalizace ji postihl zakaz ptisobeni ve vefejném Zivotg.
Pracovala jako kopac¢ v archeologickém tstavu, pozdéji se stala fidickou sanitky. Jeji
poezii psanou v rozmezi 60. a 90. let znali piedevsim jeji nejblizsi piatelé.’®’ V basnich
koluje drasava bolest, ale rovnéZ urputnost konani. Basnitka véfi, Ze se ji jednou podaii
urovnat a vyjadfit své pocity, obavy, touhy, piibéhy presné tak, jak probehly, ¢i snad
oteviit dosud neodkrytou pravdu. Uklidit v dusi. Situaci Evé Olbramové neusnadnila ani
jeji milostna orientace. Basn€ obnazuji jeji lidské a zenské touhy, s nikym netctuji, spis
uzdravuji, ,,poustéji zilou*. Poezie je prosycena autor¢inym citovym stradanim a
traumatem ze ztraty zivotni lasky, pfibéhem nestastného vztahu, ktery poznamenal

autor¢in dalsi citovy zivot. Prozitek lasky se v poezii Evy Oubramové vyviji a sili,

106 FISCHEROVA, Sylva. Tady za rohem to vsechno je. Pulchra, Praha 2011, s. 13.

%7 FISCHEROVA, Viola. Co zbyvd? Host, 2009, ro&. XXV, & 2, s. 40-42.

83


https://cs.wikipedia.org/wiki/1960%E2%80%931969
https://cs.wikipedia.org/wiki/Fejeton
https://cs.wikipedia.org/wiki/Normalizace
https://cs.wikipedia.org/wiki/%C3%9Astav_archeologick%C3%A9_pam%C3%A1tkov%C3%A9_p%C3%A9%C4%8De_severoz%C3%A1padn%C3%ADch_%C4%8Cech

doklada, jak zena dokaze milovat, ale i to, jak autorka o svém citu dovede psat; texty jsou

vpravde konfesijni vypovédi lyrického subjektu.

Na otazku polozenou v nazvu sbirky odpovida basnitka: ,, Zbyvd to, co si stacime
vzit s sebou. “**® Je pravdépodobné, Ze si Eva Oubramova vzala s sebou v den své smrti i
verse, jako by si basnitka ptala zlistat skryta pred vetejnosti, které nedtivérovala.
Zavérecny vers, ktery opakuje snahu nezpronevérit se svym zasadam, nasobi autor¢inu
prizna¢nou uzkost. Ani presto basnim neschazi nadéje; lyricky subjekt doufa v uzdraveni,
zustava vSak jen u slov. Autorka i pies introverzi svych versu chape propojenost 1é¢eni
spole¢nosti a ¢loveka, sebe sama. Deprese lyrického subjektu je vazana na ptsobeni jeho
okoli, a naopak svét vnima subjekt jako neakceptovatelny v jeho uzavienosti. Jde o
zaCarovany kruh, zdroj zivotniho pocitu nenaplnénosti a smutku, v tomto ptipad¢ ptimo

souvisejici s autorcinou ,,0dliSnosti‘.

Uspotadat zbylé svaly

srovnat krev do Cervenych tepen a modrych zil
¢ekanky misto o¢i

Spocitat ruce a prsty

A sedét rovné Sedét rovné

Jednou napisu jak to bylo... 169

Text Pavla Rajchmana (1958) se blizi témét basni v proze nebo umélecké kolazi.
Zesmgsiuje ,,verSotepce’ za to, jak se snazi jen splnit zadani poetického ukolu,
s nadsazkou ptfirovnava psani k pretahovani, kdo poda lepsi vykon, ironizuje zptisob
tvorby basnikd, ktefi se basni potiebuji ,.trefit” do cile, trumfnout a pfekonat. JenZe basen
podle Pavla Rajchmana nemifi k pfesnému poctu, pfesnému tvaru, ani do cile, nybrz ,, ke
hvezdam “. Autor svétuje vycet osobnosti, jez jsou blizké jeho vkusu i uvazovani, naptic
Casem i prostorem — Macha, Rimbaud, Plathova, Blatny, Holan, Orten, Sapf6, Reynek,

Krejcarova, Corso. Basen nese i citat reziséra a scénaristy Jifiho Krejc¢ika na explicitni

168 FISCHEROVA, Viola. Eva Oubramovd: Co zbyvd? [online, cit. 25. 12. 2015], dostupné z:

http://www.respekt.cz/spisovatele-o-knihach/eva-oubramova-co-zbyva.
1% OUBRAMOVA, Eva. Co zbyvd? Literarni salon, Praha 2009, s. 74.
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téma: proradnost lidské pychy. Anafora v zavéru basné¢ (véetné piesahu Jeste ze

Vv poslednich dvou versich) tlevné distancuje basniky od zaprodanct a vyznavact
jakéhokoliv pométovani, kalkulovani ¢i soutézeni nejen v umeéni, stejné, jak se docitame
V zavéru basné, Clovek ,,skonci* tam, odkud piisel, vraci se zpét do zemée, do nebe ¢i
jinam. Basnik, jenz profesi plsobi jako Zelezni¢ni technik, se v poezii miji s pretvarkou a
efektnosti, tvorba je okamzita a bezprostiedni, tak jako cesta, bez nutnosti smefovat

k vytouzenému efektu.

Jesté Ze basnici nesoutézi

Jesté ze poezie neteskni
Jesté Ze poezie neteskni po ¢loveku. Jeste
ze Clovek promeni se v fadek brambor

nebo ve vers.

Nebo!™®

Verse Petra Cermacka (1972) vyznavaji nenapadné piani: aby basef nebyla jen
uzkym ,,priazorem mezi kmeny*, mezi Skvirami o¢nich vicek, nybrz aby na svét nahlizela
cele, plnou siti zorného pole. Autor piijima vSedni okamziky, proziva v nich piitomnost a
zaznamenava zivot obycejnych véci ve chvilich, kdy jsou nakratko obtézkany skrytymi
vyznamy. Aby prostor basné nebyl uzkoprsy a povrchni, ale aby zachytil véci v jejich
souvislostech. Basen pak tedy vskutku odhali autortiv zamér, popt. osobu svého lyrického
subjektu, a mize tak ¢loveéku odkryt nova zjisténi, nejen o sobé samém. Tak jako napt. v
poezii Katefiny Rud¢enkové ¢i Vladimira Kfivanka i zde pfijimame basnéni jako formu
obnaZzenti, ,,vyjit s kiizi na trh*. Verse tak nabyvaji urcitého prostoru, jehoz krajinou Ize
prochézet. Petr Cermadek ve své poezii otevira takova mista; od §iroké, oteviené krajiny

smétuje k osobnimu, intimnimu rozméru véci nejblizsich a diveérnych.

170 RAJCHMAN, Pavel. Nebo. Tvar, 13/2012, s. 18.
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basen je

nozem obnazena dien

touha byt
sam sobé

nezmycenym vyhledem

Vhled!™

Adam Borzi¢ (1978), basnik, publicista a od roku 2013 $éfredaktor literarniho
obtydeniku Tvar, rozumi poezii ,, rozevirani slova ““. Hovotime tedy o naplnéni basnikova
zaméru, vyuziti inspirace a vSech stavajicich podminek vn€ 1 uvnitf, stvofeni basné.
Pravdépodobné zde plisobi vzajemna interakce: slovo si ,,vybira“ svého autora, nejen

naopak.

Basen vénovana Renaté Bulvové, ktera se kromé poezie angazuje v oblasti
mluveného projevu a vede vlastni Skolu rétoriky, je senzitivni a kultivovanou vypovédi,
jez rozevirani chape jako realizaci moznosti slova, vypovédi. Na cesté k vlastnimu
projevu Borzi¢uv lyricky subjekt ,,potkava“ francouzského existencialistu, ale basnikova
tvorba kraci svou vlastni jedine¢nou cestou. Miji propast, s védomim vznesenosti i
nebezpeci jejiho hlubokého dna, poezie vSak potiebuje svétlo a ticho, aby se mohla
zazehnout a rozehrat. Rozevirani zavrSuje extaze, k niz basnik dospé&je poté, co realizuje
svij zamér a stvoii baseil. Basnikova excitace ,,stvofitele* v sobé nese téZ naznak erotiky,
dovedené od smyslnosti a slasti az k zazraku zrozeni, vzniku. Geneze textu je tak
paralelou pfichodu ¢lovéka na svét. Metatextovost v ramci vlastniho dila Adam Borzi¢
realizuje v jiném textu sbirky, v némz vnimame propojenost poezie a lidského vztahu (,,a
premyslim, Ze R v jejim jméné / je R v mé knize Rozevirani." Rozhovor s R jedné mrazivé

noci).!"?

71 CERMACEK, Petr. Vrstevnice. Weles, Brno 2010, s. 32.

172 BORZIC, Adam. Rozevirdni. Dauphin, Praha 2011, s. 18.
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Tektonika textu se podoba proze strukturou neobvykle dlouhého verse se vsemi
interpunk¢nimi pravidly a znaménky. Pleonasmus na konci druhého a na zacatku tietiho
verSe piiblizuje ucinky poezie na basnika. V zavéru autor personifikuje schopnosti ticha,

souslovi ,, ticha slava *“ 1ze povazovat za oxymoron.

I dotknul jsem se pukliny, ktera se vynofila z tiché slavy srdce,
nahmatal jsem nehmotné rozevirani, a tehdy ve mné vse povolilo,
vrzlo, prasklo, zakiouralo.

Zavolal jsem ticho a to pfislo na mé zavolani.

Nahé vstoupilo do prostoru slunce.

, 173
Rozevirani

V Basnikove pyse nalezneme pocit zodpoveédnosti za slova, ktera ¢lovek vysle do
svéta. Pycha je zde ovSem pozitivnim efektem zodpovédnosti, kdy autor citi, ze se jeho

investovana energie ujima (,, Vidim to. Vidim zmény. / Jsem vidouci. * Basnikova

174

pycha).”"" Znakem basnika je rovnéz nezavislost, pfimocarost, neovlivnitelnost

(., Neomlouvam se. | Nikomu za nic. “ Bdsnikova pycha).'" Sbirka je rozeviranim témat,
jez chee basnik rozjittit. Je pozorny, vnimavy a pro nejvyssi efekt upfimnosti by mél

sundat masky (,, Vzdyt basnik je lékarem vSech.“ Lékariv stesk).*"®

Adam Borzi¢ kraci po
stopach historie, ale zlstava aktualni, spole¢ensky a hluboce pouceny. Spiritualita jeho
poezie je propojena rovnéz se socialné kritickym momentem poukazujicim na realitu,
lidska angazovanost lyrického subjektu je v tomto piipadé opakem lhostejnosti (,, Venku
zatim ozraly, smradlavy bezdomovec / usina a zda se mu sen o nebeském Otci.* Rozhovor

177

S R jedné mrazivé noci ).”"" Obcas se v textu zaleskne humorny sttipek (,, Puskin mé

vzrusuje. / Chodi za mnou v noci, / ma v ruce kahan / a na nohach drevaky. * Puskin mé

173 BORZIC, Adam. Rozevirdni. Dauphin, Praha 2011, s. 19.
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Voo 178 I3y . 7 - r v ’ ’ ’
vzrusuje).”"~ BorziC, basnik a psychoterapeut v jedné osob¢, navic psanim rozumi
duchovni proces, zdiraznujici vyznam lidstvi a GCasti. ,, Terapeuticky rozmér basnické
imaginace neni pouhou pridanou hodnotou, je integralni soucasti kazdého tviirciho

aktu . «179

Petr Hruska (1964), basnik a vysokoskolsky pedagog, vstupuje do poezie
Vv poloving 90. let a jeho projev charakterizuje poetika vécnosti az minimalismu.
V autorové¢ piistupu figuruje vliv technického studia, jeho lyricky subjekt neni ztracen ve
svych pfedstavach a bolech, nybrz dokaze okoli dokumentovat o¢ima pozorovatele.
Hruskovou doménou je zdanlivé neosobni pozorovani jevi, zijicich svym vlastnim bytim,
zaznam mikroptib&hu lidi i véci bez ptikras a figur, s vytésnénim imaginace, témét v
prozaickém zdznamu. Z piivodné spis intimné ladénych vypovédi prvnich soubori se ve
sbirce Darmata uz plné realizuje prostfedi mésta, jeho instituci i periferii, podstatné misto
zaujima intertextualita ve smyslu rozhovori a neliterarnich projevt zachycenych
v mluvené i psané (maily, vzkazy) podob¢. Pribehy protékaji domy, hospodami,
institucemi, mnohé se ve sbirce vraceji a variuji jinym thlem pohledu, ktery ¢tenafi
predstavuje hrdinu jako ¢lovéka, jehoz jednani, pady i uspéchy lze vstiebat, udélat za

nimi magicky skrt a zacit znova. Zasadnim zdrojem basnického prostoru je rodina.

Text Petra Hrusky kromé& osobniho vztahového dramatu evokuje i proces psani.
Autor si preje dovést vse ke zdarnému konci, dopsat nacatou basen, i vyhnout se
pfipadnému rodinnému konfliktu — dokoncit posledni interpunk¢ni znaménko v textu, a
vSe uzaviit pohledem na spici Zenu, jejiZ paZe polozend ve tmé na hrudi jako by
pfipominala Skrt za hadkou. VZdy je tieba ,, dobre uzavrit véci. / Projit to vSechno znovu,
| kde zistaly chyby, / prazdnd a neiiping mista, / kifivdy . Skrt.*® Hruskav lapidarni styl
postrada metafory a pohybuje se téméf na samé hranici poezie, sméfuje skoro
k denikovému zaznamu. Nechybi mu pokora, porozuméni, syrovost v zaznamenavanych

pribézich. Skrt je symbolicky i zavéreénou basni sbirky Darmata.

Také basnitka, pekladatelka a literarni kriticka Wanda Heinrichova (1968) se
domniva, Ze poezie nemusi viubec t&Sit, ani hledat nadéji, naopak bolestivé vrazi do rany.

Autorka se pokusila zachytit rozpor a rozdil mezi ,,béznym* vnimanim svéta:

178 BORZIC, Adam. Rozevirdni. Dauphin, Praha 2011, s. 21.

BORZIC, Adam. Editorial [online, cit. 25. 12. 2015], dostupné z:
http://itvar.cz/obtydenik/2016/05/92016/.
'8 HRUSKA, Petr. Darmata. Host, Brno 2012, s. 52.
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zevlovanim, zaméstnanim, ¢ekanim, zaplétanim se do vztahtl, coz souvisi se psanim
dopisi a zprav, tedy formy osobniho, ¢asto ,,sebezalibného* psani, nebo tvorby, sledujici
n¢jaky ,,cil* (n€komu se zalibit, byt milovan). Zminéné ucelové ,,snahy* neodpovidaji
poezii; poezie je neuprosna, nemusi piinaSet nadéji ani utésovat, pusobi jako diamantova
jehla, ktera vrazi do jadra — pevné podstaty véci i pravidel, a bofi staré, zazité stereotypy.
Basen dosahne az na dno, pravda je syrova a Cerstva. Poezie ma ,,chladné dno*, na némz

vSak lze stavét.

poezie diamantova jehla obkresluje kontury stini
vnika do zatuchlych koutti do skulin mezi zuby

s vrazednou ptesnosti naléza

trhliny ve tvarech slov v mramoru souso$i milenct
stind jim hlavy a osvétluje bila torza tél

labuté tupé ptihlizeji

voda je studend a nehybna

u dna basné

. . .181
Mimo basern

Ivan Martin Jirous (1944-2011) ptsobil jako basnik a teoretik uméni, byl i
prednim organizatorem undergroundového kulturniho zivota 70. let, stejné jako téz no¢ni
hlida¢ nebo pomocny délnik v dobé normalizace. Souborné vydani jeho prvnich basni
Magoriiv ranni zpév, jez roku 1975 vyslo nejdiive samizdatové, je denikem postiehu,
obav i provokaci, uryvkill, néznych vyznani 1 blasfémii na pozadi kaZdodenniho b&éhu
zivota. Nasledovaly Magorovy labuti pisne vydané roku 1986 v Mnichové, sbirka vSak
vznikala z basni napsanych jiz béhem jeho véznéni v letech 1981 az 1985 ve véznicich

v Ostrove nad Ohfi, Litoméficich a Valdicich. Nékteré texty pusobi jako uryvky

1 HEINRICHOVA, Wanda. Mimo bdser... A2, 12/2012, s. 26.
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z vézeiniského ,,deniku®, intimni vzpominky na rodinu a ptatele, modlitby a Zalmy
rozbité ironickymi i sebeironickymi glosami, basné charakteristické literarnimi
vypujckami, citacemi a reminiscencemi. S postupem let za¢ina v jeho poezii prevladat
stale pochmurnéjsi ton, k Cemuz ptispivaji téz nova témata ekologicka a apokalypticka;

rovnéz ¢asté milostné motivy jsou drasany pocity zmaru.

Jirousuv rozverny text Z Magorova nocniho zpévu na prvni pohled vzbuzuje
dojem jednoduchého rymovani, popévku témét pro zabavu (rym, a do ur€ité miry
soucasné i mozné oxymoron ,,zpév — hnév “), presto se z versu dozvidame nejen o
autorovych vztazich, ale také o vyvoji jeho bibliografie. lvan Martin Jirous informuje
Ctenafe pfimo v textu, ze se basen stane soucasti ptipravované sbirky. Jeji titul odkazuje
k basnim, kter¢ inklinuji ke tmé&, noci, nesou konfesni charakter. Jirousovu poezii provazi
n¢ha a kiehkost; Blih a duchovni témata, détské motivy, ale rovnéz melancholické
vzpominky na undergroundové pratele ¢i 1éta ve valdickém vézeni. Tyto pasaze jsou vSak
jindy rozbity cynismem, syrovosti az vulgaritou v lexiku, jeZ jsou projevem autorova

odporu vuéi stavajicimu establishmentu.

Vrti se pode mnou slasti

zkusim to vyjadrit basni

Basen ta vyjde v knize
Magortv nocni zpév
doufam, Ze v milé mé nevzbudi pfiliSny hnév

Magor se raduje...'®?

182 JIROUS, Ivan Martin. Magoruv noc¢ni zpév. Mata, Praha 2013, s. 51.
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Zaver

V této praci jsme se zaméfili na evidenci textu, které né¢jakym zptusobem reflektuji
poezii, basnikovu tvorbu nebo vazbu k osobé ¢i dilu jiného autora. Studium jsme
specifikovali obdobim od roku 1989 do soucasnosti, resp. roku 2014, a zahrnuli do n¢;j
predevsim basniky, ktefi v této dobé vstoupili do svéta literatury, tj. jejich prvni oficidlni
sbirky byly vydavany piedevsim v devadesatych letech (jde nejcastéji o autory narozené
v 70. letech dvacatého stoleti). Pro objektivné;jsi vhled do problematiky jsme k analyze
zatadili rovnéz nékteré ze starSich basnikd, resp. basnik starSi generace, jejichz zivotni
osudy i umélecké ambice byly ve vétsiné komplikovany politickymi a spole¢enskymi
zmé&nami a omezenimi. Zamérem nasi prace neni vénovat podrobngjsi vyklad kontextu
tvorby jednotlivych autorli, nybrz ptedstavit jejich basné¢ odpovidajici naSemu z4jmu

v obecnych souvislostech.

Do centra naseho zajmu se tak dostava jen torzo jejich dila, pozd&jsi sbirky,
vydané v nami sledovaném obdobi, popfi. basnické sbirky, které nemohly byt vydany
Vv dobé jejich vzniku (nebo vychdzely v samizdatu ¢i exilu), a podminky pro jejich
oficialni edici nastaly az po roce 1989. U téchto autori v souvislosti s vybranym textem
rovnéZ nastinime kontext vyvoje jejich basnické tvorby. Do naSeho seznamu tak
vstoupila jména Ivan Jelinek, Franti$ek Listopad, Ivan Blatny, Ivan Divis, Karel Siktanc,
Egon Bondy, byt jen malou ¢asti svého opus po roce 1989, jejichz zivotni postoje a
zkuSenosti, mnohdy ovlivnéné zaZitky valky a dalSich vyznamnych udalosti, byly

zaloZeny na jinych postulatech, nez u basnikli o n¢kolik generaci mladsich.

V textech o basnikovi a poezii je Casto identifikace autora basné a lyrického
subjektu absolutni, mnohdy vSak musime respektovat miru autorovy stylizace lyrického
subjektu, resp. autostylizace. O¢ekavame, ze nase rozdéleni ve svém vysledku nevyzni
samoucelné ¢i vagn€. Domnivame se nicméné, Ze z hlediska analyzy je mozno
specifikovat relevantni texty, které vyuzivaji umélecké intertextuality, a v druhé ¢asti

verse, jez se tematicky zamétuji na vyznam poezie a basnické tvorby.
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Rozlisili jsme motivickou analyzu, jejiz naplni je postihnout tematicky zéaklad,
umélecké slozky textu. Zkoumali jsme, zda je basen pozoruhodné charakteristikou verse
¢i uplatnénim trépt, rovnéz i1 jakého lexika autor v textu uzivd. Domnivame se, Zze v nami
sledovaném obdobi 1ze zachytit mnohost pohledi a zarovei osobitost v projevu. Basnici
jsou otevienéjsi, soucasné vSak velmi subjektivni a diivérni ve svém sd€leni. V tématech
nezustavaji tabu, odkryva se Siroka skala pociti, tieba 1 velmi osobitych a nezvyklych,
uvoliuji se témata, ktera by diive z riznych divodii zachycena nebyvala, mnohdy az
néjakym zpasobem vybocujici z konvenci, ¢i sdéleni, majici charakter jakéhosi vzdoru,
provokace, nebo naopak vyznani divérna, pramenici z nedostatku jinych moznosti
vyporadat se s néjakou komplikaci. Samotny basnicky subjekt zde hraje vyznamnou roli,
je totiZz obnazen V celé své upiimnosti a vyjime€nosti. Basnik mnohdy voli slovnik
deklasovaného individua, neSetii vulgarismy, piekracuje pomysiné hranice mezi normou

a extrémem.

Zajimavym zji$ténim V tematické oblasti byla cetnost urcitych motivi v riznych
basnich (blizsi rozbor a bibliografické tidaje najdeme vyse v textu). Autory ¢asto oslovil
motiv ,,dna* basné ¢i poezie, jenz se vyskytuje napi. ve versich ,, Mnoho jsme zazili
V predstavach /... | Posledni prevoznik stazeny virem ke dnu “ Katetiny Rudéenkové,
,,hedoberné dno poesie “ Ivana Divise, ,,dno poezie “ nalezneme také u Ondfeje Macury.
O tom, Ze ,,dNno je zmapovdno “, éteme v basni Radka Malého, zatimco u Adama Borzice
se dovidame, Ze ,, lovecti psi se zFitili na jeji dno (dno propasti — pozn. autora), / — ani tam
mé slovo nebylo . V zavéru svého textu hledd ,, dno basne“ Wanda Heinrichova.
Synonymem tohoto mista zd4 se, témét vSem, pravda ¢i prosta podstata véci, bez

zbyte¢nych uméleckych ptikras.

Castym tématem, resp. zdrojem &astych aluzi a reminiscenci byla osobnost Karla
Hynka Machy, pohledem mnoha sou¢asnych basnikt. A tak je titulovan napf. ve verSich
Radka Fridricha jako ,, prvni proklety basnik*, FrantiSek Listopad v basni zase ptipomina
,,koncipienta Machu““. Pozoruhodna je aluze Mdje v textu lvana Martina Jirouse, a
rovnéz nazev této basne, ktery kromé ptivodniho fonetického prepisu vlastné nese také
prvni tii pismena Jirousovy piezdivky — Mdg... Machovo jméno je spojeno rovnéz
S osobitou a aktudlni variaci na Maj, Jam Lubora Kasala, v niz paralelu primarné
vnimame v oblasti makrokompozice , k Machovu dilu pak odkazuje i pozpatku ¢teny

nazev jeho knihy a mnohé citace a aluze v Kasalové textu.
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Hodnotovému ocenéni své tvorby v dilech soucasnikti prostiednictvim literarnich
odkazl dostali napt. Ivan Blatny, FrantiSek Halas, Vladimir Holan. V nékterych
piipadech téma intertextuality a rovnéz reference k aktudlnimu svétu slova, projevu,
basnikovy tvorby viibec Ize hodnotit v kontextu $irsi autorovy tvorby. Jde o piiznakovy
jev napf. v poezii lvana Martina Jirouse, Egona Bondyho, Ivana Blatného, Bohumily
Grogerové, Jaromira Filipa Typlta, Ondieje Macury, Katetiny Rud¢enkové, Milana
Dézinského. Rovnéz jsme si vSimli specifického typu intertextuality, kdy autor
intertextoveé navazuje na sva dila. K intertextuadlnimu propojovani v ramci vlastni tvorby

183

dochazi napf. u Lubora Kasala'® nebo Ivana Martina Jirouse.*®*

Vypozorovali jsme nasledujici fakt; béhem obou studovanych dekad, v jejichz
ramci je prace koncipovana, miizeme v nasi antologii najit asi polovinu textl, které
postradaji nazev. V mezivalecném obdobi, jimZ jsme se zabyvali v diplomové praci, se
vSak vyskytuji pouze ,,otitulované* basné. Co vede soucasné basniky k tomu, Ze sviij text
netituluji, chtéji doptat vice predstavivosti ctenafi? Titul zpravidla naznacuje autoriiv
zamer, poslani jeho dila, ¢tenaf se snadnéji orientuje v tom, co ho pfi ¢teni bude cekat. Je
tim prvnim ze sbirky, s ¢im se setkdvame. Miize to byt klicova véta, ¢i faleSny signal, za
kterym se skryva néco jiného, nez jsme ocekavali. Naopak jiny titul byva pravé kodem
k odhaleni, pochopeni textu. A nékdy zase piijemci v hlavé uvizne z celé¢ho textu jen jeho

nazev.

Je pravdépodobné, Ze autor ve své basnické vypovédi koncentruje informaci, k niz
,hepotiebuje* titul; mozna by byl zavadégjici, rozptylujici. Autor mad mozna obavy, ze
nazvem ,,rozbije* basen, i pfesto, Ze si titul narokuje byt soucasti jeji struktury. Mozna
sam autor, ,,stvofitel”, nedokaze pojmenovat jednim ¢i n€kolika slovy svij zamér. Tedy,
prestoze je nazev dulezitou soucasti basn¢, nemusi byt nutné jeji soucasti. Pokud ho
nachazime, je Zadouci pro plnohodnotné pochopeni hledat vazbu mezi titulem basné¢ a
basni samotnou. PakliZe basent nema titul, autor tak ucinil ze svych vlastnich
subjektivnich pohnutek, a na ¢tenafi zlistava ¢ist basen jako dfen, kterd se mu ,,nabizi* ve

své ryzosti. Ctenaf je pfipraven k Cetb¢ textu; jeho ndzev je sice ptipadnou soucasti, ale

183 \/ textu se nachdzeji anotace nazvil Kasalovych prededlych sbirek: ,,...dalsi z byvalisté / které poméhaji

vezdejsiné pri perverznich zdbavdch...”; ,,dost dosudeb s rourami [...] a misnych mluvidel hlodavcich”, obé
citace ze skladby Jam. KASAL, Lubor. Jdm. Petrov, Brno 1997.
¥4 Marek Vajchr napf. upozornuje na nazev basné Echo ze sbirky Magorova krabicka a titul Echo II (sb.

Mlédi nevykourené), viz: VAICHR, Marek. Magoruv tah. Kriticka pfiloha Revolver revue, 2000, €. 16, s. 71.
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pfi vnimani literatury stale zlstava ,,jen* nejviditeln¢jSim signalem, jimz se k nam dilo

obraci.

Po formalni strance se nejcastéji setkavame s nepravidelnym volnym verSem,
ktery v mnoha piipadech postrada interpunkci. Stiidavy ¢i jiny druh rymu v pravidelnych
rytmickych strofach voli jen nékteti tzv. ,,programové™ (J. H. Krchovsky), ¢i jako jednu
z moznych forem své tvorby (Radek Maly). Metalyrika je Casto velmi civilni, neokazala,

S volnym verSem a bez rymd, nékdy se blizi az proze ¢i denikovym zaznamim.

Zjistujeme, ze poezie po roce 1989 opustila snahy ,,burcovat* ke zmén¢ v slozité
spolecenskopolitické situaci, a pfestavame tak povazovat basnika za prvniho hlasatele
novych ideji. Spis se vsak stava tim, kdo vzdy néjakym zptisobem vice vnima takovy
pohyb vpied, at’ osobniho, ¢i obecného razu. V poezii v§ak zaznamendvame také navrat
k basnikovi tradi¢nimu, ktery véti v Boha a hleda atéchu v roding, tradici, ptirodé.

Z mnohych textl pak takového basnika chdpeme ne jako autora, jenz se vyznava

z vlastniho splinu ¢i obdobi, kdy se mu nedafri, ale jako ¢lovéka, ktery touzi zit v pokote,
skromnosti, vife v Boha, v rodinu, v souznéni s pfirodou (Vit Sliva, Bogdan Trojak,
Pavel Kolmacka, Martin Josef Stohr). Zda se tedy, ze poezie zustava vyznamnym svétem
pfedevsim pro jeji pfiznivce. Ve srovnani s mezivalecnym obdobim, sledovanym v
diplomové praci Poezie 0 poezii v mezivilecném obdobi, se nyni setkavame s mnohem
vypovédi autort, kteti zachycuji oblasti diive opomijené, specifické, detabuizaci erotiky,
pocity zmaru a depresi, s riiznymi typy zavislosti (Bohdan Chlibec, J. H. Krchovsky,
Svatava AntoSova, Ivan Martin Jirous), ale i tieba genius loci neobvyklych ¢i diive
zapoveézenych mist, napt. souvisejicich s ¢esko-némeckou historii (Sudety).
Polistopadové ruSeni hranic a bariér nejriznéjsiho druhu zvyraznilo i v naSem domacim
prostiedi fakt, ze autofi ceského plivodu nejednou ke své literarni tvorb& pouZivaji cizi
jazyk. Zvlastni metalyrickou stylizaci mize byt zensky pohled basnitky, ktera o sobé

v nékterych textech hovoii v muzském rod¢ (Katefina Rud¢enkova, Sylva Fischerova).

Navzdory ptipomenutym rozdilim v poetice i zpisobu tvorby basnikti
mezivale¢nych, a basnikl polistopadovych, a na zaklad¢ diplomové prace 1 aktualni Cetby
sbirek, usoudime, Ze v 1. tetin€ 20. stoleti pfichazeli lyrikové taktéZ s novymi pfistupy,
od nezvyklych basnickych forem (Vitézslav Nezval) tfeba po zminénou stylizaci do

muzské role (Ludmila MaceSkova pod pseudonymem Jan Kamenik). V soucasnosti vSak
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milzeme poezii povazovat za zjevné Civilngjsi, oteviengjsi, pristupnéjsi, ackoli stale

413

zustava mnoho lidi, jez se ,,obavaji* ¢ist basn¢.

Je mozné, ze pies nezbytnost pokory potiebuje basnik i jistou davku nejen odvahy
Ci rebelstvi, ale snad téz exhibicionismu k tomu, aby se dnes pfiblizil ¢tenafi a dostateéné
ho oslovil, aby zbofil zazité myty, Ze poezie je nepiistupna, nezajimava ¢i bizarni.
Nicméné je velmi dobie, kdyz se i nyni, v dob& nasycené technikou, pise (a ¢te) poezie. A
kdyz basnici stejn¢ jako dfive uvazuji o svych moznostech, 0 moznostech slova, basni a
lidského projevu viibec. Koherentnim prvkem obou rozdilnych pohledi na ,,poezii o
poezii® je pravé zduraznéni motivu basnické tvorby pohledem intertextualnim, a zcela
odlisnym nazirdnim tematickym. Ob¢ kritéria jsou v souc¢asné poezii vyznamné
zastoupena; pro basniky je podstatné pfipominat konstanty basnické tvorby, stejné jako
konfese postaveni autora v dobé, jez je stale vice ovladana jinymi formami uméni,

komunikace a medializace.

S blizicim se miléniem a obdobim po roce 2000 souvisi stale vyraznéjsi
informacni inflace, kterd rozsifuje moznosti umeélecké prezentace. Poezie ve svém
tradi¢nim pojeti se stdva uzavienou spolec¢nosti autort a ¢tenaii. Téma poezie o poezii
Vv basnickych textech pocatku 21. stoleti je ovlivnéno mnohosti inspiracnich zdroju a
piistupti, jez autofi pfipominaji a jimiz se nechavaji vést. Basné ptsobi jako sebereflexe
autora, resp. lyrického subjektu. Poezie v soucasnosti je vpravde projevem autorovy
individuality a sebediivéry, konfese basnikova konéni v basnich je mnohdy totozna se
subjektivni zpovedi autora, stylizace ustupuje autoroveé autentickému zdznamu. Obecné
lze fict, Ze basnici star$i generace poezii respektuji jako dar a zpisob pod€kovani, mladsi
a nejmladsi basnici v poezii spatiuji spiSe prostiedek realizace, prostor pro prezentaci
svych postojt. Jakkoli je pak obtizné na zakladé basnickych texti obou dekad adekvatné
vystihnout vztah basnika k poezii a jeho ptipadné promény, pocatek 90. let ptinasi kromeé
volnosti také vétsi poptavku po basnikovi, ¢loveéku védoucim, vnimavém, silném (i pies
mnohé polemiky k jeho postaveni) a touhu po vétSim dosahu ¢tenarského zéjmu o tuto

formu umeélecké prezentace.
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Téma (abstrakt) rigordzni prace

Prace Cesti basnici o poezii (1989-2014) ma za ukol zjistit, nakolik sou¢asna
Ceska poezie reflektuje jiné basnické texty i téma poezie, a nasledné vytvorit tvodni
studii k antologii. Ctenafi piedstavujeme dva typy textii: basné inspirované konkrétnimi
autory a versi prostiednictvim aluzi ¢i citaci, a basné, jez se zabyvaji tématem poezie a
pozice basnika. Rigor6zni prace tedy rozliSuje na zaklad¢ textové a tematické analyzy
poezii, ktera navazuje na jiny text (metatexty, tj. basn¢ odkazujici k jinym basnickym
textiim), a takové, jez sdileji téma poezie obecné (autoreflexe, ¢i reflexe basnika jako
tvlrce, resp. recipienta jiného basnického textu). Uvadime, kterych basnickych osobnosti
si souCasni basnici v§imaji nejvice, popt. které basnické texty jsou pro jejich tvorbu

relevantni.

Koherentnim prvkem obou rozdilnych pohledl na ,,poezii o poezii je tudiz
ptiznakovost basnické tvorby pohledem intertextualnim, i zcela odliSnym naziranim
tematickym. Obé kritéria jsou v soucasné Ceské poezii vyznamné zastoupena (u mnohych
rovnéZ propojena); pro autory je zasadni pfipominat konstanty Své tvorby, stejné jako se
vyznavat na téma poezie V dob¢, jez je piirozené stale vice ovliviiovana modernimi

formami uméni, komunikace a medializace.

Nasleduje antologie textil, vystavéna na zaklad¢ prvniho vydani basni.

Kli¢ova slova

Poezie, interpretace, basnik, téma, motiv, dedikace, aluze, reminiscence.
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Summary

The goal of our thesis ,,Czech poets about poetry* has been to find in what extent
is the contemporary Czech poetry reflecting other poetic texts and the topic of poetry
itself and subsequently to create the initial study for the antology. For the readers we are
introducing two types of the texts: in the first place the poems which are inspired by the
specific authors and the specific verses through the allusions and quotations, secondly the
poems which deal with the subject of poetry and position of the poet as well. Our thesis
based on textual and thematic analysis distinguishes the poetry that follows on the other
texts (metatexts, i.e. the poems refer to the other text) and the texts which share the topic
of the poetry in wider aspects (autoreflection or reflection of apoet as an author or a
recipient of the other poetic text. We mention which poetic personalities are reflected in

the greatest extent or which poetic texts are relevant for their artistic creation.

The coherent element of either different views of ,, poetry about poetry* therefore
is markedness of poetic creation by the intertextual view and by the completely different
thematic perception. Both criteria are significantly represented in Czech contemporary
poetry and linked as well among many authors. For poets is crucial to remind constants of
their creation as well as to confess their poetry in times that are naturally more and more

influenced by modern forms of art, communication and medialisation.

Following anthology of the texts is build on the first edition of the poems.

Keywords

Poetry, interpretation, poet, theme, motive, dedication, allusion.
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Antologie textl

Pavel Srut

ZROZENI BASNIiKA: PREAMBULE

Bude maso bude kien

Uz se klubes opeien

Uz ti hochu pleny zehli
Brkem viznes v bfichu jehly
Uz ti §iji rubasek

Hazej sténu na hrasek
Zpatky nelze: musis ven

Jonas z jicnu vyvrzen

l.

Basen umi jen glosovat...

Tvou rodovou sagu

Utrousi do lyrické vsuvky

Ale zkus pted sebou ji uschovat:

Sktipne ti prsty do zasuvky

.

Basen tak jako prikori

V tob¢ se uklada a vrstvi

A pravé tim Ze véri slovu piiste
Nadobro nikdy nezmizi:

Staci jen vybrat ji z tiisté

Zcela soukromych kolizi

II.
To co o svete vis
Je roman plny dat

Cteny na fetizkovém kolotogi
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S pokorou piijmi majestat

Svych vlastnich o¢i

V.

Tak ty bys chtél zit z renty?

A nosit bilé podkolenky?

Odkladat rucni papir na spinet?

Odlesky krbu chytat do ¢ise?

A kdo za tebe bude Fatimé¢ platit alimenty?
A poplatky za zatoulané fenky?

A pendle tvym basnim za kli$¢?

V.

Premyslej v noci o romanu
Na stfese: ale k ranu
Dveimi préaskni

A jdiji délat zle a hite
Své basni v hrsti

Dokud ti nevysedi

Jizlivé Cerné kute

S elektrizujici srsti

VI.

., Vymknuta z kloubu doba Sili
Rymafi mas jen notysek

No dobie — co ma byt?
Navlékat basni draténou kosili

Kdyz si chce jit hrat na pisek?

VII.

Pamatuj:

Jsou stohy knih a jenom jedna bésen

A ti $tastni ji dédi

Pozna se tim Ze jednou jedinou otazkou

Klade nescetné odpovédi
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VIII.

Jen vdechuj smog a starni.:

Cim vic ho spolykas tim 1épe pro vnuky
A neSetfi se pro piisté

Tvou feci budiz zamlky

Kazdodenniho trzisté

IX.

Nepis moc studené ba ani prilis horce
Uz tim ze zmarni$ pulku zivota

Nad c¢tvrtkou papiru

Vznika prokleta disproporce

X.

Nediiveruj metafore

Da ti 1 kdyz nechce

Vzdyt destnik Sicimu stroji
Se proboha podoba!

Ach jak snadna je sugesce:
Matky z nader sunar koji

Basen neni svoboda

XI.

Nechod’ kolem horke kase

Z jahel mozna... avsak... nejspiSe...
Jsi rymat a ne atasé

V rukavickach z chiestyse!

XII.

Lyriku

Utop slona v kbeliku

A ne vcelu ve sklenici medu!

Lip to asi fici nedovedu
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XII.
Basen nepoznas po slovech
Lec po tichu jez v tobé¢ zlistavi

Tak v trzné rané nech sviij steh

XIV.

A kdyz je nejhur opakuj si:
Jsem basnik

Vlevo nahote v dasni
Kofen mam

O n¢j svlyj jazyk brousim

A zaniceni dentisté mne ¢tou si

SRUT, Pavel. Prestupny duben. Mlada fronta, Praha 1989, s. 56.

Pavel Srut

BAZEN

Byval jsem rytii bez basné€ a hany

Ted’ jednou tydné¢ versik mam a nevim
Je-1i osudny

Ci ostudny

A proto nahle vylekany

Jsem jako dité které s bazni

Kaminek hodi do studny

A pfeslechne

Kdyz zazni

SRUT, Pavel. Prestupny duben. Mlada fronta, Praha 1989, s. 29.

Lubor Kasal
NOC DOSUDBY
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Sud dosudby narazen — péni osudy:
tak tedy to s Ni kon¢is

a je ti to Sedivé povédomé a obycejné —
koncis a v té€ béznosti

naposledy zkusis Ji dobéhnout
abys zjistil jak vliibec vypada

a odkud a kam

vypadava

je ti lidumilno

je ti bunkrovée

jako vzdy

a je ti jeste uloucené v této noci:

tisnivé tane trs travou

tamo tma tne tahle

do dna dne

nez §tifivy dést pfistipne k piisténku
stébélko domézimu

nez nebe nad ranem rani té

cervankem na rozpraskanych rtech:

vlastné louci louceni s niZ slouci se pefi sluci
aby kiidlaté zapleskalo nad kavalcem koncii
kde protahujes kosti slamnik latinky

a probouzis§ se do spanku

na prostéradle proskvrnéném

vrnénim slov a cdkanci nézvi:

kruhy se zuZuji

voda vrhne kdmen zpét do ruky

kanafas skane z kanyri

litostivy listek slitne leskle a sklesle po skle
dalka zalka

teCka za vétou napne sval

a takhle se prekiikujes cely

vSemi $tastnymi bolestmi
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ustrasenou radosti bunkry a lidmi
které jsi nepfestal prestavat

V tomto svém druhém zivoté

kdy pokazdé naposled zkousel jsi vyslechnout
Jeji tvar

ale Ona se mezitim vzdycky obratila
bfichem vzhiru

ryba ¢i Zena(?)

¢im bliz tim vice piehlizena

tim vice pfiklizena

K prvnimu rozpacitému paceni
sukné vysoukané:

na v¢jicku vychvény zas sobé sedas:
uz feze tfas fas

jak v trhani vyhanis mazlavy trs

pel lep a srsti hrst

uz zvykas stavelan mezinozni:
slepené oslepeni pleni v skulinach stini
kam vjizdi zrcatkové prasatko

a chrochta v korytech oci

a tobé je bunkrov¢ a uloucené
protoze minuls Ji o chloupek
zadieny pod nehtem

a pritom stacilo tak malo:

jen pfemoci slast a nepfivfit vicka

a tak si aspon beznadé&jné 1zes

ze prece Ona nema zadnou tvar
jsouc pouhym pojmem —
projimadlem duse

aty s Ni stejné koncis

protoze se ti nedava znat

ale pfesto znovu znové€ji a nejznoveji
napinas pasmo apollinairi

kam az ti utekla

v
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kroky k rokim
dolt po ¢ase neochvéjné opakovan
stavas se od pocatku
Vv némz nedéli rozdfené domovy baculatily
a nebyl kdo by neuvétil svym povinnostem
a ty ses nedopustil
a proto uz ti navzdycky bude chybét
kousek sebeprava
a proto uz navzdycky
sblizovani a ublizovani v jediné chvili
kdy praskala pelest
ta lest na nadra — 1ézt i niz —
kdy rozvérac vétiil od nohou
a hluk hlenil hluboko
aby prefval hladovy zakfik sttiku:
ty proutky vsak vselijak pak zohybaly se
nebot’ jinak je dano zacinati se na svéte:
zacinal ses:
hlava vhltla lavu
ulice lily se vzad
sanitka na nitce mésta nicotnila
kol kal
a lak potu
vlhkosti kosti
a velikosti strasti
z rozvichfeného biicha
do néhoz kiecovity vznétlivec
hodil hroty —
takovy den leden bodavy
ze ses narodil(?)
a za tu bolest
jen to nejlepsi pro tebe(?) —
za bolest protéZ a za protéZ t€snou
budoucarnu

S nizkym stropem strachu srpnovych dnt
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s vysokym vtirdnim prochazkového parku
zvétienych vétvi hlavni dél

s vervou Verna pod majkou Maye

s pokojem po $pickach tlumeného hovoru
s bojinkem ctyt dlani na cele

nebot’ nikoli rous vrasek a naroku

nybrz trhany brk mladi dokdy

dokdy dokdy

roztomily a zptasobny hosik

ktery vola:

Neboj ja t& usmé&ju(!)

a to byly chvilky kdy sis s Ni

tak samoziejmé hral jen proto

abys cely druhy Zivot jen marn¢ po nocich
hlidal Jeji stopu

a bezvysledn¢ vzpominal

na Jeji tvar stavebnic aut figurek Indiant
a rodict odjakziva zranovanych

za ten kousek sebeprava

svych déti

a zatim tvoje déti na oplatku

kladou oplatky otazek

jak kvétiny na hrob:

chodi prezidenti na zachod(?)

jsou tajemnici opravdu tajemni(?)

pak je ti bunkrové

a jenom véci civéjici odevSadné t&€ jmenuji
takZe se poznavas na ulicich v kazdém potkéavanci
ktery codenné vymlacuje do oken televizni modfiny
a vyplatu pliva dtichodu a dtchod smrti

a Vv jistém okamziku opilosti

¢1 hluboké soustrasti

nedokaze odpovédét vlastnimu zivotu:

a to je ta chvile

kdy staty se rovnaji v zakrytu do krytu a mizi
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a hvézdy ptipaluji palouk za domem
mesici puci parohy

a je smir smysli a upadani do bdéni
okamzik kdy uz Ji dohanis

Tu biichem vzhiiru:

mine se v akvariu panelt

ale nez si poradné prohlédnes

s kym Jeji Cest a s kym hanba

zméni se v kosodélnik podlazniho slunce
rozlivajici rum pohybu

ode zdi ke zdi:

opily korab po koberci do Afriky fréi:
tvllj Rimbaud jako zaklinadlo

a tedy jako slovo svlec¢ené nikam

se vzprici

a ty si slibujes Ze uz nikdy nebudes psat verse
zatimco v radostném klukovstvi krutosti
bélasktim otrhéavas kiidélka

vytvateje tak své prvni novotvary —
cernasky

zatimco za Zalné noci

ilegalné prekracujes hranice

sam sob¢ statem:

jsi na dostiel

a to jsou slova

svlékana az do dna

do pradna

a do prazdna oteviené vchody a vpusté
jako orloj vystavuji postavy

jez jezi se svymi symboly paryb pakont
palidi atomovych krytli spravnych legitimaci
sebranych spisti a v€asnych sebekritik

a orloj roji dalsi 1t

pro blaho naroda a vitézstvi pokroku

a zatimco ¢ekas na posledniho
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a doufas Ze to bude Ona cinkajici tficeti stiibrnymi
pokuseni

kdosi ti kii¢i do ucha:

tato vstavej uz musime jit(!)

coz znaci zes Ji opét nespatfil:

cin noci cidi mokrotadi rannich louzi
klouZzes od louceni do louceni

je ti bézne

a déti — ten dikaz

zprostifedkovanosti Zivota —

té zanechavaji do tvého casu

a stavaji se tvou smrti

a pred Skolkovym zatfizenim jsi zafiznut
svou samotnosti

je ti lidumylno

a tehdy kone¢né na zadech

ucitis Jeji dech:

prezidenti stoji rameno na rameni u zlabku
tajemnici publikuji tajné slovni obraty a zatikadla
zemékoule mékne jak berou se vSichni
smrtelné vazné a vazné smrtelné

a dokonce i Cesi zjistuji

ze k sobé patii

a to je neklamné znameni

ze Ona se ti uz nechd znat

V této noci

kdy chtél jsi Ji skoncit napotad

a tedy se k Ni oto¢is

ale sam sobé¢ jen hledi$ do o¢i:

bfichem vzhiiru tva tvar zeje:

Poezie.

KASAL, Lubor. Dosudby. Mlada fronta, Praha 1989, s. 9.
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Egon Bondy

Ahoj Biezino!

Pod tvyma oknama chlastam

Koukas zoufale z okna skoly

zaci z tebe maji préu

Duse se ti nékde vznasi

— akorat jako mn¢ —

jenze mn¢ za zadama délaj bordel alkoholici
a vis urcite vis

zZe jsi basnik

1 kdyz jsi zatim napsal jen par prdi

Ale otevie se Gehenna ty do ni vstoupis
(domnivaje se ze na nebesa) a napises
Stejné tak dobie napiSes

jako ja nebo Jachym Topol

BONDY, Egon. Basné 1988 aneb Cas spise chmurny. Odplouvani. Inverze, Praha
1990, s. 24

Egon Bondy
1.

Nevim pro€ a nevim jak

od casn¢ho mladi jsem citil

Ze se musim snazit dojit Poznéni
Co je jeho obsahem

jsem nevedél

V rGznych obdobich Zivota

jsem je hledal v leccems

ale vzdy jsem citil
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Ze prestoze jsem mu na stop¢

nebo alespon tu stopu koukdm najit

u cile nejsem

Proto jsem tak ptedlouho trpél pocitem
ze nevim zda viibec smim psat basné
pocitem zda nejsem podvodnikem
kdyz je piSu

hlubokou starosti zda k tomu mam pravo

BONDY, Egon. Bdsné 1988 aneb Cas spise chmurny. Odplouvani. Inverze, Praha
1990, s. 43.

Egon Bondy

Uloha filozofie v d&jinach je sporna
zd4 se byt zbyte¢na svyma sporma

a prece stale dal ji hledame

Bésné€ maji asi maly dosah
je jim to vidét na rukach

a prece jenom jimi doufame

Udél basniki a filozofi se zda trapny
jejich fe€ je plk nejapny

a prece nic¢eho vic neméame
Proc€ jsou ti lidé zbytecni

tak pomijivi tak vécni

asi az v raji pozname
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BONDY, Egon. Bdsné 1988 aneb Cas spise chmurny. Odplouvani. Inverze, Praha
1990, s. 36.

Miroslav Holub
KRAJINA S BASNIKY

Az jednou
bude Uplny pokoj,
v kadetavé krajiné, jiz maluje Rubens

jako pozadi k Fileménu a Baucidé,

rozestavi se basnici,
v temnych plastich a kapich,
zamlkli jako siluety milniki,

po péti stech metrech az za obzor,

jeden po druhém
udefti do elektrofonické kytary
a feknou svij vers, strofu, basen

jako telegram kamene kameni,

jeden po druhém,

jako samocinné klapky
vétrnych varhan

S prsty monzunovych dest’,
osamélé stromy budou
kosaté Sumét, ovce

zvednou hunaté hlavy,
Orfeus pod zemi zadrn¢i

svrchnimi harmonickymi tony
a slova popluji jako oblacky,
ptes informacni prah,

vzhiiru do mélkého nebe,
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jako proteinoidy a oligonukleoidy,
slova Cestna jako kovalentni vazby,
slova se samorozmnozovaci funkeci,
slova gendmova a

dekodovaci,

avznikne

bud’ novy druh zivota,
nebo taky

nic.

HOLUB, Miroslav. Syndrom mizejici plice. Mlada fronta, Praha 1990, s. 75.

Miroslav Holub
JOGA

Kazda poezie ma kolem

péti set stupiti Celsia.

Jen basnici
jsou rizné hoftlavi.
Nejsnaze chytnou

ti namodeni v lihu.

Co by byli bez své nemoci.

Nemoc je jejich zdravi.

Hofi, slaméni panackové,
nectou Nietzscheho
co t¢ nezabije,

to té zoceli.

Doutnaji.
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Ptiskvaruji se.
A zatim jen Spatny jogin
si spali nohy

na fezavém uhli.

HOLUB, Miroslav. Syndrom mizejici plice. Mlada fronta, Praha 1990, s. 12.

Miroslav Holub
CO JINEHO

Co jiného
nez vyhéanét klackem

ze sebe malého psa?

Zjezeny v zatyli

tiskne se ke sténé,

plazi se v domacim zvérokruhu,
kulha,

krvaci z tlamy.

Zral by z ruky,

ale marné.

Co jiného

nez utloukat v sob& malého psa

je poezie?
A kolem §tékot, St€kot,
hystericky Stékot

kocek.

HOLUB, Miroslav. Syndrom mizejici plice. Mlada fronta, Praha 1990, s. 11.
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Ivan Jelinek
SLOVO

Na slovo vzaté slovo
mné stoji v slovu.
Zlato v mém zdroji

beze stop po olovu.

Neuzdvihnutelna beze dna je tma
za Casem, ktery nent,

jsa nejvys zavinéni

nad osenim jsoucna,

kde dodoutnala, doutna

prvni samohlaska,

jiz laska prvnich dvouhlések.

Co belasek, zdvihajici kiidly

temno souhlasek na nikdy

ze studny nicoty, jez neni nicotna.

Studna, jez zné se
V nécoty Uplného slova.
Toho, co skovalo a kova na vyhni

vysloveni umysl stvofeni.

VSse z temnot vykukleno, kukli se.

Snop na chléb,
na chlév hvézdny prach.

A tim se zahaleno hali v celosti

svych slabik staronovych vyznam.

Téz ve strach
¢innosti a rozdélenych byti.

To stojic, sem se Titi.

V krystal podle osy fadu

hlasky, nahé labuté na hadu vile
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co poutnice, zZebraci bosi,

k bytosti po litosti boha,

hle, vyrostly, rostou, vseho vloha

do zékladu byti,

co tfasavisko pod archand€lskym kvitim

na kuife 1 na jadfe prostoru.

Skrz z&dvoru tmy co sdruzeny rym sviti
a vSemi hrdly vyslovuje

a pobadajic samo byti mu vzniti ostatek.
Hrdélka samohlasek

pobéadajicich vozku, spfezeni i radlice
veskerenstva nivu orajici

pro jeho semeno.

Na vice nicoté. Na mén¢ nécot¢.

Az na jméno.

JELINEK, Ivan. Svétlo a tma. Ceskoslovensky spisovatel, Praha 1991, s. 14.

Petr Motyl
ONDRAS MAGDONEM PODPIRANY

Vv bartovské harend¢ i harendéach jinych
Fridrich v podobé¢ vlka vstupoval

psa s cervenyma oc¢ima plameny a Zar
1jiné zI¢é kousky

v dobéch primyslové revoluce vyvadél
a Vv dobéach stavby zeleznic snad jesté vic
jiz tenkrat témito terminy

prostacky ohromoval

chudych ni bohatych nesetfil

prorok kvasné chemie a hormoni
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vlk vlkodav jenz z skaly svrhaval

a sousto vzal od Ust

1 babi¢ce na smrt prolezlé

svitici postrach

panu ze Slezské a pomahact

s pytli zlata se z toulek navracel
nékdy svij poklad v harend¢ rozdal

n¢kdy svym plamenem harendu vznal

MOTYL, Petr. Sileny Fridrich. Mlada fronta, Praha 1992, s. 14.

Frantisek Listopad
POSLEDNI BASEN

Co jsem to chtél fici
Zametu pred prahem chalupy
zapomenu

Ze neni Ze nejsem

Voda se organizuje

Jak zralé ovoce pada basen

LISTOPAD, Frantisek. Final rondi. Petrov, Brno 1992, s. 60.

Ivan Blatny
MAJ vV

Kdyz chladné vétry, kolébajice
oseni, listi, haluze a travu,

Cechraji v Zidenicich vodu splavu,
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na Olomouckou v polich kvete ohnice.

Ohnice kvete, smutny svéte.
Orten a Jakub piji z Lethe,
nikdy se neshledame, zel.

A Jilek na nas zapomn¢l.

BLATNY, Ivan. Stard bydlisté. Petrov, Brno 1992, s. 59.

Ivan Blatny
SKUPINA 42

Tam za Cervenou zdi ptak poskakuje v rose,
rezavi stary plech a vlaky jezdi v dal.
Libensky plynojem jak od Frantiska Grosse,
Libensky plynojem jak Gross jej maloval.

Poupé¢ se usmivéa jak Amélie z vany,
Vlastimil Fiala ptichazi z modrych hor,
a v prazské tramvaji, tak jako od Smetany

FrantiSek Povolny ¢te novy Minotaur.

Po Plotni ulici jde malé dité placky
a kluci hraji st na naspu Sibovacky,

Z tovaren spéchaji délnici navecer.

Listonos ptinesl mé dame hlavku zeli;
posilat mydlo, koks a uhli na hotely,
a poslat Adeline kytici pavich per.

Teige se nezlobi a bude velka fuze,

Teige se nezlobi a bude velky den.
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FrantiSek Hudecek se vraci z no¢ni chiize,

Jaroslav Seifert je okouzlen obrazy Toyen.

Ma stara Rakouska, mé staré Vidné vsecky!
Lukas a feldkurat se sesli se sesli pii ving.
Lukas a feldkurat a Jindfich Chalupecky,

na Skolnim namésti navecer v Karliné€.

Eduard Kohout jde, ma na Kamp¢ své schody,
Jaroslav Kvapil jde, Rusalka zpiva z vody,

tam, za Cervenou zdi, ptak used na mfize.

Brassai ma koleje, Lhotdk mé kofniskou drahu,
Teige ma lunapark a Skupina ma Prahu,

Prévert ma vlhké zdi pilnocni Parize.

BLATNY, Ivan. Stard bydlisté. Petrov, Brno 1992, s. 60.

Jachym Topol
PORAD PiSU

mam skvély kalhoty
vibec sem skvélej

kazdej to fika

moje milenka se na mé vSude vyptava
jesté se moc nezndme

a vSude me chvalej

produkuju kila ptiSernyho psani
vSe to palim v okamzeni

vypiju 14 piv kdyz chci
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a 6 kdyz nechci zadny

sem strasné citlivej ale tvrdej

bih Mars na m¢ kyve z myho
levyho svalu miloval sem

nepricetnou zenu

stejné se obésim nejsem katolik
nejsem terorista nejsem pravej
ani levej sem prosté ten pravej

kazdej to tika stejné¢ sem nalezenec

Btih na mé kouli pravym okem bojim se
a jesté nechci chcipnout

tak porad pisu

TOPOL, Jachym. Miluju té k zbldznéni. Atlantis, Brno 1994, s. 23.

Jaromir Filip Typlt
SVETLO VETRELCEM

Zversely skiipot rzivého pera

Pochopime to aZ kdyZ nadhlavnik podlehne Isti pelesti
Poesie je mnohodimenzionélni brouk urputné se derouci
pod dvourozmérnou tabulku Ustavu pro Seromysiné
Jsou to 1 vyhrizky vosi bané uvnitt psaciho stroje

Jsou to i jedem pocékané ubrusy prostfené na zorni¢ce
Perly v cyklostylovacim stroji piesto dal vésti

Z pozadi vystupuji osudova Zebra

vykladana pirehradami

do jejichZ hladin vepisuje rozskiipany hrot

svudné vyzvy
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Ale copak staci hazet kameny s milostnymi dopisy do oken?
Naroubujte vyvésni cedule na vaje¢nik a vykvete vam dédic
Smifite s tim tak nanejvys hladomorny navlecené do krinolin
a jesté to nebude nic vic nez kru€eni vyrvané Gtrobam
Drzadlo lovi z éteru signaly zahryzavajici se

jako cCelisti

a ruka ktera ho svira drti pod nehty oltafe

Usi zatkané do kobercti ze skiipotu pera

odumiraji

Zlovéstné ¢ihani Supinatych podlozi v uhelnych slojich
Velebnost muselinovych plastt dymajicich z komini
Sakalimi varhanami pfecpané valniky zoufale smétuji

z lavek do prazdnoty Ale i tma je pevnou kulisou!

Da se po ni dokonce dojet az k napnutym plachtdm a kompasiim
objevitelskych lodi kotvicich u rozpadlé knizni vazby

A pfitom nic vic nez hmatatelnost svirajici travidla nicoty

I realita se nékolikrat podiekla Ze je jen femenem Zvykanym
ze senzorického hladu v nedrolivém kruchém prazdnu

Jako pisecny cyklista projizd&jici se po rozhozenych kartach

Cesta vSak vyprchala a uz i na sen se da stiikat sprejem

Nastésti ptibyva nemhouftivych slov

ktera nikdy neuhybaji stejné jako

oc¢1 Svidce

Pudlové ze mé chladné rvou triny

a leptava sila ve mn¢ nartista

s kazdym zaskiipénim

Dostal jsem to do ruky jako vysvécenou piniovou $iSku

prorostlou uvniti dvousroubovici z ostnatého dratu:

Trpélivost kdyZ mi na sliznici vyméiuji pficnice k bfitvam

Pokoru kdyZ mi bfisni st€ény vymalovavaji golgotskym vzorkem

A po vypiti této ¢iSe pry na dné€ spatiim jatro VSemohouciho
obrostlé chrpami roletami nemocnic a plinami potfisnénymi mozkem

Zebiik se vSak fiti
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a vyvzdorované prazdno pysSn¢ obsazuji basnici

zapojeni do atentatu na sveét

pii kterém se skute¢nost konecné nesmazatelné vtiskne do Sedych kar
a nebudou opominuty ani rozbtesky v havarovanych kule¢nicich

ani atmosféricky virtu6éz tahnouci smycec pres telegrafni draty

ani chrapot souchotinare ulozené¢ho do nehtového lizka

ani jefabni hak pronasledujici v potrhanych padacich proroki hakenkrajc
ani hlinéné tabulky s reklamami vyrosStované ze stredu Zemé

ani pouli¢ni svitilna klovajici do hlav recitujicich astronautt

ani Byti provdané za pteoperovanou privodkyni po hibitovech

ani stopy zadusené prstenem ani kolovraty dementi

Vse bude uplné zavrSené odkalené a vypletené z trojzubct

protoze jen osvobodivy vichr zaniku uvolni energii basni

Smlouva je doskfipéna

Zbyva podepsat

Krvi

TYPLT, Jaromir Filip. Ztracené peklo. Dryjiky z magmatu a cerné zluci (1988—
1992). Cesky spisovatel, Praha 1994, s. 76.

Jaromir Filip Typlt
RAJMOVA SKALA

Josefu Kocourkovi,

ktery na misté zvaném Rajmova skala
22. listopadu 1926 spalil vsechny

sve literarni pokusy,

do triumfu tuberkulozy

mu tehdy, sedmnactiletému, zbyvalo
pouhych sedm let.

Kazdy kdo se napije z této vody
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bude zase Ziznit

a védra slov samovolné 1étaji ze studny

tryskaji vzdechy piedstav barvami tmy

a vznaseji se nad hromadnymi hroby proroka

co nabizeli zZivou vodu snilkiim

a byli odstrceni tim ktery za pis

rusici platnost hrobu v tesklivé listopadové zemi
pfinesl ohenl

zar pohlcujici predivo vybajenych zemi

stinohru chlapce vrhajiciho svou dusi do vyhné
a dym

ktery vysoko na Sedavé obloze naposledy naznacil
jaké obrazy na ného pfi autodafé

nejsilngji zaptisobily

A vibec nejvyse

odkud basnici touzi diktovat své epitafy

se rozviteny popel stal usklebkem

jizlivosti sfér které zjiskiuji slova

vymeénou za osud

hazeji vé&jicky inspiraci s davkami nest’astnych lasek
posilaji Muzy s tuberkul6znimi vzkazy

zavraté setkani zvlacnuji svitiplynem

nabizeji odbytisté zbrani Spanélskou chiipku a klaster
virtuézné improvizuji na téma autonehod

kazdym vzplanutim ptiblizuji zépaly plic

a smrt je pro né jen vizionafskym pacientem

ktery v Gstavu pro choromyslné pozaduje Vice stinu
nebot’ sféry poesie

uzkostliveé dbaji o Cistotu zpeceténych osuda
touzebné svlékaji vSechno piedcasné

a v&cnost pfisuzuji tim delsi

¢im kratsi je deflorace pohtebniho pritvodu

Do krajiny dohasinajicich ohii
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u kterych se basnici u¢i samoté
a lacnosti po barvé posledniho slova

mezitim vahave vstupuji Samaritanky

TYPLT, Jaromir Filip. Ztracené peklo. Dryjiky z magmatu a cerné zluci (1988—
1992). Cesky spisovatel, Praha 1994, s. 68.

HRABETEA
Jaromir Filip Typlt

Viadimiru Misikovi

Kladla mi na o¢i abych se nepidil po dotycich
budou pry rozhozeny na ulici kde vystoupim
at’ se pry radéji ohlédnu

az bude tou tramvaji odjizdét

za svymi pravdomluvnymi zrcadly

ne poezie neni prvni stfetnuti pohleda
pfestrnulé jako predCasné parte

ale vSechno to

co kvili tomu v oné nespoutan€ improvizujici
chvili

podivné vonici svitiplynem

zlstalo bez povSimnuti:

pohozena lahev piva plna oci

beatnik co u letiStnich hajzla vyloudil

na zenovém mistru koan ,,zpod krale Majéles
vytluces nad ¢im viest'an uz davno kvilel*
sbijecka s kastraénim komplexem

zadumcivéa chvile pohrobkl
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krajinaf v rozvIinéné drapérii barokniho svétce
kytarové uprky zadirajici se

do seslapanych koci¢ich hlav Hoblu;!
vyhléaska obc¢anského vyboru

o zavedeni zemniho plynu

vytrhané stranky ze Slovniku spisovatela
vSechno to

co zmizelo kdyz jsme procitli

Republika ma tolik basnikli v obéhu

Je tolik tramvaji které mizi za rohem

a zrcadel které ji budou lhat

(proc jen fikal ze mu mé nah¢ télo
chutna po spordku a Ginsbergovi?)
Pljdu a posbirdm dotyky z ulice

tteba m¢ zastavi opilec

7e uz mu to fachéi na zemni

TYPLT, Jaromir Filip. Ztracené peklo. Dryjaky z magmatu a cerné zluci (1988—
1992). Cesky spisovatel, Praha 1994, s. 43,

Martin Josef Stohr

Jen pfi soboté rano

se u nas nikdy netopilo

s bedynkou otec a ja
jak za rakvi
brodil jsem se v zavégjich

az do posledni tiesné
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a kdyz saze spocCinuly
na bilych cichach sné¢hu
¢ekaval jsem ptaky

jestli se neslétnou na ten hrob

rad bych se byl dozvédél

jak nemam psat verse

STOHR, Martin Josef. Ted’ noci. Host, Brno 1996, s. 75.

Zbyneék Hejda

Cinsti basnici,

ti stafi ¢inSti basnici,
opijeji se a divaji se vzhtru,
kde divoké husy tdhnou

za sebou smutek podzimu.
Nebo hledi

na hladinu vody,

na vlastni obraz v ni

a maluji verSe

o Svestkové snitce v kvétu.
Ach, tihle stari

¢insti basnici, ktefi

z opilosti destiluji poésii stafi.

HEJDA, Zbyn¢k. Valse melancolique. Petrov, Brno 1995, s. 33.
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Zbynék Hejda

Macha je v pekle,

i Gellner je v pekle,

Vv pekle jsou mnozi mi bozi.

Posledni Holan.

Ten tam

sam

daemony jeste dési.

Kdezto knize

moderni ¢eské poezie a ptilehlého okoli
vesele blaboli

na nebesich.

HEJDA, Zbyn¢k. Valse melancolique. Petrov, Brno 1995, s. 23.

Zbyn¢k Hejda

SONET

Tak jako Jakub Deml zkusim si taky sonet.
Takovy sonet: vytahovani a stahovani rolet.
Sonet nesonet, zbytecna starost,

odchazi, odesla radost.

Dnes jsem Sel s S., jist,
ze v mirném udoli nedavno jesté tak milych mi mist,
kdyZ odpoledni slunce tam ozafi vrchy borovic,

se vrati néco z minulosti, jen aspon to, nic vic.
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Je néma, vSechno je némé a z budoucnosti se prasi: strach,

ne ze se obratim v prach.

Co On? Co ja? Ted, tady!

On ke mné? Ja k nému obracen zady.

Je Selest mezi Selesty, je volani? Mozna ze je i hromujici kiik,

ja slySim blby, jen uporné blby vlastni sviij vzlyk.

Sonet se nepoved. Ulehnout, nebo vstat?

Ted’ ve Ctyfi rano, kdy ¢ernoCernd tma uz vstava a jesté nesvita

a je veliké ticho a velikd samota.

HEJDA, Zbyn¢k. Valse melancolique. Petrov, Brno 1995, s. 37.

Toma4s Pridal
I BASNE LZE JIST

Ano, 1 basné lze jist.
Vezméte tfeba tuto,
namazte ji zavafeninou
nebo obloZte hovézim

a klidné ji snézte.

Jenom nézev ponechte,
aby kazdy mél tu moznost
dozvédét se néco nového

0 basnich.

PRIDAL, Tomés. Vsechno md barvu mydla. Vétrmé mlyny, Brno 1995, s. 29.
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Lubor Kasal
JAM

Krasné zaii uplyva

a podzim destém plane

pak zvlacni vlocky kalné

mizi roje jara a léta téla

Vv rocich rok se béla

Vv roku roky Stihl¢ malé

a tak zpét a tak i dale

Zas vecer do noci se klizi
kostlivy se svislou kazi

hnaty piimi kiizi

zas mesic cvakaje Celisti

bilou krvi mi plech pelechu vy¢isti
ze nechat té jest¢ nechci

Tak se tu opakujes dokola

tak se tu opakuji v Kleci

dohola

den po dni

slepenec slepy a pozdni

a moje jamy se poziraji vzajemné
ze vSech svéti konce

se sbihajice

proristaji Skvirami prudce

1 pfejemné

v uchu v lokti i ve stehné
piisavaji se k sob¢ jak prach a smeti
prvni druha tteti...

Z tisict jejich objeti

Z tisict zejicich jamek a jam
zative vyleti

jediny veliky jam
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kam zapada lin¢

vtefina po vtefiné

kam fi¢né€ se fine

po krk a po ruce

rok po roce

kde znovu ¢ekédm kysnu na kopec vlecu se
zlomené nohy krk rozslaplé zaby skok
tlustého plze spéch umelé plice dech
strzené kyly smich stfizlivé hlavy lih
prazdného stfeva plyn veselé slipky splin
suché stafeny klin sladce 1é€ivy blin

tot’ mij jadm — klaun co pada do pilin
jém ktery davim

pfi tanci pavim

Tak opakuji se tu

fasa po fase nehet po nehtu

a ten Druhy mi zatim vypravi:

KASAL, Lubor. Jam. Petrov, Brno 1997, s. 37.

J. H. Krchovsky

ME ,RYMY*... - MOHU ZVAT SVE BASNE SVYMI?

ja jsem je nepsal; ja byl napsan jimi...

KRCHOVSKY, J. H. Leda s labuti. Host, Brno 1997, s. 22.
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J. H. Krchovsky

DESIM SE KRUPEJT, JEZ ZBYDOU VE SNEHU
bojim se pfemyslet — krvacet na snih
zitra zas rozmotam pii trpkém ismévu

obvazy s otiskem mych dne$nich basni

Zitra, nez rozmoc¢im ztvrdly chléb v kafaci
musim se ujistit o dnesni noci
co bylo, pfectu si ze skvrny na faci

—Z bolesti zlistane jen temny pocit

Tak, jak ¢tou ze sazby pozadu sazeci
j& denné ptevracim otisk své rany
basn¢ jsou v podivném, nezndmém nareci

— dé se jim rozumét jen kdyz jsou psany...

KRCHOVSKY, J. H. Noci, po nichz neprichazi rano. Host, Brno 1991, s. 35.

Pavel Kolmacka

Pivo je vypito, tak vafim trochu caje.
Chvili to potrva, vafi¢ ma kratky dech.
Hvézdy dnes nesviti, snih biecka jesté taje.

Stava stfech bubnuje na zprohybany plech.

Zaskocen samotou ted’ vim, Ze nejde napsat
nacatou basen, kterou nosim cely den
V sobé¢ jak tabdk, davno vyklepany v kapsach.

Divam se oknem ven.
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Zietelny pocit, ze uz ptisel dotek konce...
Noc nema bieh, je velika.
A chce se pokleknout. Na malé obrazovce

zrychleny Chaplin utika.

KOLMACKA, Pavel. Vidél jsi, ze jsi. Petrov, Brno 1998, s. 14.

Ivan Martin Jirous
PADA PADA PADA

Jirimu Wolkerovi

Kdyz nevyd¢las si
na svym femesle
ze sesle spadnes

na hubu

Kdyz ostudu ud¢las

svymu femeslu

kdyZ podkovu neumi$ vykovat
vzdycky z dalky od hibitova
ozve se

Ach!

Tam pod tijemi
lezi ti
co kovat kovat kovat

tebe uéili

To tata tviy
v hrobé se obraci
umiraji ptaci

labuté neelegantni
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tézce
zvedaji se z vod

Nevod
ryb plny

Ui! ui! ui!

¢ejky volaji

Remeslo nem4 zlaté dno
zlato je jen listek

Vv podzimu ze stromu

opadany

JIROUS, Ivan Martin. Magorova vanitas. Vetus Via, Brno 1999, s. 60.

Ivan Martin Jirous
MAG
(Bohumile Grogerové)

Jasného mrazivého
dne prosincového
slunce jiz loucilo se

se zemi

Sleigh

unaven¢ bujni hiebci tahli
Odrazem bé&lostného snéhu
ozafené mary

plynuly tiSe

v rukou

nebes modravych

a smutny vézen takto mluvil k nim.
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O stiny rozplynulé
stiny modra nebe

vy truchlenci jez
roztruchlivSe sebe

co ramenem tajemnym
zemi objimate

vas ja jsem zvolil
posly

mezi vSemi

Tam na své pouti

pozdravujte zemi.

Nesmirné cesta krasna
okraj propasti

azurovala.

Obrovské vrstvy

snéhu

Pane!

prosim T¢

¢ehokoli mne zbav
jenom nechej mi né¢hu
nezbav mé néhy

Hi hi!

che ché!

cha cha!

Hynkova Lori
kalhotky zakrvacené

v Labi macha
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JIROUS, Ivan Martin. Magorova vanitas. Vetus Via, Brno 1999, s. 84.

Véra Rosi
NAPORAD

Vzduch v pokoji je horky,

sotva dychas.

N¢jakeé hnedé détstvi,

stvofené hnédym Stétcem,

je napnuté do ramu jak Kristus na kiiz.
Bih, ktery tu neni,

jako navrat. Kazdé louceni sejme prah...

Vis.

Ranec prazdny vSak neuneses, skladas
ho na breh basné,

basn¢ — navnady,

nekde pod Cistickou zoufalstvi,

stale znova.

ROSI, Véra. Holy bily kmen. Host, Brno 1999, s. 21.

Tomas Ptidal
KONCIci BASNICI

Kon¢ici basnici

tepou do zacinajicich.
Tadyhle byste tolik nemél. ..
... atamhle zase... a pak

kdyZ vezmu nizky
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a vystiihnu z vasich basni
vSechno zbytecné,

zbudou mi dveé slova.

Porad ovSem plati:
Lépe néjak zacit

nez takto skoncit.

PRIDAL, Tomas. Clovék v mé vané, Brno 2000, Vétrné mlyny, s. 75.

Bogdan Trojak
LET

(Capriccioso)

Na listach padajicich hvézd
zkusim se v noci na zem snést

a pritom volat: Basnik lita!

Tu Penelopy ze vSech Ithak
pozapomenou na manzely

a Sarlat protka dorska lice.

Je den. Se mnou se povznaSely.

K nebi ¢ni dratky z jejich klicek.

TROJAK, Bogdan. Jezernice. Vétrné mlyny, Brno 2001, s. 30.

Bogdan Trojak
KARPATSKE REQUIEM

Vitu Slivovi

K nebi se vznaseji spize, plné sklepy,
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v sklenicich s ovocem jadérka se $tépi
a v tobé pukaji pecky sliv,

které jsi v détstvi nevypliv.

Pry and¢l vecer na zem pad

a obtiskl se v mokrém jilu.

Ted’ kraci s hlinou v ¢arach pat,
na cestu plive zluty vyluh

z hrud omasténych destém.
Ted’ kraci v siné dalce

v nazutych puklych zvonech,

v nichz zvoni zzehlé palce o svétech téch i onéch.

Na svalu mého jazyka
pro peklo misto vysycha.
V o¢ich jsou temné nocni louze,

zamrzly pohled po nich klouze.

K nebi se vznaseji spize, plné sklepy,
v sklenicich s ovocem jadérka se Stépi
a v tob¢ pukaji pecky sliv,

které jsi v détstvi nevypliv.

TROJAK, Bogdan. Jezernice. Vétrné mlyny, Brno 2001, s. 11.

Vit Sliva
-1

Ludviku Kunderovi

Kunstate, zdravim t¢, halasné,
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ja stary Hradec. SlyS$im i na dalku,
co si to odlévas za basné:

Z bilé konvice do $alku.

Do noci, hluboké jak kdysi zavéje,
kfestnim zvonem zahlaholim
na pocest basniku: at’ se mu zachvéje

pod lampou ¢ajovy dym!

Ptituhlo. Zima je ov¢i, mraz vI¢i.
Na okno piSu basen, jez nema,
co by vam, basniku, tajila. Pfece vSak ml¢i,

a mozna je odevzdy néma.

SLIVA, Vit. Bubnovdni na sudy. Weles, Vendryné& 2002, s. 29.

Radek Maly

Napolo v spanku, napil jesté bdély
zvracim své ver$e. Skoda papiru.
Vtom nahle vzpomenu si, rozechvély,

kam pted sebou jsem ukryl sekyru.

Napolo cely, rozpolcen jiz zpola,
obraz své duse vidim v zrcadle:
Rozt’aty shiiry, avSak srostly zdola.

A smat se nesmim. Vzdyt’ jsem v divadle

na tragédii o jediném aktu,

s jedinym hercem, pry pod vlivem drog.
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Vérim vam. Tleskam, zmozen tihou faktd,

napolo svétec, zpola zcela cvok.

MALY, Radek. Vrani zpévy. Petrov, Brno 2002, s. 85.

Milan Dézinsky
ASPON VITR

Vzdy stihéni noci,

sevieni jejich vlhkou kizi,
sveédici jak pozdni panenstvi,

ze hvézdar mé nejbliz k basnikovi
svym uzasem, a ne prosbou,

ze existuje priduch nebo tunel
mezi jejich svéty,

jimz sténa svétlo

nebo aspon chladny vitr.

DEZINSKY, Milan. Slovnik noci. Host, Brno 2003, s. 18.

Gabriel Pleska
DVE (RECEPT)

jedna je naha — ta je zla
druha je naha — taky zla
foukej foukej
budou sladké

PLESKA, Gabriel. Cesnek! Cesnek! Aluze, Olomouc 2003, s. 62.
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Radek Fridrich
BASNIKOVO MESTO

Katerine

V renesan¢nim dom¢ lezi bild Zena v ¢erné podprsence.
Diva se na mne, hladi mne, liba. Potom se svléka,
vyholena po celém téle.

Bojim se jejiho hladkého téla, ale podléham.

V tise kiivych ulickach se prochéazi prvni
proklety basnik.
Chramy spi, listopadova noc odbyva.

Za chvili opét umfe na kopci nad méstem.

FRIDRICH, Radek. Molchloch. Host, Brno 2004, s. 54.

Ivan Divis

Nedoberné dno poesie podoba se artéské studni

vrtané kyklopy, hluboké Sest tisic metrti.

Priimér nahote Cini pétatficet metril, mista tedy dost

pro instalaci hloubkové rychlozdvize.

Jak stroj svisti hloub, teplota stoupa

a kdyz dorazi, ku svému 0Zasu vidis

— podle postaveni slunce — blyskotat GilgaméSovu zbroj,
jiz si dal vykovat obfimi zbrojifi.

Zde pocinaji d€jiny, zde uz i horko naramné je,

svleCem se donaha a spravné zatuSime,

ze pode Gilgamésovou zbroji
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— jesté mnohem, mnohem hloub —
mestna a vari se ohilové magma,
neovladatelna sopka pohybu zivota,
ktery, ohfivan timto tekutym zarem,
nelze znicit. Basniku, skoc!

Uhoft, to bude tvijj triumf —

jinak nepochopils nic.

DIVIS, Ivan. Posledni bdsné. Paseka, Praha 2003, s. 30.

Renata Putzlacher

LEPE POZDEJI NEZ PRILIS BRZY

Zastav se na chvili! V noci tu ¢lovék slycha
zdaleka hvizdat viak a dlouze rachotit,
rachotit bliz a bliz — a dal — uzZ zase klid

se kolem rozhosti a prisvit zlého ticha.

Ivan Blatny, Melancholické prochazky

Otevrela jsem o¢€i, a nade mnou draty,
dlouhé kilometry drati tahly se a nesly
nebe Evropou. A pod draty vlaky,

kazdy ukazovackem troleje mifil do dratd
a dotykal se klece. LeZela jsem v kupé
prvni tfidy, a nade mnou trolej na steSe
vystrazn¢ mifila vzharu. Varovala.

Cim vic se vzdaluji, tim jsem bliz.

Cim vic vim, tim rozumim mén¢.
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Znehybnéna jako infantka

v nafukovacim cestovnim limci,

ktery mél chranit moji hlavu na krku,
blizila jsem se k Brnu o némz Blatny snil.
Osamoceny, odstaven od vsech vlaki

na britském ostroveé. Znehybnén v nepfilis
padnouci kazajce v jistém penzionu.

Nad sesSitem zachranénym peclivou
osetfovatelkou. Vybaven propisovaci tuzkou,
cigaretami a ¢ajem pies dvanact rokt
prenasel ¢tvrty rozmér na papir. Varovnym
ukazovackem prupisky. Den co den.

Jist si, Ze 1épe je pozdéji, nez ptilis brzy.

Cim haf, tim 1épe.

PUTZLACHER BUCHTOVA, Renata. Mezi #adky. Host, Brno 2003, s. 56.

Martin Josef Stohr
BASNICI

Nad Obilnim trhem

tluce plachta k jaru.

Reiner tahne snéhem karu

z Rennegasse k pivovaru...

A Jonas Ivan v bfise velryby,

popruh dymu, vécné pochyby.
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Ptidal, Skrabal a tak dal

sedi v bistru opodal...

STOHR, Martin Josef. Prechodnd bydliste. Host, Brno 2004, s. 27.

Vladimir K¥ivanek
BASNIK

Nebe jak vyvrzené zvite
zrodilo pfibéh ktery boli
dnes optes-li se o cokoli

vSechno ti z cesty uhyba

pod ostiim noze basen naha
zmlké jak Marsyova pycha
stavas se némym svédkem ticha

jsa svlékan v hudbu zazZiva

KRIVANEK, Vladimir. Zdtisi s loriskymi ofechy. Host, Brno 2004, s. 83.

Viola Fischerova

Z vyrostka kanadské borovice
je vrascity obr
Mimodza a tieSeni rozkoSatély

Domek ve vinicich ma stin
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Ale tehdy
kdyz se jesté drolila podlaha

voda z hor byla darem souseda

a k piti studanka

jak dobfte jsme se tu opijeli

Stastni ze jsme se nasli

moje laska a ja
polska basnitka
a mlady polsky malit

cey

zijici ve Francii

A nevédéli jsme a netusili:

ze Pavel se v depresi zastreli

Barbate ukopou fizlové syna
a ona po puldruhém roce

umie na rakovinu jater

(dva z téch ti
nad dvouletym trestem

plakali)

Pavlovi malifi
7e zenu zastieli ve dverich

zarlivy milenec

dnes se skler6zou multiplex

ochrnuty
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kresli uz jenom drivky v pésti

J& jsem pochovala dva

Staci to
abych o tom vSem sm¢la psat?

FISCHEROVA, Viola. Nyni. Petrov, Brno 2004, s. 43.

Radek Maly
JAKOB JAKOBOIJ

O ano Je tieba psat basng, co se libi!
a nebudu tedy vice zly

Hej Hlasim pane hejtmane

ze dno je prozkoumano

Ze dno je zmapovano

cesty z néj neni

a ze jen velmi kratké chvile

zbyva k rozednéni

O ano Je tieba slyset hezka slova!
Zanechme tedy zpévl
0 esesacich

a uzavieme branu hnévu

Ale 1 ty M4 vrano dnti a noct
bud’ na mé mermomoci hodna

A na to se napijeme!
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Do dna!

Jdi se bodnout!

Jakobe Jakoboji

Hrajes na svét dvoji hru
Zijes podoboji

a to pry neni dobré

a to pry boli!

Jakobe Jakoboji

Smir¢i kiize kiici z poli

a vlak je tak blizko

Hej Hlasim pane hejtmane
Ze dno je zmapovano

ze dno je cerné

a ze pred usvitem

1 tma byva velmi Cerna

O ano Je tieba psat basné co se libi
1 kdyzZ ty druhé
chybi

MALY, Radek. Vetrni. Zcestné verse. Petrov, Brno 2005, s. 90.

Jifi Koten
HOSTINEC NAVAROV
(misto pobytu Viktora Dyka o prazdninach 1901-1915)

Slunce duni korytem z kament,

kolena ohybam — aZ prasti.
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Ptikré stoupani, cesta se neméni.

Umorné vedro. A stesky po desti.

V hostinci o parlamentnich prazdninach
basnik nepise. Dnes vlibec nic.

Roletu v okn¢ od rana nevytah.

Leda vecer naskrabe par pohlednic...

2003-08-19

KOTEN, Jiti. Aby diim. Host, Brno 2005, s. 48.

Marcela Patkova Linhartova

TISE

Tak, ma lasko, obiezu si té,

abys mi byla vérna.

Hlinénou vidlickou mi jezdil

mezi horni a dolni

fadou zubi.

Kitec v Zilach jakoby posledni.
»-..hebinku v zavéji, zahraju na tebe...
MIE, napiseme Siktancovi —

jistéZe Zije — spolu mu napiSem, ano?
Opakuje se tviij ptichod

a ja obnaZena na délohu

piijimam pozvani

a dopisy mrtvym basniktim.

Zahraj mi jeste na kytaru,

ja zatim tiSe odejdu...
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PATKOVA LINHARTOVA, Marcela. Bylas u toho. Host, Brno 2006, s. 42.

Vit Sliva
POEZIE

Mluvi naléhavé, ze az posvou,
usty jako by jen rodila;
jako kdyz psa na psa postvou,

vhryzena je do dila.

Jenom v ni tva laska trva,
trva, zZe az zapomenes jeji jméno...
(Laska — kurva, ktera ma

jesté pted pocetim potraceno).

V jeji obrovité lahvi tmy
slunko je jak zatka zarazené
a dopiji tam svoje zkyslé dny.

Sviidna, jako zrcadlo je zeng,

zve své muze k opilosti,
dovolené v zahrani¢i pro chudé.
(Nikdo je tam neuhosti,

kazdy své si odbude.

V slzach krauluji... ) A ona, ona, och, vi,
Jak dokonale bude kazdy sam,

Az rakvi naposled se vpochvi
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Pozpatku a bihvikam.

SLIVA, Vit. Rodny hrob. Host, Brno 2004, s. 60.

Ondiej Macura

V.

Cikady v piniovych hdjich,

malé kamenité cesty,

kracet smérem k Dykovu pomniku,

pak sestoupit k mofi,

cestiCkou doleva, kdyby se vydal,

k malému hibitovu by dosel,

houstne tam ticho, jen cvrkot hmyzu, stin.
(Dubrovnické ulicky s rozvésenym pradlem,
kde Gunduli¢ se nedockal své vlady,

talif skebli, bily chléb a sklenka vina...)

Nalézt krasu a moudrost,

stejn¢ ho semelou do zradla kravam,
nalézt krasu a moudrost,

1 v hlemyzdi, jenZ zdobi Cerstvy salat,
1 v sliméku, jenZ na houbé se plazi,

1 v pisnich, které zpiva orangutan noci.
vzdyt Cechové jsou narod dobry,

tekl si, vylezl z vany, sam sebe ulozil
do mekkeého tepla tichych plysakd,
pozoroval se jak mapu turista.

Zcernale zaklapl oci.
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Viktor Dyk rozsvitil a vesel do zéte,

,»Lak to je to mofte, to skutecné moie?

MACURA, Ondfej. Indicie. Klub ptatel Tvaru, Praha 2007, s. 22.

Ondfej Macura
XXII.

Kdyz jsem jesté chodil s Hankou a Lindou,

bal jsem se vetejné smat. Po nocich

jsme psali epické verse,

obcas jsem byl seknut pies prsty proutkem,

kdyz jsem udélal chybu v aoristu.

Psaci stroj rozzhaveny pravidelnymi tdery

soukal DNA poezie

na bila mista v bilém poli,

na prastary pergamen

mé kaze..., nejprve vSak bylo tieba

odstranit tetovani. S izkosti se svym bratrem Radimem
piihliZel

barbarskym zvykim,

nakonec dal do klatby v§echny, jeho domov vyvratili,
ale ty bezbarvé fise zlstaly,

oblazky na cestach, kdyz zaprselo,

se staly jemnymi pismeny,

ze vSech minci hled€ly tvare mrtvych,

Velky basnik to hodil na Strachkvase.

Ptilozit do ohné
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tisice dievénych smrtek,
vstoupit do fiSe ohn¢; znovu
byt docasny a véfit na dna poezie,

ale co poezie, na dna.

Na dna tak sladka, pokryta dlazbou z plastvi,

kde zsedly, ptiserny slizavas pochmurnou urodu.

MACURA, Ondfej. Indicie. Klub pratel Tvaru, Praha 2007, s. 42.

Marcela Patkova Linhartova

Poezie.

Ten vzneSeny, samonosny hibitov zbloudénci.
Smutek ohtivany az k podob¢ panny

se jeste taji tlevou z bezbozZnosti.

Muza hriz.

Zalkni se.

PATKOVA LINHARTOVA, Marcela. T7i bdasnirky na iivod. Dobra adresa, ¢&. 3,
2007, [online, cit. 25. 12. 2015], dostupné z: http://dobraadresa.cz/.
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Ondiej Macura
VI.

Jizda metrem, tolik jezii feky, vstfic vSem perverzim,
tak jesté nehotovych zcela, odénym. Pan se mu diva na poklopec,

on sam se zajmem pozoruje narkomana, jak pfipomina bésnika.

,Hovno je poezie!
poezie je sranda...* To, ze

poezie je tiha (¢i bithvico) fikaji jen univerzitni ucitelé,

ktefi nevi, jak se jesté zalibit t¢ém malym nestviirkdm v sobé. Ta jeho
Sla tancit s vSelijakymi herci, on stoji v jedoucim metru. Tolik velkych jazyk!

Zbyva mu jediné do srsti nabouchat. Ale co?

MACURA, Ondte;j. Zaltar. Literarni salon, Praha 2008, s. 12.

Bohumila Grogerova

RUKOPIS

sedam ke stolu

rozsvécuji lampu

nasazuji bryle

pfed o¢ima vzplane obrovské oslniva kapka
zarovka o tisici wattech

vzplane a zhasne

vzplane a zhasne

zavirdm oci

zhasinam lampu
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odkladam bryle

beru do ruky tuzku a pisu

piSu po paméti velkym tiskacim pismem
slova mi diktuje ruka

jedno se hrne za druhym

jako by prchala z vézeni
stranky se plni rozkosi ze psani
nevnimam cas

zaskoc¢i m¢ kie¢ v prstech
odkladam tuzku a rovnam zada
je tma

jdu spat

nespim

GROGEROVA, Bohumila. Rukopis. Pavel Mervart, Cerveny Kostelec 2008, s.
31.

Bohumila Grogerova

RUKOPIS

hlava co spi pod mymi vicky se ¢imsi plni
na hnédém podkladé poskozend mozaika
jeji modf je den za dnem syt&jsi

je stejné panovacéna jako modf yvese kleina
rozpina se 1 po papife na ktery praveé pisu
podivny zvyk zachycovat nezachytitelné
pro koho?

nikdo se mne na nic nepta

skladam Gcty jen sama sobé
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GROGEROVA, Bohumila. Rukopis. Pavel Mervart, Cerveny Kostelec 2008, s.
36.

Karel Siktanc

VAZNA ZNAMOST

Sklenéné predpokoje jezera Pootevieno,

voda v Cipu na stfibrny znak —

jedina vlna pfi vsi

plave ousko.

Stiikda, mas Satek ke krku. ..

k zalknuti utaZzeny uzel vSecky rozbolel:

pruh aster zmit se,

cerné paze stromu zalpély jako pod Sroubem

a z kefe bezinek zacaly snézit né€ci vytrhané

vlasy.

Hranaty flakon ve vyloze jako zlaty fez.

Noc teprve tuzkou
Ten co Sel posledni nahoru k Bezd¢zu,

pohladil v lesich lisku proti srsti

Sméje se modré, celé zadychané ovoce.

Pies mrtvé rameno,
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ptes celou linou rovnovéahu par

tvlyj strohy oblicej, napjaty

usilim... horouci razba na tonoucim zlaté.

Na vod¢ troji, ctvery kruh Jimz

sladce rozlita ma hierarchie smysla.

Jdou hromy, plav¢éici stroji

molo a svatebni lod’...

vytiestén tlusty bréalovy komin.

Je krasné si vééné koledovat o lasku.

a krasna vazna znamost.

Ve skalach na scesti v§e dobré povésti,

jak by jim ukradena obec
Stiika Ten na hrad¢€ rozepnul si plast,

vinova podsivka vrhla se zezadu po ném

SIKTANC, Karel. Vdznd zndmost. Karolinum, Praha 2008, s. 57.

Radek Maly
OTAZKY, ODPOVEDI

Je slunce v ném, ¢i Gpi pred kocarem?
Je tenhle burcak nas, ¢i z dovozu?

Je mlady podzim, nebo 1éto staré?
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Je luna patym kolem u vozu?

a kde je beranek?

Dal den se krvi barvi do nachova
Btichac¢i mraky pandéra ji cpou si
Dal koc¢ky micky po staveni brousi

Ty znaji byli, které luna chova

a kde je beranek?

Na kiizovatce pfivazany k tyci
Na nebi, jen tak, nahaty, a kiic¢i
Na stromé, tr¢i, plny vran a ran

Na loZi v r0zi, trny rozedran

nakresli mi beranka

MALY, Radek. Mald tma. Host, Brno 2008, s. 61.

Viola Fischerova

KARLU KOLARIKOVI

Prezit

rovnomocninu osudu a basné

hledat do konce
stopu po sobé

V sobé
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nebat se
ze pravé sveédectvi

nebylo mozné

Veérit tomu
kdo slysi

co tusis

FISCHEROVA, Viola. Domek na vinici. Agite/Fra, Praha 2009, s. 85.

Viola Fischerova

Nevi$ ¢eho se dotknes

basni

Vis o zilach kamene
v Krvi
Muzes to brat

nebo ne
Jednou to z tebe
stejn€ vyrazi narek

A7z té osud

pfimackne na zed’

FISCHEROVA, Viola. Domek na vinici. Agite/Fra, Praha 2009, s. 74.
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Eva Oubramova

Jednou napisu jak to bylo

Neni nutné chéapat
jen posbirat kosti
obepnout seviit tu vasnivou kostru

co se rozbiha do vSech koutt

Usporadat zbylé svaly

srovnat krev do ¢ervenych tepen a modrych zil
¢ekanky misto o¢i

Spocitat ruce a prsty

A sedét rovné Sedét rovné

OUBRAMOVA, Eva. Co zbyva? Literarni salon, Praha 2009, s. 74.

Pavel Kolmacka

S UBYVANIM svétla
mokvajici mista
splyvajici s nezasazenymi,

hrany se zdaji me&k¢i.
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Voda jen po pas.
Vahave

vydam hlas.

Ne, nejsem zalmista.

Skuhram z méléin.

KOLMACKA, Pavel. More. Triada, Praha 2010, s. 18.

Petr Cermacek

VYHLED

ze zvyku hledam topoly
zabrany proti Sedému nebi

po seci neni v predpoli

pevny bod, obzor je rozetteny

vSemi sméry
baseii je
nozem
obnazena dfen
touha byt

sam sobé

nezmycenym vyhledem

CERMACEK, Petr. Vrstevnice. Weles, Brno 2010, s. 32.
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Sylva Fischerova

JAKO

Jako, jako, jako.
Vsecko

jako néco, zadna Cista
polivka, vyvar

od panaboha,

véc pro sebe

uplné naha:

jako Zena, jako muz.
Jako.

Urovné byti

si odpovidaji, astrologové scitaji
hvézdy a potraty,
cikada zpiva

pisen o Rolandovi
amné se v noci zda

o komarech ve svécené vodé.

Vsecko jako néco,

jenze néco

je jenom za néco.

To mas za to! fekne hol¢icka na pisku
a kopne tu druhou do nohy.

Za c0? — Za vsecko!

Vsecko jako néco,

takZe rusi pfitomnost,

ktera je sama, ktera

neni nic,

bod
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mezi dvojim nebytim,
hrana paraboly po které jdes

jako po polni cesté —

JAKO

je podstata basnictvi.

CO

je podstata basnictvi.

Ale KDO —

ja?

Ty?

A co za to?

— VSecko. VZzdycky vSecko

za vsecko.

FISCHEROVA, Sylva. Tady za rohem to viechno je. Pulchra, Praha 2011, s. 13.

Wanda Heinrichova

MIMO BASEN

pile

teékani

nahliZeni do schranek

vzruseni z tusenych dalek z dopisi

uz od cosemcroii noopyau na tvereCkovaném
papiru

¢as mlzna vlna podél plakatli s tsmévem
pionyrek a podobné¢ hladkych modelek

vSude ¢isla seznamy nékupt Stosy stvrzenek

na to Ze jsme byli Ze jsme Ze néco bude
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vécné vyhlizeni zitrka prokladané
mnutim rukou nervoznim hovorem
kontrolou konta

hygiena ist ein Meister aus Deutschland
divadlo svéta bez zavanu hniti

komfort ndhradni matei'ska naruc
specialni naplast jak druhé ktze tika
némecky lékarnik a sklani se k mym
chodidliim o diim dal mi do bot vlozi
stélky: Fufbetten:

mezi mnou a rozdiravou pudou poezie:

concetto: véta umny thot se predvadive krouti
concetto: past elektronickych zprav concetto:

lano vlastni vyroby z n¢hoz mané

sklouznu

a klesam az do pustiny Tesca v jedné basni
tam kde procita hriza ostrého zieni

v noci pak ze stolu spadne sklenice
arozbije se

ale znameni neexistuji pfedméty jsou tady
S nami

mirné a vydané vesmiru jako zvifata
pasouci se stada

poezie diamantova jehla obkresluje
kontury stini

vniké do zatuchlych koutii do skulin mezi
zuby

s vraZzednou presnosti naléza

trhliny ve svarech slov v mramoru sousosi

milenct
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stind jim hlavy a osvétluje bilé torza tél
labuté tupé ptihlizeji
voda je studend a nehybna

U DNA BASNE

HEINRICHOVA, Wanda. Mimo bdser

Adam Borzi¢

BASNIKOVA PYCHA

Kdo jsem?

Péna na holeni?

jsem slunce v déravé noze.

Jsem zabijak.

Cerny &ert.

Rudy tusvit.

Vyjdu z nemocni¢niho pokoje

a vyplaznu na dé&jiny napuchly jazyk.
Vidim to. Vidim zmény.

Jsem vidouci.

Neomlouvam se.
Nikomu za nic.
Klamu. Matu.
Jsem polibek,

ktery tu zanechal Sileny Kristus,

nez vyS$plhal na hvézdny vrcholek

poslednich nebi.

169

.. A2,12/2012, s. 26.



Meé¢ srdce je vyboj.
Elektricka vzpoura.

Svétadily pluji v jeho mléce.

M¢ srdce je roztrzené odshora doli.
Me¢ srdce je cerné a bilé a rudé.

M¢ srdce je zivot a smrt a vic.

M¢é srdce neni mé.

Jednoducha facka.

BORZIC, Adam. Rozevirdani. Dauphin, Praha 2011, s. 11.

Adam Borzi¢

ROZEVIRANI

Rozevira —
uslySel jsem to slovo, rozevielo se,

V ten okamzik — staré ve mné onémélo.

Vidél jsem basnika Eluarda, jak noZem vyjima rtiZové maso ze Skeble,
a za nim se otevira rudy obzor — mé slovo to v§ak nebylo.
Slysel jsem, jak se rozeviela propast a lovecti psi se zfitili na jeji dno,

— ani tam mé slovo nebylo.

| dotknul jsem se pukliny, ktera se vynofila z tiché slavy srdce,
nahmatal jsem nehmotné rozevirani a tehdy ve mné vse povolilo,
vrzlo, prasklo, zakiiouralo.

Zavolal jsem ticho a to prislo na mé zavolani.
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Nah¢ vstoupilo do prostoru slunce.

Napil jsem se z jeho Cela, pil jsem naprstek, pil jeho tekuty ohen,
pil jsem véelu, pil jsem horu, pil hrom a mrak.

Pak mi podalo pilnik a zmizelo a ja ptefiznul miize —

mé rozevirani

BORZIC, Adam. Rozevirdni. Dauphin, Praha 2011, s. 19.

Pavel Rajchman
NEBO

Literarni ufednici, pisafi pisma, vSeliketi verSotepové dychti po vitézstvi,
medailich, slavé, a tedy zacastiiuji se vehementné a bez skrupuli

s rozechvélou bradickou a slzickami v o¢ich olympidd, mistrovstvi svéta

Vv pfetahovani, plivani, mazleni, dumani, v ctihodném prednesu

donesu na tacu, v drzeni pévcil za jazycky... I bézeli by i do dalky, vyskakovali
do vysky, kdyby vSak povislé bticha, zplihla fniadra nevisela jim pod kolena.
Tak alespoil Zongluji se slovy, s vétami, kdo nejrychleji, nejvySe a nejdale...
Ke hvézdém ani jeden.

Jako by nevedéli, ze kde se soutézi, je lidska pycha.

A kde je lidska pycha, je i dabel. (Jifi Krej€ik)

Jesté ze Svaty Jan od Ktize, Méacha, Rimbaud, Blatny... jest¢ Ze Holan,
Lecomte, Orten, Blake... jesté Ze Dickinsonova, Reynek, Plathova, Julis...
jesté ze Krejcarova, Brautigan, Kabes , Schiilerova. .. jesté Ze Sebek,

Sapfo, Karel a Michal Capkové, Corso...

Jesté Ze basnici nesoutézi.

Jesté Ze poezie neteskni po ¢loveku. Jeste ze Cloveék proméni se v fadek
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brambor

nebo ve vers.

RAJCHMAN, Pavel. Nebo. Tvar, 13/2012, s. 18.

Petr Hruska
SKRT

Chtél jsem dokoncit.

Chtél jsem to vSechno néjak mit,
nezustat dluzen,

dobfe uzaviit véci.

Projit to vSechno znovu,

kde zlstaly chyby,

prazdna a neuplna mista,

kiivdy.

Chtél jsem to vSechno n¢jak opravit,
doplnit, vysvétlit.

Kocka sala noc Skvirou v okné.
Chtél jsem se dostat do konce,
aby to mohlo dopadnout

a abych védél jak.

Nez jsem uvidél svou Zenu,
jenom spici,

uvla¢enou hadkami a doufanim,
jednu ruku polozenou na hrudi

jak bily skrt.

HRUSKA, Petr. Darmata. Host, Brno 2012, s. 52.
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Katefina Rud¢enkova

Mnoho jsme zazili v pfedstavach
Vzedmul se proud a smetl nymfy z bieht

Posledni pfevoznik stazeny virem ke dnu

Z podzemi doléha hovor a Sum

Hraje se nova hra

Poezie jako sntiska slov
ktera se neobejde bez obnazovani

bélostnou dlaf si vsunula za vystiih

RUDCENKOVA, Katefina. Chiize po dundch. Fra, Praha 2013, s. 18.

Katefina Rudéenkova

Ve snu shlizim

na Sirokou ¢inskou feku v ¢asném rozednéni,
pohupuji se nad ni omamné zatici lampiony.
Musim o tom hned napsat basen, fikam si,
nez se probudim,

nez bude svétlo

— dokud to vSechno bude pravda.

RUDCENKOVA, Katetina. Chiize po dundch. Fra, Praha 2013, s. 73.
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Ivan Martin Jirous

Magor se raduje
to se to pise

Petruska na stole kdyz lezi na btise

Vrti se pode mnou slasti

zkusim to vyjadfit basni

Basen ta vyjde v knize
Magorav no¢ni zpév
doufam ze v milé mé nevzbudi

ptiliSny hnév

Az Dasa Vokata uvidi magazin

zatve jen: Petrusko zhyn!

JIROUS, Ivan Martin. Magoriiv nocni zpév. Mata, Praha 2013, s. 51.

Tereza Riedlbauchova

NA UMRTI VIOLY FISCHEROVE

Ted’ uZ jenom snim o tvém domku na vinici

tvoje jméno ma chut’ podzimni révy

Dnes jsem ostiihala Marinu na mikado
v noci v Auvergne volala jeji maminka

sanitku pro zachvat tizkosti
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vcera jsem dostala zly dopis od pftitele

Myslela jsem, Ze uz neumim psat, Violo,
ale tvoje mrtva ruka mi znovu oteviela

dvitka do zapovézenych mist

RIEDLBAUCHOVA, Tereza. Parizsky denik. Kniha Zlin, Zlin 2013, s. 15.

Miroslav Veptek
JISTEBNIK

Potkal jsem svét,
ktery dychtil po prvni lasce
jak kapr po bystré vodé.

Jako $asek po nosu naktivo.

A nad dédinou i rybnikem

letély Bezrucovy stievice,

kantata na pocest svatych Petra a Pavla,
jejiz marnost tkvi

V repetici.
Jen ve hie,
o pristi lasku,

jsme prvni milovnici.

VEPREK, Miroslav. Moravsky ZeMéPis. Barbara, Olomouc 2013, s. 19.
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Miroslav Veptek
JESENIK NAD ODROU

Podzim prosel Moravskou branou
a posila po fece

utrzky Slezskych pisni.

Slova stvofitelova.

Ja ptes tento sv¢ét,
ptitomny jak lofniska senosec,
nacas stavim

jednu ze svych Zeleznic.
Spojnici mezi pychou a pokorou,
ze prede mnou

nebylo nic.

VEPREK, Miroslav. Moravsky ZeMéPis. Barbara, Olomouc 2013, s. 30.

Vit Sliva
KAMPA 15. SRPNA 2002

Holanovi

Navratil ses, zniCit

baseii posledni:

ke stropu se vztycit —

a rozvalit své zdi.
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Doklapaly mlyny,

celé pod vodou.

Ptes rytmy a rymy

viny volné jdou.

SLIVA, Vit. Navrsi. Host, Brno 2014, s. 32.
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Edi¢ni poznamka

Elementarni zdroj pro potfeby nasi prace piedstavuji prvni (Ceska, oficialni)
vydani relevantnich basnickych sbirek. Nepfihlizeli jsme tedy k basnickym textim
publikovanym v Casopisech, almanasich a vyborech z dila. Ojedin¢€le byly excerpovany
star$i basnické sbirky, jejichz prvni vydani vsak bylo realizovano samizdatem ¢i
v exilovém prostiedi a K jejich oficialnimu vydani mohlo dojit az po roce 1989. Kromé
basnickych sbirek uvedenych ve studijni literatufe byl ve vyjimecnych piipadech vyuzit

text z literarniho serveru (konkrétné Dobra adresa) a z periodik A2 a Tvaru.

Analyticka ¢ast prace je fazena v chronologickém sledu podle prvniho vydani
sbirky, v niz byl text uveden. V ptipad¢ vice vyuzitych textl jednoho autora
predstavime tyto texty pro lepsi prehlednost kontinudln€ na jednom misté, podle datace

jejich vzniku.

V uverejnénych textech jsme zachovali jejich pravopisnou i grafickou podobu,
pouze odsazeni verst jsme v zdznamu sjednotili vzdy od zacatku fadku. V ptivodni
podobé¢ zustaly i ptipady, kdy baseil za¢ind malym pismenem. Ponechdvame v origindlu
rovnéz jazykové 1 pravopisné zvlastnosti basni. Pro potfeby nasi prace jsme sjednotili
také zplisob psani titulu basni a ptipadné byla upravena jejich graficka podoba (napft.
stejna podoba kulatych zavorek v poezii Lubora Kasala). Nékteré sporné ptipady jsme
konzultovali s jejich autory, resp. upravili podle dohody s nimi. Podobu velkych a
malych pismen jsme ponechali podle plivodniho textu. Respektujeme rovnéz piivodni
kurzivu v textech. U basni jsme odstranili datace jejich vzniku, které by v kontextu
antologie pro nd$§ zdmér mohly plsobit matoucim ¢i nekompaktnim dojmem. Basné bez

titulu jsou v antologii oznaceny (titulovany) tfemi teCkami.

Do poznamkového aparatu a antologie uvadime nazvy basni, pokud je basen
obsahuje, v opa¢ném piipad¢ uzivame incipit zaznamenany s tfemi teckami za nim.
Timto zpisobem oznacime v bibliografickém zaznamu i texty, jezZ jsou autorem

titulovany prvnim verSem (incipitem).
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