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Autor posudku hodnoti prdci v kazdé kategorii na Skdle A — F, pricemz hodnota ,F“ v jakékoliv
kategorii znamend nedoporuceni prdce k obhajobé. Hodnota A znamend excelentni prdci prekraclujici
standardni ndroky na diplomovou prdci. Pri uvedeni hodnoty A je vidy nutné slovné uvést divody,
v éem je prdce nadstandardni. Pfi uvedeni hodnoty D, E nebo F je vZdy nutné uvést divody, které
hodnotitele vedly k sniZzeni hodnoceni. Primérné dobrd prdce dle poZadavkii a norem katedry je
hodnocend hodnotou B nebo C. KaZda oblast hodnoceni (viz nize 1 — 5) ma jinou vdhu pfi stanoveni
celkového hodnoceni prdce. Celkové hodnoceni prdce je ddno komplexnim posouzenim prdce autorem
posudku.

V pfipadé teoretické prdce autor posudku extenzivné zpracuje hodnoceni v bodé 2, v bodé 3 se vénuje
zejména stanoveni problému a cilil prdce, v bodé 4 se zaméruje na analytickou prdci studenta a
schopnost studenta postulovat na podkladé literatury zdvéry novym zplsobem (uhel pohledu, nové
spojitosti, kritické mysleni).

Aktualnost problematiky, originalita prace, spolecenska potieba prace, prakticky p¥inos prace.

Jednd se o dalsi vyzkumny projekt, ktery je zaméren na obdobi adolescence. Detailni pozndni této velmi
dynamické vyvojové etapy je dileZité z pohledu prevence, poradenstvi Ci klinické psychologie. Autorka se
soustredi na sebepojeti u nékolika stovek Ceskych adolescentii ve veéku 10-14 let, snazZi se hledat rozdily mezi
chlapci a divkami, ale také, a to je to nové, hledd rozdily v sebepojeti u respondenti dle sourozeneckého poradi.

Uroveii a kvalita teoretické ¢asti prace (prehled poznatkii). Samostatnost zpracovani, vhled autora do
problematiky, literarni prameny, vyuziti databazi, zahrani¢ni literatury.

V teoretické Cdsti je prehledné informovdno o sledovanych fenoménech. Prvni kapitola je vénovdna ustrednimu
tématu prdce a tim je sebepojeti, autorka pise napriklad o specifickych znacich Ci vyvojovém hledisku. Druhd
kapitola je zamérend na poradi narozeni, jsou zde popsdny jednotliva poradi (napriklad prvorozeni, prostredni
dité atd.). Treti dst popisuje Eysenckiv rysovy model osobnosti, i jeho pojeti temperamentu. Posledni kapitola
shrnuje a prezentuje dosavadni pozndni ve sledované oblasti, tedy informuje o vyzkumnych projektech
zamérenych na sebepojeti.

Pocet literdrnich zdroju je nadstandartni, autorka v preloZzeném textu cituje 123 zdroju a to jak cesky psané, tak i
anglicky. V seznamu se nachazi hlavné aktudini odborné clanky a monografie. Drobné citacni nesrovnalosti
nachdzime — napriklad strana 28 — nepouZivd se inicidl jména (K. Pawlik) nebo véta nemd zacinat zdvorkou
obsahujici citaci (Miksik, 2007) anebo chybi ¢drka mezi jménem a znakem & u tfi a vice autord.

Formulace problému a cil prace, vyzkumny design, vyuZiti adekvatnich metod a technik zpracovani
(vyzkumnych, statistickych, jinych).

Hlavni cilem realizovaného vyzkumu bylo prozkoumadni faktor( ovliviiujicich vnimdni sebe sama u adolescenti.
Dilcim cilem je napfiklad prozkoumat souvislost mezi porfadim narozeni a sebepojetim, popsat rozdily
v jednotlivych dimenzich sebepojeti dle pohlavi i véku. Autorka na zdkladé téchto cili a stanovenych hypotéz,
adekvdatné zvolila kvalitativni design vyzkumného projektu. Pro ziskani primdrnich dat o sledovanych
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fenoménech byl vyuZit Dotaznik sebepojeti déti a adolescent( Piers — Harris 2 a Osobnostni dotaznik pro déti B-
JEP.L

Autorka mohla sjednotit nékteré vyrazy v hypotézdach: H3 — je zde Celkovy skor (TOT) sebepojeti a v H4 — uZ jen
Celkovym skérem (TOT). Doporucovali bychom: Celkovy skér sebepojeti (TOT).

Doporuceni do dalsich vyzkumnych projekti — autorka mohla z analyzy vynechat 10leté adolescenty, protoZe ve
vyzkumném souboru jich je jen 2,2 %. Dle APA zacind adolescence od 10-12 let a autorka md v H5: déti a
adolescentt, mélo by byt jen adolescentil.

Zpracovani a prezentace vysledki prace, interpretace vysledkd, diskuse, zavéry.

Autorka nezapomnéla popsat postup vybéru vyzkumného souboru, popsat samotny vyzkumny soubor, jakoZ i
statistické postupy, které pouZila.

Bylo zjisténo, Ze chlapci maji vyssi miru sebepojeti nebo Ze neexistuje vyznamnd souvislost mezi poradim
narozeni u respondentt a sebepojetim.

Na strané 60 — prvni odstavec — u Skdly extraverze jsou dvé SD.

Autorka mohla pod tabulkami uvést vysvétleni nékterych zkratek N, SD. V tabulkdch mohla autorka vyuZit jeden
systém, bud' zkratky Ci celé ndzvy.

Pro prehlednost mohly byt vysledky, které ziskala autorka a vysledky tymu vedeného Obereignert uvedeny
v jedné souhrnné tabulce.

Diskuze je obsdhld, autorka diskutuje jak limity realizovaného vyzkumu, tak vyuZitelnost vyzkumnych zjisténi.
Nachdzi se zde podrobné porovndni a srovndni autorcinych vysledki s vysledky rfady vyzkumnych projekta.
Zavér, uvod a souhrn jsou dle poZadavka.

Formalni zpracovani prace, jazykova a stylisticka troven, rozsah prace, graficka uprava prace, dodrzeni
publika¢ni normy.

V predloZeném textu jsou riizné formdlni nesrovnalosti, napriklad:
- Zdveér a souhrn se necisluji;
- Neexistuje slovo extroverze, ale extraverze;
- Nékde chybi ¢i pfebyva mezera — napfiklad s. 45 - ..., inVohradskd,..;
- Vhodnéjsi skladba textu a tabulek — viz strana 47;
- Obcas chybi tecky Ci ¢arky nebo prebyvaji zavorky — napriklad s. 49 druhy rddek; nebo strana 59 a 62 —
vice zavorek;
- Skloriovani — strana 83, 3. odstavec — teoretickych vychodiskim, ale mad byt teoretickym vychodiskim.

PredloZeny text je Ctivy a srozumitelny. Obsahuje vsechny poZadované cCdsti a ndleZitosti a byla dodrZend
publikacéni norma.

Dalsi poznamky
(nepovinné):

Otazky
k obhajobé Prace s daty — autorka piSe, ze pokud chybélo vice odpovédi, byl adolescent
(nepovinné): vyrazen z vyzkumu - a kolik byl ten limit?
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