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HODNOCENI
Cile price byly splnény:
X ANO O NE

Formadlni a jazykova tiroveti price spliiuje poZadavky kladené na tento typ kvalifikacni price:
X ANO 0 NE

L, , Maximalni Udéleny
Obsahova stranka prace ) . ) .
pocet bodit | pocet bodu

Metodika (stanoveni cilfi, vybér metod) 10 6
Struktura prace (vnitini vyvazenost a logicka navaznost ¢asti prace) 5 3
Prace s literaturou a dal$imi zdroji informaci (vybér, zptisob pouziti) 15 14
Tvtréi pristup a vlastni autorsky vklad 20 13
Zhodnoceni dosazenych vysledki, spInéni cili a pfinos prace 20 14
Obsahové zhodnoceni netextovych ¢asti prace (tabulek, obrazki) 10 8

Formalni stranka prace

Dodrzeni norem pro formalni tipravu préace vcetné cita¢nich norem 10 8
Estetickd iprava a jazykova stranka prace 10 9
Celkové hodnoceni prace 100 75

Navrhované hodnoceni: A (100-92 b.), B (91-83 b.), C (82-74 b.), D (73-65 b.), E (64-55 b.), F (54 nebo méné b.).
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Textovd ¢ast posudku — konkrétni pripominky k bakaldiské prdci, nedostatky a zdiivodnéni
snizeného bodového hodnocenti:

Téma vztahujici se k hodnoceni elektromobility s hlavnim faktorem bezpecnosti je nesporné aktudlni a
pfinosné. Hlavni nedostatek spociva ve vybéru a aplikaci metod, kde naprosta vétsina vystupti jsou
pouze prevzaté materidly a chybi podrobnéjsi vhled do problematiky zajmového tizemi. Napftiklad by
se dalo zajimavé porovnat jednotlivé méstské casti Olomouce z hlediska jejich dostupnosti cyklostezek,
parkovacich mist, nabijecich stanic aj. nejen textovou formou, ale také vlastnim mapovym ¢i jinym

grafickym vystupem. Pokusit se dale rozvést celkovy trend budovani elektromobilni infrastruktury na



zakladé vice referencnich obdobi a alespori ramcové nastinit srovnani s obdobnymi meésty v Cesku.

Vlivem vySe uvedeného je tak i znacné omezen vlastni autorsky vklad.

Struktura prace a navaznost kapitol je pomérne dost nepfehlednd. Zejména se jedna o kap. 10, jejiz
jedina subkapitola 10.1 "Typy dobijecich stanic pro elektrické automobily” by se svym obecnym
charakterem pasovala spise do predchozi kapitole o infrastruktute v Ceské republice. Cel4 kap. 11 je
pak vysvétlenim typologie a reSersi a bylo by vhodnéjsi ji umistit do pfedni teoretické Casti prace.
Celkové se v praci nejasné pfechdzi od obecného ke konkrétnimu, coz je mj. disledkem nedostatecné
podrobné metodiky.

Prestoze je pomérné jasné, Ze se téma vénuje pouze individualni elektromobilité, v ivodni ¢asti prace a
metodice chybi alespori jednoduché vymezeni a srovnani individualni vs hromadné elektromobility.
Formalni stranka aZ na par pfeklepti a sporné vynechané roky v citaci internetovych zdrojt v textu zcela

spliiuje pozadavky.

Praci doporucuji k obhajobé a navrhuji jeji hodnoceni znamkou C — velmi dobré.
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