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Témata pro obhajobu, pribéh obhajoby:
1. ,,Vnitini orientalismus* neni pouze ,,romantické* zachyceni ,,jinakosti“, ale — stejn¢ jako
Saiduv ,,orientalismus* ma ¢etné negativni konotace. Pokuste se alespoii n¢které shrnout.

Citi-li konzultant ¢i oponent potiebu vyjadrit se k praci ¢i k pritbéhu obhajoby
verbalné, necht’ tak prosim uc€ini zde (prip. na priloZeném archu)

Metodologie: V piedkladané diplomové praci si diplomantka zvolila jako téma , kulturné-
socialni obraz Mongola“, ktery se pokusila ukazat na vybranych literarnich dilech,
konkrétné dvou povidkach spisovatele Zhang Chengzhiho a roménu od ptivodné politologa
Lii Jianmina (alias Jiang Rong). Jako kontrastni dilo pro srovnéni zafadila kratkou povidku
spisovatele hlasiciho se k mongolské narodnosti, zndmého pod sinizovanym mongolskym
jménem jako Malaqginfu. Coby v podstaté jediny teoreticky pfistup diplomantka zvolila
pojem ,,vnitini orientalismus‘ (angl. internal orientalism), ktery po roce 2000 ptedstavila
sinolozka Louisa Schein, kdyZ se zabyvala zobrazovanim mensiny Miao v CLR. Bohuzel,
chapéni tohoto terminu je v praci zazené na pouhou ,,romantizaci“ a diplomantka opomiji
politické a ideologické konotace tohoto jevu. V ramci strucné (1,5 strany) kapitoly o
metodologii neni vnitini orientalismus definovan pfili§ do hloubky: ,,Podobne ako
orientalizmus, definovany Edwardom W. Saidom (1978), snaziacim sa pochopit rozdiely
medzi vychodnou a zdpadnou kulttrou, Louisa Schein vo svojom vyskume rozoberd vztah
medzi kultirno-politickou situdciou a predstavami v ramci jednej krajiny, tj. Cinskej
[udovej republiky.” (s.10)

Nejsilngjsi Casti prace je s citem a smysluplné provedend analyza literarnich dél a motiva

v nich obsaZenych, byt’ by se zde mohly ve vétsi mife uplatnit teoretické poznatky. Jednim z

nedostatkt je vSak opominuti vlivu ideologie a rozlozeni mocenskych vztahl, napt. to, ze

Malagqinfu je jednim z vyznamnych funkcionait oficialni organizace Svaz spisovatell a jako

takovy je jednim z hlavnich néstrojii propagandy Sifené pravé prostfednictvim ,,mensinové

literatury** (viz napf. hodnoceni jeho dila na s. 28: ktorej hlbokad myslienka opatovného



zjednotenia vlasti s dalsimi etnickymi skupinami mala silni odozvu v spolo¢nosti). Postradam
zde jak pokus o proniknuti za obecné tradované zjednodusujici stereotypy, jimiz je CLR
nahlizena z pohledu Zapadu, zaloZené na binarnich opozicich (Ciian-Mongol, zly-hodny,
komunista-bojovnik za svobodu, vinik-obét), tak i reflexi specifika ¢inského literarniho
systému, ktery minimalné do konce 80. let byl zcela a stale castecné je pod pfimym vlivem
ideologie a statni moci. V zavéru prace autorka dochéazi jen k pomérné banalnimu tvrzeni, ze
,podporuje predpoklad Louisy Schein o neomylnej existencii ,,vnutorného
orientalizmu“ v ramci jednej krajiny, v pripade tejto diplomovej prace, v Cinskej [udovej
republike.” (s. 58)
Pouziti odborné literatury: Prace s odbornou literaturou neni zcela efektivni. Definice
orientalismu 1 vnitfniho orientalismu se smrskla na vySe citovanou vétu a teoreticka literatura
neni vyuzivana prili§ systematicky. Problematicka je zejména Cast o ,,literature pastvin®
(caoyuan wenxue), kde jsou citovany oficidlni zdroje Svazu spisovateli a texty jsou silné
ideologické — respektive samy odrdzeji onen zkoumany vnitini orientalismus, v textu to vSak
neni kriticky reflektovano. Viz napt. pasaz citovana na s. 24: Ako sucast ¢inskej literatury, ma
literatura ,,pastvin® svoj podiel na vyvoji ¢inskeho literarneho systému, a preto by jej nemala
byt podradovana, ale povaZovana za rovnocennu. V dosledku ko¢ovného Zivota nomadov sa
spolu s nimi presuvala aj literatura. Takto sa kultura pastvin dostala z Azie a7 do Eurdpy,

Ameriky ¢i Oceanie.

Struktura a forma: Graficka Gprava neni jednotna, napft. nejsou systematicky odliSovany

nazvy publikaci a d€l a kurziva ¢i uvozovky jsou pro tento ucel uzivany nahodné. Misty jsou

pouzivany anglické ,,preklady* tam, kde by mély byt slovenské nebo naopak ¢inské (napf.

Short Story Contest na s. 18). Jinde pfeklady nejsou moc vhodné zvolené (na s. 19

Ministerstvo zdravia, na s. 29 bol oceneny vitazom Cinskeho filmového scenéristu, s 44

Predsednictvo Severnej Ciny). Chyb zde (alespott pokud mohu soudit) pfili§ mnoho neni, ale

jsou zde riizné nepiesnosti a zjednoduseni, napt. na s. 22 chybn¢ uvedeny vék, kdy autor

publikoval svou literarni prvotinu (nebylo to 68 ale 58) ¢ina s. 9 spletena Kampaii proti
pravi¢akim (1957) s Kulturni revoluci (Najvacsou katastrofou,

ktora nastala v dejinach literarnej tvorby v Cine, bolo vy¢ifianie Rudych gard pocas

Kultdrnej revolucie. [... |Literatira mala sluzit politickym zdmerom a po vyhlaseni Kampane

proti pravi¢iarom sa dostala Cina do chaosu, v ktorom kazdy kazdého kritizoval. Spisovatelia

stratili slobodu pisat a obyvatelom ostali pristupné uz iba revolucné opery.)

Bibliograficky aparat: V bibliografii jsou ¢etné chyby. Napf. ,,Pfib&h zivouciho Buddhy* je
povidka ze sbirky Jarni hlasy, ale v bibliografii je to oznaceno jako kniha. Jiang Rong je
fazeny pod ,,piijmenim“ Zung (ve skute¢nosti se jedna o pseudonym a neni vhodné poradi
prohazovat). Prekladatel se obvykle neuvadi kurzivou. U ¢lanku Hladikova, ,,Xizang xin
xiaoshuo...” neni uveden nazev publikace. Zcela nevhodny je zptisob uvadéni ¢inskych
zdroji pouze ve slovenském piekladu bez ¢inského originalu, véetné ndzvl periodik.
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