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UVvOD

V kiestanskych kruzich mam spoustu kamaradi a znamych. Jsou to povétSinou
velmi mili lidé a mam s nimi daleko lepsi zivotni zkuSenost nez s osobami bez nabozenské
viry. Jedno mé ale vzdycky piekvapovalo — kdyz doslo na téma nékteré z vybranych mensin,
byl ”ohen na stfese”. Stalicemi mezi t€émito konfliktnimi udalostmi byly debaty o osobach s
”problematickou” sexudlni orientaci, ateisté, kteti se snazili obh4jit neexistenci Boha, debaty
o jinych ndbozenstvich a surcitou skupinou véficich i1 debaty o psychiatrickych
onemocnénich. Co mé v téchto situacich piekvapovalo, byla plamennost, odhodlanost ale
hlavné¢ zlost, kterou ve svém postoji projevovali a neptatelskost, se kterou své stanovisko
obhajovali. U osob, u kterych neslycham nadavky nikdy, jsem je ve zminénych situacich
slychal ve vysoké cetnosti. Citil jsem, ze v téchto situacich musi existovat néjaky

mechanismus, ktery tyto agresivni tendence vysvétluje, nebot’ u ndbozensky nevéticich jsem

se s takto specifickymi reakcemi nesetkal.

V prvnich kapitolach této diplomova prace se pokusime vysvétlit mechanismy, které
u véficich spousti nejen tento druh agresivnich tendenci. V druhé casti teoretické sekce
vymezime Seemanllv koncept odcizeni a za pomoci humanitnich myslitelii rozebereme

nékolik moznosti, jak mize odcizeni ovliviiovat nabozenskou viru.

Ve vyzkumné ¢asti prace jsou definované vyzkumneé cile a na né navazujici hypotézy,
jejichz potvrzeni ¢i zamitnuti ma Iépe objasnit nékteré souvislosti mezi konstrukty
naboZenské orientace, agresivity, alienace a pfedsudkl. Vyzkumny soubor je tvotfen z
katolikli a osob bez nabozenské viry. Vysledky vyzkumného Setieni jsou konfrontovany

s teoretickym aparatem a s vystupy z jinych studii.



TEORETICKA CAST



1 VYMEZENI ZAKLADNICH POIMU

V této kapitole budou vymezeny zakladni pojmy, které mizeme v této praci najit a
neni jim vénovana samostatna kapitola. Jedna se o spiritualitu, religiozitu, agresi, agresivitu,

predsudek a katolicka cirkev.

1.1 Spiritualita a religiozita

U spirituality nalezneme pivod slova v latinském spiritus, coz v piekladu znamena
duch, z toho ceské slovo duchovnost. Vyznamové ho chapeme jako vztah k posvatnu a
transcendenci (Ri¢an, 2007). Kulturné se tento pojem ustalil az ve dvacatém stoleti, kdy si
predtim laickd i odborné vetejnost vystacila s pojmy nabozenstvi, nabozensky prozitek ¢i

religiozita (Ri¢an, 2007).

Pojmové ukotveni spirituality je obtizné, nebot se jednd o abstraktni a
multidimenzionalni fenomén, ktery je velmi silné kulturné a osobnostné determinovany.
Konotace tohoto pojmu jsou velmi riiznorodé a Casto se v nékterych ¢astech vylucuji
(MccCarroll et al., 2005). Koenig (2012) tvrdi, ze v souCasné dob¢ neexistuje shoda na
jednotné definici spirituality. Nelson (2009 in Gregorova, 2018) uvadi nékolik moznosti
pohledu na spiritualitu, a to: spiritualita jako zdroj hodnot a vyssiho smyslu; spiritualita jako

zpusob porozuméni svétu; spiritualita jako vnitini uvédomeéni, integrace a harmonizace.

Spiritualita miize byt nabozenska i nendbozenska (Ri¢an, 2007). U nabozenské se
jedna o osobni prozZivani konkrétniho ndboZenstvi. NenaboZenska spiritualita se naopak
distancuje od doktrin a dogmat jednotlivych naboZenstvi. Rozmach nenabozenské

spirituality dal vzniknout fenoménu ,,spiritudlni, ale nevétici®.

Nosnym terminem této prace je religiozita, coz je vira v pravdivost naboZenstvi. Jeji
vymezeni od spirituality provedli Zinnbauer a Pargament (2005) za pomoci bipolarni
typologie. Prvni polaritou je Vécna religiozita — Funk¢ni spiritualita, kterd popisuje
kardinalni distinkci, kterou je z hlediska religiozity afiliace k nabozenské instituci. Oproti
tomu, spiritualita je spiSe individudlni, niterné snaZzeni o nalezeni klidu, miru, harmonie,
transcendence. Druhou polaritou je Staticka religiozita — Dynamické spiritualita. V ni se
hovoii o tendenci (v ramci kulturniho diskurzu) na religiozitu nazirat popisné, staticky,

zatimco spiritualitu vnimat jako pohyblivy, dynamicky fenomén. Tteti polarita se nazyva
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Objektivni institucionalni religiozita — Subjektivni osobni spiritualita. Pojednava o snaze
religiozniho jedince praktikovat viru skrze tradi¢ni, institucializované postupy. Spirituélni
jedinec se zaméiuje spiSe na osobni vnimani kontextl tohoto svéta, skrze které si tiibi svou
viru, prozivani, svétondzor. Poslednimi podly jsou Negativni nabozenstvi — Pozitivni
spiritualita. Z obecného hlediska je Vtomto piipad¢ K nabozenstvi asociovana spousta
dogmat a rigidnich pravidel. Na spiritualitu je nahlizeno pozitivnéji, a to z hlediska Boha,

lasky, harmonie.

Historicky bylo nabozZenstvi vnimano jako Sir§i konstrukt, ktery neni explicitné
odlisny od spirituality. Nicméné vlivem ubytku véticich tradi¢nich nabozenstvi vzrostlo i
napé€ti mezi pojmy religiozita a spiritualita. V nejextrémnéjsi podob¢ jsou tyto konstrukty
definovany v ryze dualistickém ramci jako u Zinnbauera a Pargamenta (2005). Je tieba mit
na paméti, ze religiozita neni jen o vife v Boha a spiritualita neni pouhym sjednocenim se
zivotem. Oba konstrukty obsahuji mnohé dimenze, na které v§ak nemohou byt omezeny.
Témito dimenzemi jsou naptiklad biologické procesy, vnimani, afekty, kognice, chovani,
identita, smysl Zzivota, moréalka, vztahy, role, kreativita, osobnost a sebeuvédoméni

(Zinnbauer & Pargament, 2005).

1.2 Agrese, agresivita a predsudek

Slovo agrese ma piivod v latinském agressio, coz v piekladu znamena vypad, utok.

Tento pojem nema z diivodu své abstrakce jednotnou vycerpavajici definici.

VétSina odborné vetejnosti se ale shoduje na dvou hlavnich parametrech agrese

(Mummendey & Otten, 2006):
a) Osobé ¢i zvifeti je zptisobena tjma €i zranéni.
b) Agresor musel jednat se zamérem zpusobit obéti Gijmu, ¢imz se vyluéuje moznost za

agresi vnimat ujmu vzniklou z nedopatfeni ¢i nahodilosti.

Pro doplnéni uzijeme definici z psychologického slovniku Hartla a Hartlové (2000,
s. 22), kde je agrese vymezena nasledovné: ,, Utocné ¢i vybojné jedndni, projev nepidtelstvi
vici urcitéemu objektu, umysiny utok na prekazku, osobu, predmeét stojici v cesté k uspokojeni
potieby (reakce na frustraci).

Objekt agrese nemusi byt vzdy pfimym cilem verbalniho ¢i fyzického vypadu ze
strany agresora. Agrese miiZze zlistat v rovin€ predstav. Tento druh agrese nazyvame

ideatorni (myslenkova agrese) a jde o prvni stupen agrese. Nasledné, pokud agresor svou
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tenzi nezpracuje, je jiz objekt agrese konfrontovan, a to prostfednictvim agrese verbalni, na
kterou navazuje agrese proti predmétim (kopani do dvefi, rozbijeni talifi). Poslednim

stadiem je fyzicka agrese, kterou oznacujeme jako nasili (Vevera, 2007).

Pojmy, mezi kterymi je nutno rozliSovat, je agrese a agresivita. Agrese je forma
chovani, ktera splituje parametry definované vySe a agresivita je tendence k agresivnimu
chovéni. Agresivita je vétSinou vnimana jako trvala osobnostni charakteristika, kterd je
determinovana biologickymi faktory (konstituce, funkce CNS, biochemické faktory aj.) a
faktorem uceni (Heretik, 2012). Dolejs a kolektiv (2016, str. 17) formuluji o agresivité
nasledujici zavér: ,,Agresivita je tendence k agresivnimu a nasilnému chovani, jedna se o rys
osobnosti, ktery podminuje agresivni chovani v riznych situacich. Agrese je pak jiz
konkrétni projev této vnmitini dispozice.” Piestoze je agresivita jako rys osobnosti
dominantnim prismatem, nékteti autofi ptidavaji 1 jiné pohledy, naptiklad agrese jako
navykly zpiisob chovani (Hanuskova, 2008), agrese jako reakce na osobni ohrozeni ¢i jako
projev dusevni poruchy (Hartl & Hartlova, 2000). Je tézké tict, jestli agresivita pfi ochrané
zivota, duSevni nemoci nebo naucend agresivita vici urc€ité skupiné (napt. fotbalovy klub
z vedlejsi obce) vyvera z osobnostniho rysu nebo jsou zde pievladajici jiné zdroje, ktera
aktivuji agresivni chovani. V této praci uzivame spojeni agresivni tendence a agresivita jako

synonymni.

Vyzkumy zaméfujici se na véfici a agresivni tendence poukazuji na vyznamny vliv
predsudku, kdy tyto dva fenomény jsou spolu piimo spojeny (Riek et al., 2006; Hunsberger
& Jackson, 2005; Mcdonald et al., 2012; Linhart et al., 1996).

Ptedsudek je z hlediska emocionality ptiznivy ¢i nepiiznivy pocit viic€i urcité osobé,
osobam ¢i véci, ktery predchéazi zkuSenost (s touto véci, osobou, osobami) nebo se na
zkuSenosti nezaklada, nereflektuje ji (Allport, 1954). Na pocatku pfedsudku velmi ¢asto stoji
stereotyp (kognitivni komponenta) - pfesvé€dceni nebo pfedpoklad ohledn¢ jedinct, ktery je
utvoren na zaklad¢ jejich piislusnosti k urcité skupin€, a nikoliv na bazi jejich osobnostnich
charakteristik (Nelson, 2002). Diskriminace (behavioralni komponenta) je nasledné
negativni chovani vici jedinci, které je zalozeno na ptisluSnosti doty¢ného k urcité socialni
skuping (Allport, 1954). Toto chovani ma Casto za cil redukovat vlastni frustraci (Allport,
1954). Piedsudek tedy ¢asto vede k diskriminaci, ktera mize nabyvat riznych forem agrese:
verbalni agrese, nepratelstvi a v nékterych vyhrocenych piipadech i fyzické agrese (Allport,
1954; Riek et al., 2006).



Specifickymi faktory, které se u nabozensky véficich podileji na mife a sile
predsudki, jsou: I-E nabozenska orientace, Quest nabozenska orientace, kognitivni styl,

socialni faktory (pfedevsim ¢lenstvi ve skupiné, konformita).

Dal$im vyznamnym moznym zdrojem agresivnich tendenci u ndbozensky véficich
je nabozensky priming (Pennycook et al., 2013), socialni uc¢eni (Tanner, 2007) a boj o vzacné
zdroje (Avalos, 2006).

1.3 Katolicka cirkev

Katolicka cirkev je nejvétsi z kiest'anskych cirkvi a dlouhodobé se fadi mezi nejveétsi
nabozenskou organizaci svéta. V roce 2019 bylo na svété ptiblizné 1,3 miliardy pokiténych
katoliki (Marty, 2021). Katolicka cirkev se $tépi do né¢kolika cirkvi, kdy jednoznaéné
nejpocetnéj$i je fimskokatolickd cirkev, ke které se hlasi vice nez miliarda véficich
(Pechova, 2011). Slovo katolickd vyznamové znamena vSeobecnd, coz vyjadiuje narok na
vyhradni a pravoplatné dédictvi uceni JezisSe Krista (Pechova, 2011). Hlavou katolické
cirkve je Papez, jehoz funkce je dozivotni. V soucasné chvili je to Papez Frantisek, ktery byl
do tfadu zvolen 13. bfezna 2013. Papez mé velmi vyrazné mocenské postaveni, nebot’ je
nejvys$im Cinitelem méstského statu Vatikan, ktery se geograficky nachéazi uvniti hlavniho
mésta Italie, Rima. Hlavnim administrativnim a soudnim organem Vatikanu je papezska
kurie (fimska kurie). Papezska kurie ma nékolik oddé€leni, pro nazornost: statni sekretariat,

ekonomicky sekretariat, kongregace pro nauku viry (chrani katolickou cirkev proti herezi),

kongregace pro bohosluzbu a svatosti, kongregace pro biskupy, kongregace pro klérus aj.

Katolicka cirkev vyznava sedm svatosti, které podle katolického uceni ustanovil
Jezi§ Kristus a svéftil je cirkvi. Jedna se o:

.....

2) Bifmovani — je spole¢né s kitem iniciaéni obfad, kdy kiestan dostava pecet’ daru
Ducha Svatého. Vétici mize byt pokitén, ale nemusi byt birmovan.

3) Eucharistie — je obtad, pii kterém se piipomina Posledni vecefe JeziSe Krista.
Hlavnim bodem obtadu je pfijimani hostie, coz je chléb, ktery symbolizuje télo
Kristovo. V katolické cirkvi kn€zi pfijimaji navic vino jako symbol Kristovy krve.

4) Svatost smifeni — jedna se o svatou zpoveéd’, ve které se véfici vyzna Bohu skrze

knéze. Proces zpovédi se skldda z nekolika krokl: zpytovani svédomi, litosti nad
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5)

6)

7)

svymi hfichy, vyznanim hfichii zpovédnikovi a nakonec rozhfesenim (Pechova,
2011).

Svatost nemocnych — dfive nazyvana poslednim pomazanim, je duchovni pomoci
lidem umirajicim a osobam s t¢zkym onemocnénim.

Svatost manzelstvi — Vv katolickém uceni je manzelstvi nerozlucitelnym svazkem
pfed Bohem, ktery rozdéli az smrt. Proto, aby véfici mohli pozéadat o cirkevni svatbu,
musi splnit pozadavky stanovené cirkvi.

Svatost kné€zstvi — je udélena véticim, kteti splnili pozadavky pro jmenovani do

knézského stavu. Knézské svéceni je nezrusitelné.
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2 VYBRANE FAKTORY A JEJICH VLIV
NA AGRESIVNI TENDENCE U
NABOZENSKY VERICICH

V této kapitole budou rozebrany vybrané mechanismy vztahujici se k ndbozenské
vife, které maji u véticich obecny potencial k vyvolani agresivnich tendenci. Tyto teoretické
poznatky se budou vztahovat povétSinou k predsudkiim, jez jsou v pfimém spojeni
s agresivnimi projevy (Riek et al., 2006; Hunsberger & Jackson, 2005; Mcdonald et al.,
2012; Linhart et al., 1996).

2.1 NaboZenska orientace a agresivni tendence

Allport a Ross (1967) ve svém clanku zkoumajicim nébozenskou orientaci a
predsudky rozd¢lili véfici do dvou stézejnich kategorii, a to na intrinsicky a extrinsicky
nabozensky orientované (I-E). Intrinsicky orientovany véfici svym nabozenstvim zije. Je to
jeho Ustfedni Zivotni motiv, se kterym musi byt vSe ve shod¢. Pokud se mu to dafi, pocituje
upfimnou radost. Extrinsicka motivace je naopak instrumentalni a sobecka. Jedinec se chova
konformn¢, aby ziskal celou fadu moznych vyhod, jako napiiklad statut, moc, bezpeci,
kamaradstvi, materialni podporu aj. Samotna vira je druhotna a slouzi utilitarn¢ (Allport &
Ross, 1967). Autoti vnimali I-E jako dva opac¢né poly jednoho kontinua. Véfici mél byt
jednoznacné intrinsicky ¢i extrinsicky orientovan. Vyzkumy ale ukazaly, Ze existuje mnoho
jedinc, ktefi souhlasi s polozkami reprezentujici oba p6ly (Donahue, 1985 in Watson et al.,
1990). Ti byli pojmenovani jako neurcité proreligiozni (indiscriminately proreligious)
(Allport & Ross, 1967).

Toto bipolarni I-E €lenéni se ale ukazalo jako dlouhodobé neudrzitelné. Allport se
domnival, Ze intrisickd orientace sebou nese kognitivni komplexitu a formu uvédomélého
zavazku oteviené¢ho dal§im zménam. Ukazalo se ovSem, Ze tento zavazek ma spiSe podobu
kognitivniho zGzeni a ulpivani na svétonazoru (Batson & Schoenrade, 1991). Batson proto
Vv reakci na tuto situaci pridal tfeti kategorii, a to quest (,,tdzajici se*) naboZenskou orientaci.
Lidé s touto orientaci nevnimaji viru jako urcité definitivum, ale jako neustalé hledani

zkuSenosti, kterd je obohati. Jsou si védomi toho, Ze na tomto svét€ se jim nedostane
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jednoznacné odpovédi na spoustu existenciondlnich otazek a jsou schopni tuto nejistotu
unést. Jejich pristup je komplexni a antidogmaticky (Batson, 1982). Trojdimenzionalni
koncept intrinsické, extrinsické a quest orientace se ukdzal jako funk¢ni, kdy jednotlivé
dimenze jsou nezavislé a ortogonalni (Batson & Schoenrade, 1991). Po pfidani quest
kategorie bylo vzneseno nékolik vytek. Mnozi se domnivali, ze neméfi nic religiézniho a
vysokych skoru na ni dosahuji agnostici. Batson namitky kriticky analyzoval a své
stanovisko obhajil (Batson & Schoenrade, 1991). O tom mimo jiné svéd¢i vysoka Cetnost

uzivani quest dimenze v publikacich z oblasti psychologie nabozenstvi.

Nébozenska orientace v ptivodnim Allportové a Rossové pojeti je motivacni sila,
ktera je propojena s nabozenskou virou a jejimi praktikami. Tento teoreticky koncept se stal
vychodiskem vétSiny studii v oblasti psychologie nabozenstvi, ale mnozi autofi
upozornovali na mnohé nejasnosti a zpochybiiovali jeho validitu. Allen a Spilka (Kirkpatrick
& Hood, 1990) poukazuji na to, ze I-E nabozenské orientace neméfi kvalitu viry, ale spise
urcity osobnostni rys, ktery by se u jedince projevil i mimo nabozenskou oblast. Toto pojeti

by dle mého mélo velmi blizko k sebedeterminaéni teorii Deciho a Ryana.

V préci Allporta a Rosse (1967) byl vztah mezi ndbozenskou orientaci a predsudky
pro praktikujici verici (ti, co chodi do kostela) neptiznivy, kdy v dotaznikovém Setfeni byli
v priméru daleko vice zaujati vici etnickym skupindm (zidé, ¢ernosi aj.) nez osoby, které
do kostela nechodili (Allport & Ross, 1967). Podobné zjisténi odhalili Allport a Kramer
(1946), kdy osoby, které se hlasili k cirkevni organizaci (katolici/protestanté) méli vétsi miru
predsudkt viiéi etnickym skupinam nez ti bez cirkevni afiliace. Mimo to, studenti, kteti byli
vychovavani pod silnym nabozenskym vlivem, vykazovali vyssi miru predsudkii nez ti, kde
byly nabozenské vlivy mirné nebo zadné (Allport & Kramer, 1946). Objevil se ale velky
rozdil mezi jednotlivymi kategoriemi véficich, kdy intrinsicky orientovani méli
signifikantné¢ niz8§i hodnoty piedpojatosti (na podkladé dotaznikového Setfeni) nez
extrinsicky orientovani (Allport & Ross, 1967). Mozné vysvétleni tohoto rozdilu mizeme
najit ve studii Greera a kolektivu (2005). Ti provedli laboratorni vyzkum s véficimi
probandy, kteti méli administrovat Grovei elektrického Soku fiktivnimu protivnikovi (Taylor
aggression paradigm). Intrinsicky orientace méla negativni a extrinsicka pozitivni korelaci s
vnimanou mirou odplaty. Na behavioralni roviné se ale rozdily neprojevovaly. Tento
vysledek je ve shod¢é snékolika dal$imi studiemi, ve kterych intrinsicky orientovani
proklamovali pomoc druhym, jako jednu zjejich hlavnich hodnot. Tuto pomoc ovSem

aktivné nenabizeli. Byla zde silna tendence ,,vypadat dobie* pied sebou samym a okolim
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(Leach, Berman & Eubanks, 2008). K niz$im hodnotam elektrickych okt doslo pouze u
quest orientace (Greer et al., 2005). Ke stejnym zaveérim dosla celd fada dalSich studii

(McFarland, 1989; Batson & Powell, 2003; Leach et al., 2008).

2.2 Kognitivni mechanismy a agresivni tendence

Soucasné vyzkumy velmi jasné ukazuji na propojeni ndbozenské viry se specifickym
kognitivnim stylem (Pennycook et al., 2013). Tento poznatek byl zminén jiz u Allporta a
Rosse, ale u nich se omezoval pouze na neurcité proreligiézni (indiscriminately proreligious)
(Allport & Ross, 1967). Dle autort méla tato neurCitost/rozpolcenost vyplyvat
z kognitivniho stylu, ktery je piili§ dogmaticky a nev§ima si rozdili mezi urcitymi
kategoriemi: ,,ZatimCo mnozi lidé ve svém mysleni a citéni rozlisuji mezi komunisty a nacisty,
nediferencovany dogmatik ma obecnou reakci (kognitivni a emocialni) viici "Komunackim".
(Rokeach 1960 in Allport & Ross, 1967, str. 441). Tato kategorie neurcité proreligidozniho
méla nejvyssi miru predsudki ze vSech kategorii (I-E orientace). Ukézalo se ale, Ze
nabozenska vira a jeji praktikovani vyrazné ovlivituje vSechny kategorie véticich, a nikoliv
pouze kategorii ,,neurcitych® (Pennycook et al., 2013). Vétici vykazuji vySS§i miru
pfedsudkl, dogmatismu, fundamentalismu nez nevéfici, a to pro odliSnosti v kognitivnim

stylu (Pennycook et al., 2013; Razmyar & Reeve, 2013).

V pochopeni odliSnosti u kognitivniho stylu véticich je velmi dileZité teorie dudlniho
zpracovani. Ta je z hlediska psychologie klasickym konceptem, jehoZ rozpracovani miizeme
najit u Williama Jamese. Teoretickym ptfedpokladem je, Ze nas kognitivni systém funguje
ve dvou modech. Prvni rezim je pfevazné automaticky a povétSinou pracuje v nevédomé
instanci. Pro to, abychom cinnosti v tomto reZzimu vykonavali efektivné, nepotiebujeme
mnoho pozornosti (Casto Zadnou), ¢imz vyznamné snizujeme energetickou naro¢nost. U
druhého reZimu jiZ pozornost zaméfit musime, nebot’ vykonavany tkon nemame plné
automatizovany, a proto nad nim musi nase v€domi ,,dozorovat”. Pokud si ¢asem ¢innost
plné¢ osvojime, piejde pod exekuci prvni instance (James, 1890). Toto pojeti dale
rozpracovali mnozi kognitivni psychologové, kdy nejvetsi popularizace mezi Sirokou
vetejnosti se mu dostali diky knize Mysleni — rychlé a pomalé (Kahneman, 2012). Mysleni
rychlé uvadi Kahneman jako systém 1 a pomalé jako systém 2. Systém 1 je rychly, pfevazné
automaticky, emocionalni, stereotypni a po vétSinu ¢asu se nachazi mimo obsah védomi.
Jedna se o jednoduché, automatizované cinnosti jako fizeni auta na prazdné silnici,

lokalizace neznamého zvuku, odpovédi na prosté otazky (Jak se mas?, Kolik je jedna plus
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jedna?). Systém 2 je naopak pomaly, logicky, namdhavy, védomy. Systém 2 fesi
komplexnéjsi, analytické ulohy typu ovétovani pravdivosti jednotlivych soudt, vyhledavani
predmétii podle urcitych znakt, parkovani v uzkém prostoru, reflexe socialni vhodnosti
urcitého chovani aj. Kdyby byl systém 2 v neustalé aktivaci, doslo by k neschopnosti rychlé
reakce na stimuly a knaprostétmu vycerpani organismu (Kahneman, 2012). V
nedavnych védeckych studiich se ukazal negativni vztah mezi nabozenskou virou a jejim
praktikovanim a sklonem k analytickému uvazovani (Pennycook et al., 2013). Tato nizsi
mira kritické analyzy se projevuje vyssi mirou stereotypniho uvazovani a tim i predsudki.
Pennycook se snazi tento mechanismus vysvétlit a formuluje hypotézu. Dle ni maji véfici
specificky kognitivni styl, ktery ovliviiuje systém 2, jenz za analyzu zodpovida. Pokud
nastane v systému 2 konflikt mezi virou (hodnotami) véficich a fakty, pak tento konflikt
prehlizi ve vEétsi mife nez nevétici. Toto vyhybani se konfliktim je nejspiSe mechanismus
predni cingularni kury, jejiz aktivace je v ptipadé problémové kognitivni situace u véficich
niz8i nez u nevéticich (De Neys et al., 2008 in Pennycook et al., 2013). Osoby s analytickym
kognitivnim stylem, tedy ty, ktefi maji tendenci informace vyhledavat, porovnavat,
modifikovat, zavrhovat, maji vyrazné¢ niz§i pravdépodobnost pfijeti konvencnich
nabozenskych presvédceni. U véticich s analytickym stylem je vyssi vyskyt méné obvyklych

nabozenskych nazord, jako naptiklad panteismus ¢i deismus (Pennycook et al., 2012).

Dal$im kognitivnim mechanismem, ktery ma vyznamnou roli z hlediska spojeni
naboZenstvi-agrese je nabozensky priming. Ten je spjat s virou, ze kroky jedince jsou
neustdle pozorovany a hodnoceny transcendentni entitou, coz vede k tendenci srovnavani
chovani s idedly vazici se k dané entité¢ (Baumeister et al., 2020). Z vyzkumného hlediska
jsou jako podnétové materidly k primingu voleny lexikalni spojeni s nabozenskou
tématikou. Mohou to byt pouze vybrana slova (Blh, Jezis, kiestanstvi), povétSinou to ale
jsou celé Useky ndboZenskych textll. Tyto pojmy nasledné v jedinci vyvolavaji asociace,
které jsou kulturné determinované (bézné jsou to moralni kategorie), kdy jednim z téchto
spojeni je naptiklad pomoc bliznimu, tedy prosocialni chovani (Baumeister et al., 2020).
Design studii nabozenského primingu je vétSinou takovy, Ze jedna skupina je vyzvana k
cetbé nabozenského textu a druhd skupina k ¢etbé materialu s neutrdlni tématikou (Galen,
2012). Vystupy téchto Setfeni pomérné konzistentné ukazuji na pozitivni vliv religiézniho
primingu na spolupraci, §tédrost a uptimnost ve skuping (in-group). Tyto pozitivni vlastnosti
se objevuji bez ohledu na to, zda je osoba veéfici ¢i nevérici (Galen, 2012). U nabozenského

primingu se ale objevuji 1 odvracené fenomény, napiiklad zvySeni ostrazitosti vii€i vn&jSim
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skupinam (out-group) a zvyseni autoritarismu (Galen, 2012). Pokud nabozensky obsah
schvaluje agresivitu a stereotypie, dojde nésledné i u probandu k posileni téchto tendenci
(Saroglou et al., 2009). K tomuto tématu se vaze pusobivy vyzkum Bushmana a kolektivu
(2007), ve kterém ucastnikim ptedlozili pfibéh o odplaté. Probandi byli rozd€leni na dvé
skupiny. Piibéh byl pro obé casti tematicky stejny. Okolnosti se ale liSily ve dvou
parametrech. Prvni parametrem byl ptivod, kdy jedné skupiné fekli, Zze piibéh mé koteny
v Bibli a druhé, Ze text pochazi ze starovékého svitku. Druhym parametrem byla reakce Bozi
entity. V jedné skupiné€ Buh odplatu schvaloval a ve druhém piipadé nikoliv — nebyl v textu
zminén. Z Setfeni vyslo, Ze u expozice schvalovani nasili vyssi entitou a u vystaveni jedince
popisu nasili v ndbozenskému textu dochazi v obecnosti k navyseni agresivnich tendenci.
Vira ucastniki méla vliv, kdy u véficich dochazelo k vyraznéjSimu ndrlstu agrese nez u
nevéticich (Bushman et al., 2007). Mechanismus Boziho schvalovani nasili v rozvoji agrese
vysvétluji autoii studie na zdklad¢é identifikace s autoritou. Jeji chovani pfijimame,
respektujeme, chceme se mu priblizit (Bushman et al., 2007), zvlasté kdyz se jedna o autoritu

transcendentni.

2.3 Skupinové mechanismy nabozZensky véricich a
agresivni tendence

Je vSeobecné znamym faktem, ze je ¢loveék tvor spolecensky, a tak je chovani jedince
ve vyznamné mife ovliviilovano druhymi skrze socidlni uceni. Nabozenskou viru praktikuje
¢ast véfticich v pfisluSnych komunitach, kde dochazi k formativni socialni dynamice.
Photiadise (1965) zkoumal miru konformity k nabozenskému uceni (kazani, ideologie,
hodnoty, normy) v jednom malém mormonském méstecku (7000 obyvatel) a zjistil, Ze ¢im
vice se jednotlivci Uc€astnili socidlnich aktivit spojenych s cirkvi (kdzani, obfady, sportovni
dny, workshopy aj.), tak tim vétsi byla konformita k uceni predkladaného zastupci cirkve.
Efektivita tohoto socidlni systému v zabezpecovani konformity zadvisela na poctu silné
véficich a tim i silné konformnich ve skupiné. Aktivita (navstévy, ziiCastnéni) na cirkevnich
udalostech se ukazala jako lepsi prediktor konformity nez samotné kvalita viry jednotlivce

(Photiadise, 1965).

Pokud tedy néjaka ideologie, hodnota ¢i ndzor ma potenci vyvolat v komunité
véticich agresivni tendence, zda a s jakou rychlosti se budou §ifit, ve velké mife ovliviiuje
konformita. U kiestanskych véfici se vyZzaduje velka konformita, napiiklad v problematice

homosexuality, ktera je povazovana za Spatnou (Droogenbroeck & Spruyt, 2020) c¢i
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Vv problematice jediného Boha, ktery je ten pravy, coz vyvolava projevy agrese viici jinym
nabozenskym skupinam ¢i skupinam, které existenci bozstev zcela popiraji. Tyto projevy se
daji vysvétlit za pomoci teorie vzacnych zdrojt (Avalos, 2006). V kiest'anskych kruzich jsou
stale hojn¢ rozsifené nazory, Ze osoby s psSychiatrickou diagnézou musi pykat za hfich,
kterého se dopustili. Konformita k tomuto ndzoru se projevuje diskriminaci véticich ¢lent

S psychiatrickou diagn6zou (Stanford, 2007).

Vyznamnym socialnim faktorem z hlediska agrese, ktery se objevuje v kiestanskych
skupinach (a nejen u nich) je preference ¢lent vlastni skupiny (in-group favoritism). Do
dnesnich dni neni Upln¢ jasné, jestli preference vlastni skupiny automaticky zptsobuje
nepratelstvi vii¢i druhym (Abbink & Harris, 2019). Allport ptedpokladal, ze nepiatelstvi
vuci jedincm mimo skupinu posiluje nas pocit ptisluSnosti k dané skuping, ale neni nutné
pritomné (Allport, 1954 in Abbink & Harris, 2019). Summer (1906 in Abbink & Harris,
2019) naopak tvrdil, ze pozitivni sentiment ke skupin€, které jsme c¢lenem, vyvolava
pohrdani, nenavist a nepfatelstvi viéi neclenskym skupinam (out-group). Tajfel a Turner
(1986 in Abbink & Harris, 2019) na zéklad€ svych vyzkumnych Setteni zjistili, Ze pozitivni
afektivita k ¢lenské skupin€ neni vzdy provazana s negativni afektivitou k tém neclenskym.
Je zde vyznamny predpoklad, Ze k negativni afektivité vic¢i druhym skupinam dochazi

zejména v piipad¢ stietu zajmu o uréité zdroje (Abbink & Harris, 2019).

Jednim z faktorli, ktery zkresluje vnimani negativnich aspektl u ndboZensky
orientovanych skupin je fenomén nazvany stereotyp religidzni prosociality. Veéfici
Vv jednotlivych vyzkumech zaméfenych na osobnostni vlastnosti z hlediska Big Five skoruji
vysoko Vv rysech ptivétivosti a svédomitosti (Saroglou, 2002) a naopak ti, ktefi dosahuji
niz8ich hodnot piivétivosti, jsou vétsinou méné véfici (McCullough & Willoughby, 2009).
Saroglou (2010 in Galen, 2012, str. 892) upozoriuje, ze: ,,Osobnostni profil vériciho
cloveka, ktery skoruje vysoce v rysech privetivosti a svedomitosti, je tvoren stereotypni
(véfici je hodny, inteligentni, starostlivy, empaticky, spolupracujici) a metastereosypni
znalosti. Ty jsou do urcité miry sdileny jak véricimi, tak nevericimi jedinci.* Toto tvrzeni
popisuje fenomén nazvany stereotyp religiézni prosociality. Tento fenomén vznikl na
zaklad¢ chovani religioznich ve svych spolecenstvich, které velmi Casto vykazuje rysy
vysoké prosociality. Tato prosocialita je ale vdzana pievazné na ¢leny daného spolecenstvi.
Tento spoleCensky pfijimany stereotyp je upeviiovan sebeklamanim a snahou o zaujmuti ze
strany véficich. Cetné vyzkumy ukazuji na vyznamny rozpor mezi tim, jak véfici svou

prosocialitu vnima (pozitivné) a jaké skutky vykonava. Tento problém se podle Barricka a
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Mounta (1996) objevuje i ve vysledcich v testech Big Five, které jsou podle nich vyrazné
ovlivnény zkreslenou sebeprezentaci. Galen (2012, str. 891) tvrdi: ,,Ditkazy naznacuji, ze
religiozita ma z hlediska prosociality v obecném kontextu dopad pouze na to, jak se clovek
vnimada, nikoliv co ¢ini.* Tato snaha o to vypadat dobte je z velké ¢asti tvofena konformitou

vuci ndbozenské skupiné a jejim hodnotam (Galen, 2012).

McCullough a Willoughby (2009 in Galen, 2012) na zaklad¢ Setifeni provedeného za
pomoci Schwartz Value Survey (SVS) zjistili, ze nabozenstvi je spojeno s tradici a
(zlepseni blahobytu osob, se kteryma jsem casto v kontaktu) a universalismus (ochrana
blahobytu vSech lidi, bez ohledu na odli$nost). Studie napfi¢ odlisSnymi kulturami ukazaly,
ze religiozita mé slabou pozitivni korelaci s benevolenci, ale negativni korelaci
S universalismem. Tato absence univerzalismu, kterd je transkulturni, tedy objevuje se
v riznych nabozenskych smérech, vyznamné omezuje presun pozitivnich nabozenskych
hodnot, tendenci a konani vici jedincim mimo nébozenskou skupinu. Univerzalismus ale
neni jedinou pfi¢inou. Vyzkumniky vramci psychologie naboZenstvi je vSeobecné
pfijimano, Ze naboZenstvi ma stfedné silnou pozitivni korelaci s autoritafstvim.
Autoritafstvi, tradice, konzervatismus mohou byt vyvoldny religioznim primingem
(ndbozenska myslenka, cteni bible, modlitba, nabozensky symbol aj.) a mohou mit silné
antisocialni efekt v podobé disinhibice agrese. BéZzn¢ se objevuji predsudky (rasové,
sexudlni) ¢i autoritafskd agrese (Galen, 2012). Jedinci s nizkou urovni ptedsudki a
fundamentalismu a vysokou urovni universalni prosociality jsou konzistentné ti s quest

nabozenskou orientaci a osoby bez nabozenské orientace (Altemeyer & Hunsberger, 1992).

2.4 Symbolicky interakcionismus a teorie vzacnych
zdroju

Z hlediska teorie agrese se muZeme setkat se tfemi Ustfednimi sméry (Petrusek,
2018). Prvnim pfistupem jsou teorie, které jako hlavni proménou zminuji vrozenou tendenci
k agresivnimu chovani. Jednou z nejznamé;jSich v tomto ranku je teorie S. Freuda, ktera je
zalozena na piedpokladu dvou soupeticich energickych principt, a to Erosu, pudu zivota a
Thanatu, pudu smrti. Pfevaha ¢i $patné zpracovani pudu smrti vede k agresivnim tendencim.
Ty se mohou projevit vaci druhym, ale také autoagresi (Plhakova, 2006). Druhou skupinou
jsou teorie reaktivni, které agresi vysvétluji jako odpoveéd’ na soubor vnéjSich nebo vnitinich

(internalizovanych) podnétt (Plhdkova, 2006). Zde tadime naptiklad Dollardovu teorii,
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podle které je agrese reakce na stav frustrace. Pro tuto préci je nejdilezitéjsi tieti skupina,
které se zaméfuje na agresi z hlediska socidlniho uceni. Pro tento myslenkovy proud je
klicova prace A. Bandury, ktery spatioval jeden z hlavnich divodi agrese v socidlné
nauc¢eném chovani. Lidé se dostavaji do opakujicich se socialnich situacich a pokud v nich
vedlo agresivni feSeni k zisku, tedy nebylo druhymi potrestano, jedinec ma tendenci ho
upevnit. Agresivnimu chovéni se osoba neuéi pouze ptimou napodobou. Casto zvazuje rizné

strategie z hlediska jejich vyhodnosti a poté vyberou tu, kterou povazuje za nejefektivnéjsi
(Bandura, 1974).

V pochopeni jednotlivych ustalenych kategorii u skupiny kiestanskych véficich,
které by mohly vést k agresivnim tendencim, ndm pomutze Meadtv konstrukt symbolického
interakcionismu. Jeho hlavni tezi je ptedpoklad, Ze jednotlivci v socidlni interakci mezi
sebou vytvafi interak¢ni vzorce, kterym piipisuji uréity vyznam. Vyznamy nékterych situaci
se mohou upevnit, a tak vzniknou symboly, jejichz obsahovy vyznam je sdileny skupinou

(Meltzer et al., 1977).

Aby mohl byt jedinec Clenem skupiny zastdvajici urCity svétonazor, napiiklad
katolikem v tamni komunité, musi dodrZzovat normy dané skupiny. Skupinové normy jsou
systémem symbolil, ktery ma svoji implicitni a explicitni ¢ast. Explicitni normy jsou ty
zdlraznovany. Implicitni jsou nepsand a nevyslovena pravidla, o jejichZ existenci se novy
¢len skupiny dozvi Casto az na zadkladé pozorovani, napiiklad nesouhlasné reakce okoli
(Nakone¢ny, 1999). Nékolik vyzkumt potvrdilo, ze v kiestanskych kruzich jsou bézné
predsudky vici jinym nabozenskym skupindm a minoritdim (homosexualové, psychiatricti
pacienti, Zeny po potratu) (Droogenbroeck & Spruyt, 2020; Stanford, 2007; Allport 1954).

Vyhranénost vii¢i t€émto skupindm se Casto etabluje do podoby implicitni normy.

Mnozi teoretikové piedpokladaji, ze jednou ze zakladnich funkci nabozenstvi je
ochrana pied vlastni smrtelnosti, slabosti a nahodilosti Zivota (Durkheim, 1912; Freud, 1998;
Harmon-Jonest et al., 1966). Nabozenstvi nam poté piindsi kulturni svétonazor, coz je
kulturné determinovana soustava symbolil (Berger & Luckmann, 1999), které¢ nam pomaha
prekonat strach a tizkost vyplyvajici z existencionalnich strachd. Freud nazval tento stav
infantilni bezmocnosti, ze které vyplyva potfeba ochranitelského otce (Freud, 1998). Ta je
za pomoci projekce prenesena do konstruktu Boha, kterého Freud povazuje za iluzorniho.
Ve své dobé zasel dokonce tak daleko, Ze nazval nabozenstvi kolektivni neur6zou a

prekazkou ve vé€deckém pokroku a kultivaci moralni integrity (Freud, 1998). Dle né¢ho by
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méla zdrava spolec¢nost péstovat viru v ¢lovéka a jeho rozum (Freud, 1998). Freudovo
stanovisko je v tomto ohledu ponékud radikalni, mnozi psychologové a sociologové naopak

zduraznovali pozitivni vliv naboZenstvi na spoleCenskou jednotu a moralni povédomi

(Durkheim, 1912; Fromm, 2003).

At uz je myslenka Boha z hlediska lidského pokroku produktivni ¢i nikoliv, ti, kdo
v Boha véfi, chtéji jeho existenci chranit. Tento mechanismus je vyznamnym spoustééem
nabozenské agrese. O fungovani tohoto principu bude podrobnéji sepsano V nasledujicim

odstavci.

Profesor religionistiky Avalos (2005) vysvétluje nabozenskou agresi na zakladé
teorie vzacnych zdroji. Ta vychazi z myslenky, ze pokud je néceho/né¢koho s hodnotou
omezené mnozstvi a poptavka prevySuje nabidku, dojde k soupefeni o tento zdroj.
S vzécnymi zdroji pracuji i jednotlivé naboZenstvi. Nabozenstvi véfi v existenci svého Boha,
bozstev ¢i nadptirozenych entit. Pokud ale jiné nabozenstvi véfi v jiného Boha ¢i jiné
nadpftirozené entity (nebo nevétici zpochybiuji existenci Boha/entit), ohrozuji tim vzacny
zdroj absolutni jedinecnosti a nenahraditelnosti. U obou néabozenstvi to vyvolava
pochybnosti, zda to, v co véfi, je spravné, pravdivé, dokonalé, jedine¢né. Tento stav mize

vést k riznym formam agrese. Limitovanych zdroji je ale v nabozenském prostredi vice.

Avalos (2005) rozlisuje ¢tyii hlavni vzacné zdroje:

1) Inskripturace (inscripturation) — se odkazuje k vytvofeni pisemného zaznamu o
pusobeni nabozenskych sil a entit. Aby byl tento text vérohodny, musi jeho ¢tenaf
vetit, ze se jedna o odraz mySlenek a ¢inli Boha ¢i jiné nadptirozené sily. Pokud se
veéti, ze se Bozska komunikace nachazi v jedné knize ¢i souboru knih, a nikoliv
Vv libovolné knize, pak se muize jednat o posvatny kanon, jenZ je vniman jako
posvatny prostor, kde skrze text promlouva Bih ¢i jind nadpfirozena sila. Ti, ktefi
neuznavaji tento kanon jako autoritativni, se mohou stat objektem agrese. ZvIlasté
pokud se hlasi k jiné knize, kterd si Cini narok na stejnou distinkci — také se zde
vyjevuje nadpfirozena sila, ale jedna se o jiného Boha ¢i entitu (Avalos, 2005).

2) Posvatny prostor (sacred space) — vSechna nabozenstvi svéta maji jistou formu
posvatného prostoru. Toto misto drzi pro veéfici vysokou hodnotu z Cisté
nabozenskych diivodii. Casto se prostor stane posvatnym, kdyZ se na ném odehraje
néjakd vyznamna historicka udalost, ktera ma ptimou nabozenskou navaznost. Miize
se jednat o chramy, kostely, mista skonu mucednikd. Mezi posvatné prostory se fadi

1 kéanony (Bible, Koran aj.). ProtoZe kazdy nema ptistup k tomuto posvatnému mistu,
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3)

4)

2.5

stava se vzacnym zdrojem a tim padem se muze stat i epicentrem konfliktu (Avalos,
2005).

Skupinové vysady (group privileging) — jedna se o skupinu lidi v ndbozenské
organizaci, ktefi maji moc, jenZ se projevuje privilegovanym pfistupem
k posvatnému prostoru. Jedna se napiiklad o cirkevni ¢inovniky (knézi, biskupové,
papez), politické sympatizanty cirkve aj. O nékolik stoleti diive byla naprosta vétSina
populace negramotnd, tedy cirkev si drzela vyhradni postaveni k nabozenskym
spistim, jez jsou formou posvatného prostoru. V dnesni dob¢ je jiz vétSina populace
gramotnd. Presto si ale katolickd cirkev stile drzi vyznamnou pozici coby
interpretator sdé€leni téchto nabozenskych texti (Avalos, 2005). Pristup
k privilegovanym je proto pro bézné véfici vzacnym zdrojem, jehoz nedostatek muiize
zpusobit svar (Avalos, 2005).

Spasa (salvation) — v ramci Avalosova konstruktu je spasa idedl, Ze jedinec ziska
permanentni transcendentni status tim, Ze se ptipoji k ur¢itému nabozenstvi. Pokud
je nasledné pro dosazeni tohoto idedlu nutno vykonat néjaké nasili, vznikd velmi
nebezpeény mechanismus, ktery muze stat v prvopocatku teroristického utoku

(Avalos, 2005).

Vyzkumy vztahujici se k agresivnim tendencim
naboZensky véricich

NaboZenska vira se poji s vysokou potiebou uzavieni (need for closure), coZ

nasledné u véficich zvySuje miru predsudkil. Lidé, ktefi vyZzaduji uzavieni, vykazuji niZsi

toleranci k mnohoznac¢nosti, coz fesi vyhledavanim jasnych pravidel a struktur. Pokud se

vyskytne nejednoznacny problém, maji tendenci rychle zaujmout jednoznacné feSeni, aby se

vyhnuli nepfijemnym pocitim pramenicich z nejistoty (Altemeyer 1981; Shah et al. 1998).

Je velmi pravdépodobné, ze vysokd potieba uzavieni velmi blizce souvisi se specifickym

kognitivnim stylem véfticich (Pennycook et al., 2013) rozebranym Vv kapitole 2.2, str.
14 - 16.

Religiozni fundamentalismus je nekriticka orientace, kterd vypovida o jistoté jedince

ve spravnost jeho naboZenského presvédceni. Takto presvédceny jedinec veri, Ze se skrze

své nabozenstvi mize dostat k absolutni pravdé. Velké mnozstvi studii spojilo religiozni

fundamentalismus s piedsudky a pravicovym autoritafstvim (Hunsberger & Jackson, 2005).
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Pravicové autoritafstvi je mimo jiné také velmi silné¢ navdzano na rtzné druhy predsudka

(Hunsberger & Jackson, 2005).

Herek (1987) piisel s vysledky, které potvrdily zavéry Allporta a Rosse (1967) o tom,
7e extrinsicky religiézni maji vice rasovych predsudkt nez ti s intrinsickou religiozitou.
Mimo to ale zjistil, ze osoby s instrinsickou religiozitou maji vét§i nesndSenlivost vuci
homosexualim nez ti s extrinsickou orientaci. Tento zavér se prokazal i v dalSich studiich

(Kirkpatrick 1993; Wilkinson 2004).

Lid¢é s vysokou urovni quest orientace dosahuji nizkych trovni predsudka viici
Afroameri¢anim a homosexualim (McFarland 1989; Altemeyer & Hunsberger 1992; Duck
& Hunsberger 1999). McFarland (1989, str. 333) vyvozuje jasny zaveér: ,,Quest orientace
nevypovidda o urcitém druhu diskriminace, ale spise o obecném antidiskriminacnim pristupu.
‘Nediskriminujte!” se zda byt dominantnim postojem spojenym s quest orientaci a projevuje
se viuci vsem skupinam.*

Batson et al. (1993 in Hunsberger & Jackson, 2005) analyzovali studie na téma
naboZenstvi a pfedsudky publikované mezi roky 1940 az 1990. Zjistili, Ze ve 37 ze 47 studii
je mezi naboZenstvi a predsudky vici vybranym skupinam pozitivni vztah. Pouze ve dvou
studiich byl zjistén vztah negativni.

NS A4

skupiny: minoritné rasové a etnicky zastoupeni (ve spole¢nosti), gayové a lesby, komunisté,

Zeny, jiné nabozenské skupiny (Hunsberger & Jackson, 2005).
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3 ALIENACE (ODCIZENI)

V této kapitole bude rozebran Seemantv koncept alienace. Déle zde bude nastinén
pohled humanitné¢ orientovanych myslitelli na nabozenstvi jako mozny faktor vedouci
k alienaci (odcizeni) individua. Ptestoze je koncepti alienace nékolik, bylo zvoleno
Seemanovo rozpracovani, nebot’ se jednd o ovéfeny model na pomezi psychologie a
sociologie (Rayce et al., 2018). V oblasti psychologického zkoumani alienace se jedna o
nejcastéji uzivanou moznost (Rayce et al., 2018). Alienace je v pfimém spojeni s predsudky
(Allport, 1954). Clovék odcizeny ma totiZ tendenci redukovat sloZitou a nékdy neprostupnou

situaci do jednoduché kategorie, kdy za vinika oznaci urcitou skupinu (Allport, 1954).

3.1 Seemanovo pojeti alienace

Alienace (socialni), v ¢eském jazyce odcizeni, jsou situace: ,,Kdy lidé, tviirci socialni
reality, ziskavaji pocit, Ze ztraceji kontrolu nad svym vytvorem a stavaji se obéti sil, které
sami uvedli do chodu. Clovék vnimajici své odcizeni pocituje vykorenénost, bezmocnost,
izolovanost, absurditu, cizost viici druhym lidem, viici své praci, viici mistu, kde zije, dokonce
sam viici sobe* (Keller, 2018). Jedna se o plivodni sociologicky konstrukt, ktery méa bohatou
historii. Mizeme ho najit v klasickych pracich Marxe, Webera, Durkheima. Pro pochopeni
konstruktu odcizeni je kliCové chapat psychické rozpolozZeni jedince, proto vniméa Seeman
(1959) odcizeni socio-psychologickou perspektivou a definuje jeho Sest vyznami. Témi jsou
odcizeni jako bezmocnost (powerlessness), bezvyznamnost (meaninglessness), anomie
(normlessness), socidlni izolace (social isolation), kulturni odcizeni (cultural enstrangement)

a sebe odcizeni (self-estrangement).

Prvni z oblasti je bezmocnost, jejiz puvod saha k Marxovi a jeho pohledu na
délnickou tfidu tehdej$i doby. Délnik veédél, Ze veSkeré pravo a prostiedky jsou
koncentrovany v rukou primyslnika (Seeman, 1959). Na pracovisti byl d€lnik odcizen od
produktii své prace a od svych spolupracovnikii, coz vyvolavalo piedstavy o degradaci
pracovni sily na pouhy produkt. Max Weber nasledné aplikuje Marxovo pojeti bezmocnosti
za hranice tovaren, tedy celospolecensky — vojdk je odcizen, nebot” nechipe smysl a
prostredky nasili, ufednik nechape smysl a prostfedky administrativy, védec pak ucel badani

atd. (Weber in Seeman, 1959).
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Seeman (1959, str. 784) definuje fenomén bezmocnosti jako: ,,Ocekavani jedince, Ze
jeho chovani nemiuize ovlivnit pozadovany vysledek, o ktery se snazi.* Toto pojeti je
determinované vyhradn¢ vnimanim dotéeného, nevychazi tedy z né&jakého objektivniho
stavu ve spoleCnosti — prestoze jim mize byt velmi siln€ ovlivnéno a ve vyzkumu je dilezité
S nim pracovat. Pro vét$i nazornost, podle Seemana (1959) je tieba toto defini¢ni pojeti
odlisit od: a) objektivni situace bezmocnosti, kterou miize vidét néktery z pozorovateld; b)
hodnocenim situace pozorovatelem za pomoci etické smérnice; c) individualnim pocitem
nesouladu mezi o¢ekavanou kontrolou a pozadovanou kontrolou. Toto pojeti bezmocnosti
ma velmi blizko k Rotterovu mistu kontroly, kdy externalisté o¢ekéavaji, ze zalezitosti nejsou
Vv jejich rukou a vysledek je zavisly na ndhodg¢, Stésti nebo vlivu jinych lidi. Piestoze maji
tyto konstrukty k sobé velmi blizko, lis$i se podle Seemana na trovni uplatnéni, kdy
bezmocnost by méla byt pouzivdna na socio-politické utvary jako moznost kontroly
politického systému, ekonomie statu, mezinarodni vztahy (Seeman, 1959). V dnesni dob¢ se
Seemanovo pojeti bezmocnosti pouziva ve velmi Sirokych hranicich (nejen na velké socio-
politické utvary) a dochéazi ke znacnému ptesahu s Rotterovym mistem kontroly (Rayce et

al., 2018; Sarfaz, 1997).

DalSim faktorem utvafejici pocit odcizeni je bezvyznamnost. Ta vznika na zékladé
toho, Ze se spolecnost neustale snazi svoje jednotlivé ¢leny a struktury zorganizovat do co
nejefektivnéjs$iho celku. Dochdzi k nariistani vazeb a souc€innosti jednotlivych proménnych,
coz znesnadiiuje analyzu komplexnégjSich spolecenskych jevl (ekonomickych, politickych,
vnitrostatnich a mezinarodnich vztahti). Seeman (1959, str. 786) definuje bezvyznamnost
Z pohledu jedince jako: ,,Nizké ocekdvani, Ze ohledné budoucich vysledkii chovani mohou
byt cinény spolehlivé predpovedi.”“ Bezvyznamnost je nezavisla na bezmocnosti, nebot’
oc¢ekavani kontroly nad urcitou udalosti se nemusi shodovat s kognitivni jasnosti. Tento druh
vnimané nejistoty zasazuje ranu do bazalni lidskych potieb, a to potieby stability a
predvidatelnosti a velmi Casto je feSena uchylenim se k urcité vyhranéné ideologii, ktera
nabizi vysvétlujici feSeni. V duchu zminéné definice popisoval Adorno (in Seeman, 1959)
situaci v Némecku po prvni svétové valce, kdy obcané Némecka nemohli s jistotou ur¢it,
jaky je divod silné inflace, kterou byla zasaZena jejich zemé. Tato nejistota byla nasledné
vyfesena tragickym zjednodusenim, a to Ze za situaci miize Zid. Pocity bezvyznamnosti ale
nemusi vychazet pouze ze slozitych socio-ekonomickych jevii. Jedinec miize nabyvat téchto
stavil 1 pfi daleko konkrétnéjSich fenoménech, jako naptiklad pfi nepochopeni svych

myslenek, cilii ¢i faktorh prostiedi, ve kterém se nachazi (Kanungo, 1982 in Sarfaz, 1997).
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Tteti proménou v rozebiraném konstruktu alienace je anomie (Seeman, 1959). Ta
Vv tradi¢ni denotaci znamena rozpad socialnich hodnot, které¢ ztratili svoji silu a jiz nejsou
faktorem ovliviiujicim chovani jedinc. Tyto hodnoty se vétSinou rozpadaji pod tihou
individualnich zajmt. Ve spole¢nostech ¢asto dochazi k silnému rozporu mezi tim, CO je
systémem hldsano a co je nasledné realizovano. Napiiklad, jedinci mohou byt slibovany
prostiedky k naplnéni svého potencidlu, a to v roviné vzdélani, prace, bydleni, bezpeci aj.
Nasledn¢ jsou ale doty¢nému nékteré ptilezitosti odepfeny, prestoze na né¢ ma legitimni
narok a dosahl syst¢émovych podminek jejich splnéni. Tuto piilezitost mize ziskat ten, kdo
se o ni nezaslouzil, tedy nesplnil systémové pozadavky, ale umél vyuzit upadku hodnot
v systému. Ti, kteti pochopili, Zze k tomuto odepieni doslo z divodid upadku v socialni
struktufe se od spolec¢nosti vzdaluji, odcizuji. VétSina si ale neuvédomi zdroj ve
spoleCenském uspofaddni, a proto svlj nelspéch pfipisuji ndhod¢ ¢i transcendentnim

entitam.

Tato verze anomie se zaméiuje primarn¢ na nastroje a prostiedky ve spolecnosti,
které jsou vyuzivané k dosazeni vytyéenych cili. Protoze doslo k tipadku hodnot, nemizeme
se na né¢ spolehnout, protoze vladne individualismus, tedy osobni zajem. Proto Seeman
(1959, str. 787) definuje anomickou situaci z pozice jedince nasledovng: ,,Vysoké ocekdvanti,
ze spolecensky neschvalované chovani je nutné k dosazeni vytycenych cili.* Tento tfeti
vyznam alienace je podle Seemana nezavisly na pifedeslych dvou, bezmocnosti a

bezvyznamnosti.

Ctvrty vyznam alienace popisuje Seeman (1959, str. 789) jako kulturni odcizeni.
Kulturni odcizeni vznikne u osob, které: ,,Prisuzuji malou hodnotu cilim a presvédcenim,
které jsou ve spolecnosti vysoce hodnoceny.“ Osoba, kterd je postihnuta timto druhem
odcizeni, ma problém s vétSinovou kulturou, a to v n€kolika oblastech — necte populéarni
noviny, nediva se na nové serialy, neuznava spoleCensky platné idealy (penize, moc), ma

rozdilnou piedstavu o pojeti rodiny oproti kulturnim zvyklostem aj.

Dalsi oblasti odcizeni je socialni izolace. Clovék touZi po spoledenském pfijeti a
zaClenéni do skupiny jemu blizkych. Ten, ktery vnima své Sance na Gspéch ve zminénych
socialnich oblastech (pfijeti, zaClenéni, pisobeni) jako nizké, se citi odcizen ve smyslu
socialni izolace. Seeman (1972, str. 473) definuje tento fenomén nasledovné: ,,Jednd se o
nizké ocekavani jedince z hlediska socialni inkluze a socidlniho prijeti, které se typicky

manifestuje v pocitech osamoceni nebo pocitech zavrhnuti ¢i odmitnuti.* Tato varianta

25



alienace je nej€astéji k vidéni u ¢lentt minoritni spole¢nosti, jako napiiklad téch, kteti byli

izolovani na zaklad¢ tiidy, rasy, etnika ¢i postizeni.

Poslednim pojmem v konstruktu alienace je sebeodcizeni. Jednim z hlavnich
popularizatori tohoto pojmu je Erich Fromm, ktery ve své knize Cesty znemocné
spolecnosti (1955) zminil stav, kdy je ¢loveék v jiném mddu byti. Citi se a chova se jako
cizinec, je sam sob¢ odcizeny. Seeman (1959) zmitluje obtiznost definice sebeodcizeni,
protoze skryva otazku, od ¢eho se clovek vlastné odcizuje? Odpovedi je, Ze se odcizuje od
svého idealniho ja, od svych pfirozenych tendenci. Tohoto odcizeni Clovék dojde, kdyz
propadne extrinsickym potfebam, jako naptiklad konzumerismu, mamonu, bezpeci. Podle
Seemana (1959, str. 790) ma aktivita prvky sebeodcizeni, kdyz existuje: ,,Stupen zavislosti
urcitéeho chovani na ocekavané odméneé, ktera lezi vné cinnost samotnou.” V duchu této
definice, délnik pracuje pouze pro sviij plat, Zena v domécnosti pouze pro to, aby méla praci
hotovou a uspokojila partnera atd. Sebeodcizeny ma problém najit Cinnost, ktera ho

uspokojuje pro naplnéni vnitnich hodnot a cili (Seeman, 1959).

3.2 Alienace jako disledek naboZenské viry

Jednim z prvnich filozofli, ktery se podrobnéji zabyval tématem nabozenského
odcizeni byl Hegel. Pro n¢ho byl vznik kiestanstvi zrodem zcela nového pojeti dobra a zla.
V puvodnich polyteistickych nabozenstvich bylo nékolik bohtl, ktefi zodpovidali za rGzné
sféry zivota. Pokud pouzijeme bohy z fecké mytologie, tak Zeus a Jupiter patfili k t€ém
nejmocnéjsim, ale pfesto byla jejich sféra vlivu zna¢né omezena dal§imi bohy (Hades,
Poseidon, Uranos, Thanatos, Chaos aj.) a hrdiny, ktefi byli obdafeni nadpozemskymi
schopnostmi. V téchto nabozenstvich byli bohové zla, valky, 1zi, kterym se dalo pfisoudit

vSechno ,,Spatné*“ na Zemi (Steward, 2021).

Specifikem judaismu a kiestanstvi je fakt, Ze se jedna o monoteistické naboZenstvi,
ktera véfi v absolutni dokonalost svého Boha, ktery stvofil tento svét. Jakym zplisobem se
ale da vysvétlit zlo, které na Zemi existuje, kdyz vsechno je dilo Bozi? Chtél snad Biih, aby
se lidé na tomto svéte trapili? Pokud by kiest’ané ptijali tuto myslenku, vedlo by to k silnému
nabozenskému odcizeni, které by se projevilo i na osobnostni roviné (Steward, 2021). Proto
je nutné zlo na tomto svété vysvétlit. Krestané ovsem nemizou zlo pfisoudit jiné
transcendentni entité, protoze kiestanstvi je monoteistické ndbozenstvi. Proto si zrod zla
vysvétluji za pomoci prvotniho hiichu. Podle Hegela (1832 in Steward, 2021) se ale

nejednalo o akt hiiSnosti. HiiSné by bylo zlstavat v r4ji, nebot’ zde Adam a Eva Zili v zajeti
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zivocisnych pudi a reflexu. Neexistovala u nich duse. Tato raciondalni esence ¢lovéka, ktera
ho odlisuje od zvitat, vznikla az po pozieni jablka ze stromu pozndni. V tomto momentu
muzeme tedy také najit zrod lidské kultury — védy, uméni, nabozenstvi, filozofie (Hegel,

1832 in Steward, 2021).

Dle Hegela sebou nese interpretace prvotniho hiichu nevyhnutelnou dan, kterou je
pocit odcizeni. Tu musime zaplatit za bipolaritu nasi podstaty, ktera je z¢asti ptirodni a z¢asti
duchovni. Neznamena to ale, Ze bychom nemohli dosdhnout spojeni s Bohem. Nemtzeme
se vratit do raje a ani bychom nem¢li chtit, protoze by to byl navrat k reflexivnimu zpiisobu
zivota. S Bohem ale muZzeme dosahnout nové harmonie, a to tiibenim své dusSe, ve které

budeme volit dobro pted zlem (Hegel in Steward, 2021).

Dal$i mozné forma nabozZenského odcizeni mize vychazet z konsenzuélniho vykladu
naboZenskych textd, kdy zminuje problém Judaismu (Hegel in Steward, 2021). Bih
Hebrejské bible, Jehova, vladne Zidovskému lidu jako tyran. Zidom je Bih ukazovan jako
ten, kterého se maji bat a ktery umi za neuposlechnuti ptikazli ¢i zhfeSeni i zabijet jako

napiiklad v Sodomé a Gomote (Hegel in Steward, 2021).

Z odlisné perspektivy nahlizel ndbozenské odcizeni Ludwig Feuerbach, na n¢hoz
nasledn¢ navazal Karel Marx. Podle Feuerbacha a Marxe je jednim z hlavnich problémut
nabozenstvi, ze vSechny dobré lidské kvality (laska, krasa, péce, zdvortilost) jsou vnimany
jako bozské nebo vztahujici se k Bohu, kdyZ by na né¢ mélo byt nazirano jako na lidské,
produkty humanity (Ghosh, 2017). Lidé do Boha projektuji dobré lidské vlastnosti
v absolutni mife, coz néasledné vytvaii pocit, ze tyto vlastnosti jsou externalizovany a
¢lovéku se jich nedostava (Ghosh, 2017). Karel Marx (2002, str. 171) k tomuto dodal:
,Clovék, ktery nasel pouze odraz sebe sama ve fantastické realité nebes, kde hledal
nadcloveka, jiz nebude ochoten nachazet pouhou podobu sebe sama, neclovéka
[Unmensch], kde hleda a musi hledat svou skutecnou podstatu.* Jeho klasicky vyrok, zZe je
nabozenstvi opiem lidstva je analogii vyzdvihujici psychoaktivni G¢inky této drogy. Stejné
tak vnima nabozenstvi. Néco, co ma ¢lovéku zastrit vnimani a uvazovani a svést ho od své

skute¢né podstaty k imaginarnimu objektu, ve kterém hleda Gtéchu a potéseni (Marx, 2002).

Nauceni Hegela a Marxe navazal Erich Fromm, ktery na odkaz téchto dvou myslitelti
poukazuje (Schacht, 1970). Ten pouziva pojem alienace v mnoha riiznych vyznamech, proto
je obtizné jednoznacné definovat jeho pojeti odcizeni. Tento termin pouziva ve smyslu

vztahu Clovéka k sobé samému, druhym, pfirodé, praci a vécem. V popisu tohoto stavu
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pouziva pojmy, jako mod byti, akt, selhani v tom zazivat specifickou zkuSenost, nemoc,
ptistup, proces (Schacht, 1970). Mnohdy pouziva pojem alienace pro urcité fenomény, jako
modlafstvi, byrokratizace, instrumentalita (¢lovék se chova k druhym, jako by byli
nastrojem), automatizace (transformace ¢lovéka ve stroje). Dale je ve Frommych dilech
tento konstrukt pouzivan pro situace, v kterych ¢lovek citi, ze véci nejsou tak, jak by mély
byt. Paleta téchto situaci je opravdu pestra, jedna se naptiklad o lasku, svét, nad€ji, mysleni,
jazyk, kulturu, spolecnost, produkci, konzum, praci, svét. Nejcastéji ale zminuje odcizeni
vzhledem Kk svétu, kdy piSe: ,,Podstatou konceptu alienace je fakt, Ze svét (priroda, veci,
druzi a on sam) se ¢lovéeku odcizil.* (Fromm in Schacht, 1970). Fromm sv¢ pojeti alienace
ptirovnaval k tomu od Marxe. Jediny rozdil vidi vtom, ze jeho pojeti je jeSté vice
prostupujici, tedy mira odcizeni a rozsah je jeSté vyssi, nez jak predpokladdal Marx (Fromm
in Schacht, 1970). Z hlediska nabozenského odcizeni popisuje jako hlavni formu modlafstvi,
které je dle ného produktem Spatnych hodnot ve spolecnosti (Glenn, 1966). Na rozdil od
Marxe véii ve smysluplnost nabozenstvi. Jedno z hlavnich poslani nabozenstvi je dle ného
pfinést formalizovanou a propracovanou odpovéd na existenci ¢lovéka (Glenn, 1966).
Mimo to se vymezil proti Freudovu tvrzeni, Ze je nabozenstvi kolektivni neurdzou lidstva.
Dle Fromma je neurotik izolovany ve svych stavech, zatimco pfi praktikovani nabozenstvi
clovek sdéluje své emoce, citi jednotu a snazi se vytvaret stabilni vazby se svymi partnery

ve vife (Glenn, 1966).

Pokud zhodnotime Fromovo pojeti z hlediska Seemanova konstruktu, mliZzeme
Vv jeho dilech nalézt vSechny kategorie, tedy odcizeni jako bezmocnost (powerlessness),
bezvyznamnost (meaninglessness), anomii (normlessness), socialni izolaci (social isolation),

kulturni odcizeni (cultural enstrangement) a sebe odcizeni (self-estrangement).

3.3 Vyzkumy vztahujici se k alienaci naboZensky
véricich
Vyzkumy vztahujici se k Seemanovu konceptu socialni izolace:

Ve studii Momtaze a kolektivu (2011) se zjistovaly vztahy mezi naboZenskou
orientaci, well-beingem a socialni izolaci u osob starSich 60 let. Vyzkumny vzorek ¢ital 1415
malajskych muslimi zijicich v domovech dichodcii. Ndbozenska orientace byla métena I-E
Skalou Gorsucha a McPhersona. Socialni izolace byla méfena nastrojem LSNS-6 (Lubben
Social Network Scale). Mezi nabozenskou orientaci a socidlni izolaci nebyl zjistén

statisticky signifikantni vztah.
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Vyzkumy vztahujici se k Seemanovu konceptu bezmocnosti:

Seemantiv koncept bezmocnosti ma velmi blizky vztah k Rotterové LOC (Rayce et
al., 2018; Sarfaz, 1997), proto se zaméfime na studie zamétujici se na misto kontroly a

nabozensky zivot.

N¢ékolik predeslych studii zaméfujicich se na Bozi kontrolu (pfesvédceni jedince, ze
jeho zivot a okoli fidi vysSi entita) a misto kontroly (locus of control) zjistila, ze Bozi
kontrola je v pozitivnim vztahu s externim mistem kontroly (Jackson & Coursey, 1988). Cim
vys$$i pocit Bozi kontroly, tim vy$$i externalismus (Jackson & Coursey, 1988), ktery ma
velmi blizko k Seemanové bezmocnosti (viz. kapitola 3.1, str. 22 — 25). Jackson a Coursey
ve své studii, kde byl vyzkumny vzorek tvofen ¢ernochy z Baptistické cirkve (N=98), zjistili
opacény zavér. Bozi kontrola méla pozitivni vztah k internalismu. V piedeslych studiich na

toto téma byly vyzkumy provadény na souborech bélochti (Jackson & Coursey, 1988).

lles-Caven s kolektivem autord (2020) zkoumali nabozenské chovani a misto
kontroly na velké populaci rodi¢a (N vyssi nez 21 000) ze Spojeného kralovstvi, ktefi byli
pievazné belosi (priblizn€ 97,5 procenta souboru). Na zakladé dotazniku nabozenského
ptesvédceni zjistili, Ze mezi vétficimi byli internalisté z hlediska mista kontroly castéji ti,
ktefi: veéfili v Bozi silu; pfiznali, Ze jim bozi sila v minulosti pomohla; zadali Bozi silu o
pomoc Vv budoucich tézkych chvilich; castéji navstévovali bohosluzby; byli v prubéhu 6 let
konzistentnéjsi ve svych nabozenskych nazorech a presvédéenich (Iles-Caven, 2020). Z této
studie pro naSe ucely vyplyva, Ze Bozi kontrola by méla plsobit proti bezmocnosti

protektivné.

Vyzkumy vztahujici se k Seemanovu konceptu anomie:

wrwe

postupnym snizovanim vyznamu kiestanstvi ve Spojenych statech americkych je faktorem,
ktery se podili na nartstu anomie. Kiestanstvi totiz v sob&é obsahuje eticky kodex, ten
zdkladni je znam jako Bozi desatero, ktery reguluje chovani véticich. Olson et al. (1983)
navéazali na Setfeni realizované Stackem vroce 1981. Dle jejich zavéri neni mezi

naboZenstvim a anomii Zadna signifikantni asociace.
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Vyzkumy vztahujici se k Seemanovu konceptu sebeodcizeni:

Vahedi (2010) zkoumal spojeni mezi spiritudlnim well-beingem a alienaci podle
Seemanova konstruktu. Spiritualni well-being se skladal ze subskaly religiozniho well-
beingu a subskaly existencionalniho well-beingu (smysl a ticel Zivota). Alienace byla méiena
nastrojem GAS (General Alienation Scale). Spiritualni well-being byl méfen dotaznikem
SWABS (Spiritual Well-Being Scale). Vzorek cital 292 iranskych vysokoskolskych studenti
ve vékovém rozmezi 18-26 let. Vysledkem této studie je zjisténi o inverznim vztahu
spiritualniho well-beingu K jednotlivym subskalam alienace. Nejvétsi inverzni vztah byl
nalezen mezi religioznim well-beingem a sebe odcizenim (self alienation). Korela¢ni

koeficient zde ma hodnot -0.30.
Vyzkumy vztahujici se k Seemanovu konceptu bezvyznamnosti:

Exline a Sanderson (2000) zjistili, Ze odcizeni od Boha (alienation from God)
vyrazn¢ zvySuje riziko depresivnich stavi. Ty jsou provazané S bezmocnosti,
bezvyznamnosti a nesmyslnosti. Religiézni coping je velmi silné navazan na smysl Zivota,
ktery je jednou z hlavnich funkci nabozenstvi (Krok, 2014). Odcizenim od Boha tedy

logicky dochazi k naruseni této stézejni funkcionality.
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VYZKUMNA CAST
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4 VYZKUMNY PROBLEM

Na zaklad¢ vySe uvedenych teoretickych vychodisek se da soudit, Ze ndbozenské
uceni, v pripad¢ této prace uceni katolické cirkve a praktikovani nabozenské viry, jsou
proménné, které jsou s urcitou formou agresivity provazany. Tyto agresivni mechanismy
poté maji potencidl aktivace i mimo nébozenskou oblast. Jako zdroje moznych agresivni
tendenci miizeme povazovat nebezpecné ndbozenské normy, vymezeni vici neclenskym
skupinam (zvlasté pokud sdili stejny vzacny zdroj, tedy existenci pravého Boha ¢i bozstev),
religi6zni priming, specificky kognitivni styl nabozZensky véticich a ndbozenskou orientaci.
Jednou z hlavnich forem agrese u naboZensky véficich jsou predsudky (Riek et al., 2006;
Hunsberger & Jackson, 2005; Mcdonald et al., 2012).

Alienace (odcizeni) je konceptualné komplikovany fenomén. Seeman proto vymezil
6 hlavnich nosnych konceptid odcizeni, které doporucil méfit jako specifické varianty
(Seeman, 1983) nez jako jednotny komplex. V tomto vyzkumu se zaméfime na bezmocnost,

bezvyznamnost a socialni izolaci.

Nébozenské odcizeni bylo vyznamny tématem od pocatku 19. stoleti. Mnozi
humanitni myslitelé (Hegel, Bauer, Feuerbach, Marx) napsali své teze o tom, jak kiest’anska
vira ze své podstaty clovéka odcizuje od druhych a sebe samého. V jednotlivych vyzkumech
se ale ukazalo, Ze intrinsicka ndbozenské orientace snizuje vyskyt jednotlivych alienac¢nich
stavil - bezmocnosti, bezvyznamnosti a socidlni izolace (Vahedi, 2010; Darvyri et al., 2014).

U extrinsické nabozenské orientace se ale stavy odcizeni bézné objevuji (Kuyel et al., 2012).

Z hlediska vztahu nabozenské viry (katolicismu) k agresivite, alienaci a predsudkiim
existuje mnoho neobjasnénych proménnych. V rdmci vyzkumné Casti této prace bychom
nékteré sounalezitosti chtéli objasnit. Na vyzkumné souboru katolickych véticich zkouméame
vztah mezi agresivitou a naboZenskou orientaci, alienaci a ndbozenskou orientaci,
agresivitou a alienaci. Déle porovnavame rozdily v mife predsudkli mezi katoliky
(nédbozenskymi veéticimi) a osobami bez nabozenské viry. Jednotlivé cile jsou vymezeny

Vv nasledujici kapitole.
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4.1 Cile vyzkumu
V této kapitole budou vymezeny cile této diplomové prace, jedna se 0:

C1l: Zjistit, zda se u katolickych véficich 1i§i mira agresivity v zavislosti na

nabozenské orientaci.

C2: Zjistit, zda se u katolickych véticich 1i8i mira alienace v zavislosti na ndbozenské

orientaci.

C3: Zjistit, zda se mezi katolickymi véficimi a osobami bez ndbozenské orientace

vyskytuje rozdil v mife agresivity a alienace.

C4: Zjistit, zda jsou rozdily v mife predsudkii mezi katoliky a osobami bez

nabozenské orientace.

4.2 Hypotézy
Na zakladé zvolenych cili formulujeme nasledujici hypotézy:
Hypotézy vztahujici se k C1:

H1: Katolici s vy$§imi hodnotami intrinsické orientace budou dosahovat statisticky
signifikantné nizsich skora v jednotlivych $kalach dotazniku BPAQ nez katolici s niz§imi

hodnotami intrinsické orientace.

H2: Katolici s vy$$imi hodnotami extrinsické orientace budou dosahovat statisticky
signifikantn¢ vysSich skoérti v celkovém skoru dotazniku BPAQ neZ katolici s nizSimi

hodnotami extrinsické orientace.

H3: Mezi intrinsickou nabozenskou orientaci a celkovym skorém v BPAQ (u

katolickych véticich) bude statisticky signifikantni zaporna korelace.

H4: Mezi celkovym skorem quest nabozenské orientace a celkovym skorém v BPAQ

(u katolickych véticich) bude statisticky signifikantni zaporna korelace.
Odtivodnéni hypotéz H1 az H4

Intrinsicka nabozenska orientace je spojena s autentickym prozivanim nabozenskych
hodnot (Allport & Ross, 1967). Jedinec s timto druhem nabozenské orientace se snazi zit

zivot podle Boziho desatera, nebot’ se jedna o nosnou nabozenskou hodnotu. To by mélo
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hrét z hlediska regulace agrese vyznamnou roli. U quest nabozenské orientace bylo snizeni

agrese na behavioralni roviné vyzkumné prokazano (Greer et al., 2005).
Hypotézy vztahujici se k C2:

H5: Katolici s vysS§imi hodnotami intrinsické orientace budou dosahovat vyssich
skért Vv jednotlivych Skalach dotazniku Alienace nez katolici s nizSimi hodnotami

intrinsické orientace.

H6: Mezi celkovym skérem quest nabozenské orientace a celkovym skorém
v dotazniku Alienace (u katolickych véficich) bude statisticky signifikantni pozitivni

korelace.

Mala poznamka k vy$$im hodnotam alienace. Dotaznik Alienace je tvofen tak, aby
vys$§i hodnoty znamenaly niz§i miru alienace. V této préci jsme zapomnéli skory obratit.
Interpretace skoru jednotlivych $kal je tedy dost neintuitivni. Cim vyssi skor, tim nizsi
alienace.

Odivodnéni hypotéz HS az H6

Kiestanskd nadbozenska vira se ukdzala jako protektivni faktor pted stavy alienace
(Williamson & Cullingford, 1998). Piedpokladame, Ze osoby s vyssi intrinsickou
nabozenskou orientaci budou diky vétsi oddanosti a zvnitinéni své viry 1épe chranény nez

0soby s nizsi intrinsickou nabozenskou orientaci.
Hypotézy vztahujici se k C3:

H7: Osoby bez ndboZenské viry budou dosahovat statisticky signifikantné vyssiho

celkového skoru dotazniku BPAQ oproti osobam s nabozenskou virou (katoliktim).

H8: Osoby bez nabozenské viry budou dosahovat statisticky signifikantn€ nizsiho

celkového skoru dotazniku Alienace oproti osobdm s ndbozenskou virou (katolikiim).
Hypotézy vztahujici se k C4:

H9: Osoby bez nabozenské viry budou dosahovat statisticky signifikantné nizsich
celkovych skoru ve vétsing Skalach (vice nez polovina) Bogardusovi $kaly socialni distance

nez osoby s nabozenskou virou (katolici).
Odtivodnéni hypotéz H9

Tvrzeni na Bogardusové Skale uzitd v tomto Setieni jsou zaméfena na skupiny, které

jsou podle psychologickych vyzkumt dlouhodobé vystavovany piedsudkim ze strany
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kfestani a v mnoha pfipadech jsou tyto vymezujici tendence pfitomny i v dalSich
nabozenstvich. Diskriminaci ze strany kiestand jsou dlouhodobé vystavovany nésledujici
skupiny: minoritni etnické skupiny (Herek, 1987; Allport & Ross, 1967), osoby s odlisnou
nabozenskou virou (Avalos, 2005), osoby bez nabozenské viry (Avalos, 2005), osoby
s psychiatrickou diagn6zou (Stanford, 2007).
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5 DESIGN VYZKUMU

Pro tucely této diplomové prace jsme jako vyzkumny design zvolili kvantitativni studii.
V této praci budeme pro zodpovézeni vyzkumnych cili pouzivat rozlicné kvantitativni
metody: korelaéni Setieni, prediktivni analyzu (linearni regresi), parametricky test (T-test),

neparametricky test (Mann-Whitney U test), testy normality (test dobré shody).

5.1 Testové metody

V této kapitole budou popsany metody uZzity k zjisténi miry naboZenské orientace,

agresivity, alienace a socidlni distance.

5.1.1 Revidovana Skala naboZenské orientace I-E

Prvotni verze nastroje byla vytvofena Allportem a Rossem v roce 1967 na podkladé
jejich teorie o intrinsické a extrinsické nabozenské orientaci. Jednalo se o dvacetipolozkovy
dotaznik, jenz byl tvofen dvéma faktory, a to intrinsickou orientaci a extrinsickou orientaci.
Gorsuch a Veneable (1983 in Gorsuch & McPherson, 1989) tento nastroj revidovali, aby byl
1épe pouzitelny napfi¢ vékovym spektrem a spektrem vzdélani. Z hlediska kvality dotazniku
byla prilomova faktorova analyza Kirkpatricka (1989 in Jaume et al., 2013) ktery zjistil, ze
dotaznik I-E ma4 tfifaktorovou strukturu, kdy extrinsick4 orientace (E) se sklad4a ze dvou
faktord druhého fadu, a to osobni extrinsické orientace (EP — personal extrinsic orientation)
a socialni extrinsické orientace (ES — social extrinsic orientation). EP vypovida o tendenci
vyuzivat naboZenstvi k hledani jistoty, bezpeci, pohodli, tlevy. ES je faktor, ktery vypovida
o tom, do jaké miry je ndboZenstvi vyuzivano prevazné jako nastroj pro zprostfedkovani
socialnich vztahli. To vedlo Gorsucha a McPhersona k dals$i revizi dotazniku, jiz jednou
revidovaného v roce 1983, ve kterém toto zjisténi aplikovali a statisticky podlozili (Gorsuch

& McPherson, 1989).

Dotaznik se sklada ze 14 poloZek, na které se odpovidd na Likertové Skale
(1=naprosto nesouhlasim; 5=naprosto souhlasim). Intrinsickou orientaci méii 8 polozek,
kdy tf1 polozky jsou inverzni. Orientaci extrinsickou osobni a extrinsickou socialni méfi
kazdou 3 polozky. Zadna polozka v extrinsické kategorii neni inverzni. Z hlediska reliability

ma intrinsickd dimenze hodnotu Cronbachovy alfy 0.83, extrinsickd osobni 0.57 a
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extrinsickd socialni 0.58. Validita je dobfe podpofena fadou studii, kde byla intrinsicka
nabozenska definovéna jako blizky vztah k naboZzenstvi, které funguje jako silny motivacni
faktor a extrinsicka jako neutralni postoj k nabozenstvi (Gorsuch & McPherson, 1989;

Tiliopoulos et al., 2007).
Pro nazornost ptiklady jednotlivych polozek:

Polozka ze $kaly Intrinsicka orientace: “Casto jsem mél/a silny pocit Bozi

pritomnosti.

Polozka ze skaly Extrinsicka orientace — spolecensky typ: “Do kostela chodim hlavné
proto, abych zde travil ¢as se svymi prateli.”

Polozka ze skaly Extrinsicka orientace — osobni typ: “Modlim se hlavnée proto, aby

3

si mi ulevilo a ziskal/a jsem ochranu.’

Skala uzita v této praci byla z anglického originalu pielozena do &estiny S pomoci
rodilé Cesky, ktera absolvovala studijni program Psychologie ve Skotsku na Glasgow
Caledonian University. Uroven jeji angliétiny je certifikovana na Groveit C1. Finalni znéni

bylo konzultovéno s rodilym mluv¢éim.

5.1.2 Quest Skala

Prestoze byla I-E Skala nabozenské orientace v akademickych kruzich pfijimana a
respektovana, nékolik vyzkumnikll zminovalo potfebu dal§i dimenze. Batson pfiiSel se
Skalou hledani (Quest scale), ktera byla zamétena na osoby, jeZ ndbozenstvi vnimaji jako
cestu kK poznani a odpovédi na existencionalni otazky, které se vynofuji v prubéhu zivota
(Jaume et al., 2013). V pribéhu ¢asu vymezil na $kale quest orientace tfi hlavni dimenze:
a) piipravenost celit existenciondlnim otdzkam bez redukce jejich komplexity;
b) sebekritiku a pozitivni vnimani nabozenskych pochybnosti; c¢) otevienost ke zméné.
V tomto vyzkumu je pouzita Skéla vytvofena Batsonem a Schoenradem (1991), kteréd byla
Jaumem (2013) a kolektivem modifikovana. Z plivodnich 12 polozek byly vypustény 3, a to
z divodu nizké korelace polozky s faktorem (r mensi nez 0.35) a nizkého cross-faktorového
naboje. Kazda dimenze (sebekritika, ptipravenost, otevienost) je nyni tvofena 3 polozkami,
které vykazuji vysokou korelaci s celkovym skérem daného faktoru. Na jednotlivé polozky
respondent odpovida na Likertové pétibodové Likertoveé Skale (1=naprosto nesouhlasim,

S5=naprosto souhlasim). Skala neobsahuje inverzni polozky.

Pro nazornost uvedeme ptiklad jednotlivych polozek:
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Polozka ze $kaly Ptipravenost: “Nabozenstvi mé prilis nezajimalo do doby, nez jsem

si zacal/a pokladat otazky ohledné smyslu mého Zivota.*

Ptiklad polozky ze skaly Sebekritika: “Pochybnost je pro mé duleZity faktor toho byt
verici.*

Ptiklad polozky ze Skaly Otevienost: “Miij pohled na nékteré nabozenské probléemy
se neustdale méni.*

Skala uzita v této praci byla z anglického originalu pieloZena do ¢estiny s pomoci
rodilé Cesky, ktera absolvovala studijni program Psychologie ve Skotsku na Glasgow

Caledonian University. Urovei jeji anglictiny je certifikovana na tiroven C1. Finalni znéni

bylo konzultovano s rodilym mluv¢éim.

5.1.3 BPAQ (Buss-Perry Agression Questionnaire)

Jde o klasicky sebeposuzovaci dotaznik agrese skladajici se z 29 polozek (2 polozky
jsou inverzni), na které respondent odpovidd na pétibodové Likertové sSkale (1-naprosto
nesouhlasim, 5-naprosto souhlasim). Ma kvalitni psychometrické vlastnosti, o ¢emz svédci
i jeho Casta aplikace v psychologické praxi (Gerevich et al., 2007). Je tvofen ze ¢tyfech skal:
fyzické agrese a verbalni agrese — tyty dvé komponenty reprezentuji aspekt chovéni, vztek

— emocni komponenta agrese a neptatelstvi — kognitivni komponenta agrese.
Pro nazornost uvedeme ptiklad jednotlivych polozek:

Ptiklad polozky ze Skaly fyzické agrese: “Uz jsem byl/a tak vytoCeny/d, Ze jsem

rozbijel/a véci.*

Priklad poloZzky ze Skély verbalni agrese: “Kdyz se mnou lidé nesouhlasi, nemohu si

pomoct a pohadam se s nimi.*
Ptiklad poloZzky ze Skaly zlost: “Rychle se rozcilim, ale zase mé to rychle prejde.*
Priklad polozky ze Skaly: “Kdyz jsou lidé mimoradne mili, jsem zvédavy/a, co chteéji.*

V této diplomové praci byl pouzit pieklad dotazniku BPAQ z diplomové prace
Veroniky Kobzové (2017), kterd k ptekladu vyuZzila sluZeb rodilého mluvéiho.
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5.14 Kombinovana Bogardusova $kala socialni distance

Skalu vytvofil v roce 1925 Emory Bogardus a fadi se mezi nejéastéji pouZivané
nastroje k méfeni socialni vzdadlenosti mezi respondentem a vybranymi spolecenskymi
skupinami. Tyto skupiny se vétSinou vyznacuji svou rtiznorodosti a odliSnosti. Velmi c¢asto
jsou pokladany tvrzeni ve vztahu k ur¢itému etniku, rase, minorité. Tato tvrzeni maji jasné
danou podobu, kdy je respondent dotazovan, zda by urcitou osobu (pfislusnika urcité
spolecenské skupiny) piijal: za manzela/manzelku; za blizkého pfitele; za souseda v ulici;
za spolupracovnika v zaméstnani; jako obCana své zemé¢; jen jako navstévnika své zemé; zda
by osobu ze zem¢ zcela vyloucil (tato moznost byla znaseho dotazovani pro svou
radikalnost vyloucena). Tvrzeni potom miiZze vypadat nasledovné: ,,Byl/a bych ochotny/d vzit
si osobu islamskeho vyznani za manzela/manzelku*. V klasické Bogardusové sSkale maji
respondenti oznacit tvrzeni, které vypovida o nejvétsi piijatelné blizkosti k dané skuping.
Pokud respondent oznaci, ze by pfijal osobu za souseda v ulici, mé se automaticky za to, zZe
by ho odmitl za blizkého ptitele a jako manzela/manzelku, ale ze by osobu piijal
V zaméstnani, jako obcCana a jako navstévnika. Respondent je potom bodové ohodnocen na
zaklad¢ vzdalenosti. Pokud oznaci prvni tvrzeni, ziské jeden bod. Pokud druhé, ziskéa dva
body. Pokud by osobu piijal pouze jako navitdvnika, tak ziska Sest bodi. Cim vice bodi,

tim je vetsi vzdalenost mezi respondentem a danou skupinou.

Tato Skala je kombinovana, protoze je spojena s Likertovou. Pokud Bogardusovu
metodu spojime s Likertovou $kalou, tak respondent na kazdé ze Sesti tvrzeni (manzel, ptitel,
soused atd.) odpovida na pétistupiiové Skale (1-naprostou souhlasim, 5-naprosto
nesouhlasim). Toto propojeni pfidava Bogardové Skale na citlivosti a pfesnosti (Mather et
al., 2017). Kazdé z tvrzeni je poté vynasobeno koeficientem (ten ma reprezentovat soc.
vzdalenost daného tvrzeni), prvni tvrzeni ma koeficient s hodnotou 1, druhé s hodnotou 2,
treti s hodnotou 3 atd. Pokud tedy n€kdo odpovi na tvrzeni ,,Byl/a bych ochotny/a vzit si
osobu islamského vyznani za manzela/manzelku* hodnotou 3 (nevim) na Likertové Skale,
ziskéd za prvni tvrzeni 1x3, tedy 3 body. Pokud by ve ¢tvrtém tvrzeni (spolupracovnik v
zaméstnani) odpovédel na Likertove skale hodnotou 3, ziskal by 4x3, tedy 12 bodl. Skory
ztvrzeni 1 aZ 6 se seGtou a vyjde vysledny skor. Cim je skor vyssi, tim je vétsi socidlni

vzdalenost.
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5.1.5 Skala Alienace

Tato Skala byla vyvinuta vroce 2018 danskymi vyzkumniky ze tii univerzit
(University of Copenhagen, University of Southern Denmark, UCL University College) a
jednou vyzkumnici z Danského centra pro vyzkum socialnich véd (institut VIVE). Jako
teoreticky ramec zpracovava Seemanovo pojeti odcizeni, nebot’ to jiz bylo nékolikrat
aplikovano v ramci psychologického vyzkumu — na rozdil od jinych teoretickych
rozpracovani alienace (Rayce et al., 2018). Seeman (1972) doporucil v rdmci Setfeni
zkoumat jednotlivé pojeti odcizeni odd¢€lené. V této skale si autofi zvolili bezmocnost,
bezvyznamnost a socialni izolaci. Nastroj obsahuje celkem jedenact proménnych, kdy kazda
proménna je reprezentovana jednou otazkou ¢i tvrzenim, na které respondent odpovida na
petibodové skale. Tento nastroj byl vyvijen na vyzkumném souboru adolescentl. Jedna
z ptivodnich otazek, proménné s nazvem Skola mé nepiipravuje na budoucnost, ktera znéla:
"Skola mé pripravuje na to, co chci délat, aZ ji opustim.”, byla vypusténa, nebot’ se neda
aplikovat na na$ vyzkumny soubor. Toto rozhodnuti bohuzel snizi psychometrické kvality

Skaly bezvyznamnosti.
Jednotlivé Skaly dotazniku Alienace po odstranéni jedné otdzky jsou nasledujici:

Skala bezmocnosti obsahuje tfi proménné: a) neschopnost piekonat problémy; b)
neschopnost realizovat vytycené zalezitosti; c¢) pocity bezmoci. Podle autorit dotazniku
(2018, str. 1) skala reflektuje (na zakladé statistické analyzy) Seemantv koncept
bezmocnosti, ktery je definovan  jako: “ Ocekavani jedince, zda jeho chovani miize

ovlivnit pozadovany vysledek, o ktery se snazi.*

Ptiklad polozky ze $kaly bezmocnosti: “Jak casto se Vam dari zviddnout zdleZitosti,

které jste si naplanoval/a udélat?*

Skala bezvyznamnosti obsahuje dvé proménné: a) zaleZitosti nemaji zadny vyznam;
b) neschopnost pochopit okolni déni. Podle autorti dotazniku (2018, str. 1) Skala reflektuje
(na zéklad¢ statistické analyzy) Seemantv koncept bezvyznamnosti, ktery je definovan

jako: “Ocekdvani, zda ohledné budoucich vysledkit chovani mohou byt cinény
Spolehlivé predpovedi.

Priklad polozky ze $kaly bezvyznamnosti: “Jak casto citite pocit, Ze nevite, co se
deje?

Skala socialni izolace: a) pocit odstréeni; b) emoéni distance k roding; ¢) bez podpory
ve chvilich smutku; d) pocit osamélosti; e) €lenstvi ve skupiné pratel. Podle autorti dotazniku
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(2018, str. 1) skala reflektuje (na zéklad¢ statistické analyzy) Seemantv koncept socialni

izolace, ktery je definovan jako: “Ocekdvani ohledne inkluze a socialniho prijeti.*

Priklad polozky ze Skaly socialni izolace: “Jsou zde lidé, ke kterym se miizete obratit

pro podporu, kdyz jste nestastni?*

Autofi pfinad$i o metod¢ psychometrické udaje, na kterych se da usoudit dobra
obsahova, konstruktova a face validita. VSechny tfi $kaly obsahovaly urcit¢ LD (local
dependency) a DIFF (differential item functioning), ovSem pouze v omezené mife, ktera se
da zohlednit za pomoci modelu GLLRM (graphical loglinear Rasch models) (Rayce et al.,
2018).

Dotaznik Alienace je tvotfen tak, aby vys$si hodnoty znamenaly niz§i miru alienace.
V této praci jsme zapomnéli skory obratit. Interpretace skoru v jednotlivych Skalach je tedy
dost neintuitivni. Cim vys§i skor, tim nizsi alienace. U viech dal$ich dotazniku v praci jsou

skory spravné a tedy intuitivné.

Skala uzita v této praci byla z anglického originalu pielozena do &estiny s pomoci
rodilé Cesky, kterd absolvovala studijni program Psychologie ve Skotsku na Glasgow
Caledonian University. Uroveti jeji angliétiny je certifikovana na urovet C1. Finalni znéni

bylo konzultovano s rodilym mluvéim.

5.2 Proces sbéru dat

Sbér dat pro skupinu naboZensky véticich jsem zahdjil v cervnu roku 2021. Ve svém
okoli mam velkou skupinu katolikli. Jednotlivé ¢leny jsem oslovil s prosbou o vyplnéni
elektronického dotazniku a nésledné preposlani dalSim katolickym a jinym kiest'anskym
véticim. Tento typ vybéru ma charakteristiky metody snéhové koule, coz je typ
nepravdépodobnostniho vybéru. Mimo to jsem o vyplnéni pozadal v nékolika kiest'anskych
skupindch na socidlni siti Facebook. Dotaznik byl administrovan online formou
prostfednictvim aplikace Google Forms. Obsahoval uvodni informace (viz Etické aspekty),
po kterych nésledoval soubor otdzek na zakladni osobni tdaje. Podminkou vyzkumu byla
kiestanska vira (byl zaskrtavaci seznam na zvoleni druhu cirkve). Pokud respondent
odpovédél zaporné, byl zvyzkumu vyfazen. Poté jiz doSlo k vyplnéni jednotlivych
dotaznikli v poradi: 1) I-E nébozenska orientace (Gorsuch, McPherson), 2) BPAQ (Buss,
Perry), 3) Quest Skala (Batson), 4) dotaznik Alienace (Boye Rayce et al., 2018), 5)

Bogardusova §kala socialni distance.
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Sbér dat pro nabozensky nevétici jsem zahajil v Cervenci roku 2021. Jednalo se o
velmi podobny postup jako u skupiny nabozensky nevéticich. Oslovil jsem jednotlivce ve
svém okoli, o kterych vim, Ze nejsou nabozensky véfici, S prosbou o vyplnéni elektronického
dotazniku a nasledné pteposlani dalsim nabozensky nevéticim. Dotaznik byl administrovan
online formou prostiednictvim aplikace Google Forms. Obsahoval Givodni informace (viz
Etické aspekty vyzkumu), po kterych nésledoval soubor otdzek na zékladni osobni tidaje.
Podminka vyzkumu byla, aby byl respondent ndbozensky nevétici. Poté jiz doslo k vyplnéni
jednotlivych dotaznikl v potadi: 1) dotaznik Alienace (Boye Rayce et al., 2018), 2) BPAQ

(Buss, Perry), 3) Bogardusova skéla socialni distance.

5.3 Etické aspekty

Celé vyzkumné Setfeni bylo provadéné formou online administrace. Respondenti byli
pfed vyplnénim dotazniku sezndmeni se zdkladnimi udaji o autorovi a zdméru diplomové
prace. Protoze dotazovani na negativni osobnostni vlastnosti podléhd zkresleni smérem
k socialni Zadoucnosti, bylo nutné vytvofit bezpe¢né prostiedi. Respondenti byli ujisténi 0
dobrovolnosti a anonymit¢. Pro zabezpeceni citlivych dat bylo nutné zvolit bezpecny nastroj.
Ktomu nadm slouzila platforma Google Forms, kde mize respondent své odpovédi
Vv jakykoliv moment zcela odstranit, v souladu se smérnici GDPR. V piipadé problému ¢i

dotazu jsem v uvodnich informacich zanechal emailovy kontakt na mou osobu.

5.4 Vyzkumny soubor

Finalni vyzkumny soubor byl rozdé€len na osoby s katolickou virou (N=107) a osoby
bez nabozZenské viry (N=117). Bylo zamysleno, Ze ve vyzkumném souboru budou ¢lenové
také dalSich cirkvi, a nejen té katolické. Pro malé zastoupeni ale byly z celkového

vyzkumného souboru vyfazeny.
U osob s katolickou viru (107) jsou zakladni charakteristiky nasledujici:

Pohlavi je distribuované nasledovné: muzi (N=38; 35,5 %) a zeny (N=69; 64,45 %).
Podle vékovych intervalu je skladba nasledujici: rozmezi 18-25 let (N=25; 23,36 %),
rozmezi 26-35 let (N=30; 28,04 %), rozmezi 36-45 let (N=20; 18,69 %), rozmezi 46-55 let
(N=21; 19,63 %), rozmezi 56-65 let (N=8; 7,48 %), rozmezi 66-75 let (N=2; 1,87 %),
rozmezi 76+ (N=1; 0,94 %). Cetnost navitévy kostela je nasledujici: 3krat a vicekrat tydné
(N=16; 15 %), 2krat tydné (N=23; 21,5 %), lkrat tydné (N=41; 38,3 %), nékolikrat do
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mesice (N=11; 10,3 %), n€kolikrat do roka (N=16; 15 %). Z hlediska nejvyssiho dosazené¢ho
vzdélani je Getnost takovato: ZS (N=4; 3,74 %), SS s vyuénim listem (N=7; 6,54 %), SS
s maturitou (N=32; 29,9 %), VS (N=64; 59,8 %).

U osob bez nabozenské viry (N=117) jsou zékladni charakteristiky nasledujici:

Pohlavi je distribuované néasledovné: muzi (N=37; 31,62 %), zeny (N=80; 68,38 %).
Podle veékovych intervall: rozmezi 18-25 let (N=64; 54,7 %), rozmezi 26-35 let (N=38;
32,48 %) v rozmezi 36-45 let (N=7; 5,98 %), rozmezi 46-55 let (N=5; 4,27 %), rozmezi 56-
65 let (N=0), rozmezi 66-75 let (N=3; 2,56 %). Podle nejvyssiho dosazeného vzdélani: ZS
(N=9; 7,69 %), SS s vyuénim listem (N=15; 12, 82 %), SS s maturitou (N=51; 43,59 %), VS
(N=42; 35,9 %).

43



6 PRACE S DATY A JEJI VYSLEDKY

V kapitole Deskriptivni statistika budou prezentovany dotaznikové zjisténi s dirazem
na rozdéleni vyzkumného souboru na skupinu katolikt (N =107) a skupinu bez nabozenské
viry (N =117). Tyto data byla zpracovavana v programu Microsoft Excel. V kapitole
Testova statistika a vyhodnoceni hypotéz budou prezentovany vysledky testové statistiky,
které nam poslouzi K potvrzeni ¢i zamitnuti jednotlivych vyzkumnych domnének. Vypocty

byly zpracovany v programu Statistica.

6.1 Deskriptivni statistika

V této kapitole budou sumarizovany udaje ziskané z jednotlivych dotaznikovych
Setfeni. Bude se jednat o vystupy dotazniku BPAQ (zde budou vystupy obou skupin), I-E
naboZenské orientace (tento dotaznik je pouze pro naboZensky véfici), Quest nabozenské
orientace (tento dotaznik je pouze pro nabozensky vétici) , dotaznik Alienace (zde budou
vystupy obou skupin) a skory na kombinované Bogardusové Skale socialni distance (zde

budou vystupy obou skupin).

Vysledky dotazniku BPAQ jsou nésledujici:

Tabulka 1: Skorovani skupiny katolickych vericich (N =107) v dotazniku BPAQ

Skor katolici Fyzicka Verbalni Faktor Zlost Nepratelstvi Celkovy skor
agrese agrese

Primérmuzi 19,58 15,13 17,74 20,87 73,32

SD muzi 57 4 5 58 17,1

Primér zeny 15,32 13,57 17,57 20,14 66,6

SD Zeny 4,19 33 55 5,6 13,3
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Tabulka 2: Skérovani skupiny nabozensky nevéricich (N =117) v dotazniku BPAQ

Skor Fyzicka Verbalni Faktor Zlost Neptatelstvi Celkovy skor
nevéiici agrese agrese

Primér muzi 20,79 15,62 17,16 22,54 76,11

SD muzi 8,34 3,89 6,23 5,85 19,54
Primér zeny 17,19 13,68 17,33 21,5 69,7

SD zeny 5,54 2,8 513 5,02 14,04

Primérné skory ve studie Busse a Perryho (1992) jsou nésledujici:
a) Muzi fyzicka (24,3), muzi verbalni (15,2), muzi zlost (17), muzi nepfatelstvi (21,3),
celkovy skor (77,8).
b) Zeny fyzicka (17,9), zeny verbalni (13.5), Zeny zlost (16,7), Zeny nepfatelstvi (20,12)
Tyto skory byly ziskany na vyzkumném souboru 1253 univerzitnich studentii (612
muzil a 641 Zen) na Givodnich hodindch pfedmétu psychologie. Témét vSichni studenti se
pohybovali ve vékovém rozmezi 18 — 20 let. Byli vyzvani, aby kazdou polozku hodnotili na
pétistupniové Skale.
Vysledky v dotazniku ndbozenské orientace I-E:

Tabulka 3:Skérovani skupiny katolickych véricich (N =107) v dotazniku I-E nabozZenské orientace

Skor katolici Intrinsicka orientace  Extrinsicka — spole.  Extrinsicka - osobni
Primér 31,44 5,84 9,25
SD 6,34 2,81 2,8
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Vysledky v dotazniku Quest nabozenské orientace I-E:

Tabulka 4: Skérovani skupiny katolickych veéricich (N =107) v dotazniku Quest ndbozenské orientace

Skor katolici Pripravenost Sebekritika Otevienost
Primér 7,68 8,63 7,71
SD 3,57 3,06 3,05

Stejnd revize dotazniku Quest naboZenské orientace byla pouzita ve vyzkumu
Jaumeho a kolektivu (2012). Vyzkumny soubor byl volen metodou ne-ndhodného vybéru a
skladal se z 334 studentid (36,2 % muzi a 63,8 % zeny) psychologie z University Buenos
Aires. Ze vzorku bylo 42,4 % prvaka a 57,6 % vysSich ro¢niku. VEkové rozpéti bylo od 18
do 42 let (M=24,8; SD=2.63). Podminkou vyzkumu bylo, aby respondenti byli nabozensky
vétici. Primérné skory ztohoto vyzkumného souboru byly nasledujici: na Skale
pfipravenosti byla primérna hodnota 5,63; na $kale sebekritiky byla primérna hodnota 7,43

a na Skale otevienosti byla primérna hodnota 7,09.

Vysledky dotazniku Alienace:

Tabulka 5: Skérovani v dotazniku Alienace u skupiny katolickych véricich (N =107)

Skor katolici Bezmocnost Bezvyznamnost Spolecenska izolace
Pramér 13,6 10,41 18,79
SD 2,19 2,15 3,89

U skupiny nabozensky nevéficich (N =117) byly v dotazniku Alienace zjistény
nasledujici hodnoty:

Tabulka 6: Skorovani v dotazniku Alienace u skupiny nabozensky nevericich (N =117)

Skoér nevétici Bezmocnost Bezvyznamnost Spolecenska izolace
Primér 10,7 7,2 19,55
SD 1,88 1,84 3,33

Na zavér této kapitoly se dostdvame ke skorovani jednotlivych tvrzeni na

kombinované Bogardusové Skale socidlni distance. V Setfeni jsme pouZzili sedm riznych
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socialnich skupin. Podobu $kély tvofi sedm polozek, takze bylo respondentim poloZeno
celkem 49 tvrzeni, na které¢ museli odpovidat na Likertové $kale. Jedna se o klasickou

3

posloupnost: ,,nevzal bych si za manzela/manzelku...“, ,,nechtél/a bych mit za blizkého

pritele... atd.

Pro Bogardusovu S$kalu socidlni distance, kterd zafina tvrzenim: ,.Byl/a bych
ochotny/a vzit si osobu islamského vyznani za manzela/manzelku.“ — skupina 1, je

deskriptivni statistika pro osoby s katolickou virou (nabozensky véfici) nasledujici:

Tabulka 7: Skér skala 1(vérici)

Skor katolici (N = 107) (naboZensky Skupina 1, Celkovy skor distance
veric)

Prumeér 42,90

SD 20,28

Pro Bogardusovu skalu socidlni distance, kterd zacina tvrzenim: ,.Byl/a bych
ochotny/a vzit si osobu islamského vyznani za manzela/manzelku.”“ — skupina 1, je

deskriptivni statistika pro osoby bez nabozenské viry nésledujici:

Tabulka 8: Skor skala 1(nevérici)

Skor nabozensky nevétici (N = 117) Skupina 1, Celkovy skor distance
Pramér 37,75
SD 18,19

Pro Bogardusovu skalu socidlni distance, ktera zacina tvrzenim: ,.Byl/a bych
ochotny/a vzit si osobu s psychiatrickou diagnézou za manzela/manzelku.” — skupina 2, je

deskriptivni statistika pro osoby s katolickou virou (naboZensky véfici) néasledujici:

Tabulka 9: Skor skala 2(vérici)

Skor katolici (N = 107) (nabozensky Skupina 2, Celkovy skor distance
vétic)

Prumeér 35,52

SD 14,19
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Pro Bogardusovu skalu socidlni distance, kterd zacina tvrzenim: ,.Byl/a bych
ochotny/a vzit si osobu s psychiatrickou diagnézou za manzela/manzelku.* — skupina 2, je

deskriptivni statistika pro osoby bez nabozenské viry nasledujici:

Tabulka 10: Skér Skala 2 (nevéFici)

Skor nabozensky nevérici (N = 117) Skupina 2, Celkovy skor distance
Pramér 34,08
SD 13,86

Pro Bogardusovu s$kalu socidlni distance, ktera zacina tvrzenim: ,.Byl/a bych
ochotny/a vzit si osobu romského etnika za manzela/manzelku.* — skupina 3, je deskriptivni

statistika pro osoby s katolickou virou (nabozensky véfici) nasledujici:

Tabulka 11.:Skor skala 3(verici)

Skor katolici (N = 107) (nabozensky Skupina 3, Celkovy skor distance
veéfici)

Prumér 36,87

SD 15,63

Pro Bogardusovu s$kalu socialni distance, ktera zacina tvrzenim: ,,Byl/a bych
ochotny/a vzit si osobu romského etnika za manzela/manzelku.* — skupina 3, je deskriptivni

statistika pro osoby bez nabozenské viry nasledujici:

Tabulka 12: Skor skdla 3 (nevérici)

Skor nabozensky nevétici (N =117) Skupina 3, Celkovy skor distance
Prumér 40,3
SD 20,66

Pro Bogardusovu skalu socialni distance, ktera zacind tvrzenim: ,Byl/a bych

ochotny/a vzit si osobu, kterd méla v minulosti nejistotu ohledné své sexudlni orientace za
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manzela/manzelku.” — skupina 4, je deskriptivni statistika pro osoby s katolickou virou
(ndbozensky vérici) nasledujici:

Tabulka 13: Skor Skdla 4 (vérici)

Skor katolici (N = 107) (nabozensky Skupina 4, Celkovy skor distance
veric)

Primér 32,21

SD 15,12

Pro Bogardusovu skalu socialni distance, ktera zacina tvrzenim: ,.Byl/a bych
ochotny/a vzit si osobu, ktera méla v minulosti nejistotu ohledné své sexualni orientace za
manzela/manzelku. — skupina 4, je deskriptivni statistika pro osoby bez nabozenské viry
nasledujici:

Tabulka 14. Skor skala 4 (neveérici)

Skor nabozensky nevétici (N = 117) Skupina 4, Celkovy skor distance
Prumeér 27,36
SD 11,47

Pro Bogardusovu skalu socialni distance, ktera zacina tvrzenim: ,.Byl/a bych
ochotny/a vzit si ateistu za manzela/manzelku.* — skupina 5, je deskriptivni statistika pro
osoby s katolickou virou (nabozensky véfici) nasledujici:

Tabulka 15 - Skér Skala 5 (verici)

Skor katolici (N = 107) (nabozensky Skupina 5, Celkovy skor distance
veérici)

Primér 27,79

SD 9,44

Pro Bogardusovu skalu socialni distance, ktera zacind tvrzenim: ,Byl/a bych
ochotny/a vzit si ateistu za manzela/manzelku.” — skupina 5, je deskriptivni statistika pro

osoby bez nabozenské viry nasledujici:
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Tabulka 16: Skor Skdla 5 (neveéFici)

Skor nabozensky nevétici (N = 117) Skupina 5, Celkovy skor distance
Pramér 23,99
SD 7,22

Pro Bogardusovu skalu socialni distance, kterd zacina tvrzenim: ,.Byl/a bych
ochotny/a vzit si osobu s trestni minulosti (odsouzena za kapsafstvi, nyni jiz nékolik let
nepacha trestnou c¢innost, doSlo k polepSeni) za manzela/manzelku.” — skupina 6, je

deskriptivni statistika pro osoby s katolickou virou (nabozensky véfici) nasledujici:

Tabulka 17: Skor skdla 6 (vérici)

Skor katolici (N = 107) (nabozensky Skupina 6, Celkovy skor distance
veric)

Primér 35,44

SD 15,22

Pro Bogardusovu s$kalu socialni distance, ktera zacina tvrzenim: ,,Byl/a bych
ochotny/a vzit si osobu s trestni minulosti (odsouzena za kapsatstvi, nyni jiz nékolik let
nepacha trestnou cCinnost, doSlo k polepseni) za manzela/manzelku.”“ — skupina 6, je

deskriptivni statistika pro osoby bez naboZenské viry nasledujici

Tabulka 18: Skor skdla 6 (neveérici)

Skoér nabozensky nevétici (N = 117) Skupina 6, Celkovy skor distance
Prumeér 36,95
SD 18,1

Pro Bogardusovu skalu socialni distance, ktera zacina tvrzenim: ,.Byl/a bych
ochotny/a vzit si osobu buddhistického vyznani za manzela/manzelku.” — skupina 7, je

deskriptivni statistika pro osoby s katolickou virou (naboZensky véfici) néasledujici:
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Tabulka 19: Skor skdla 7 (vérici)

Skor katolici (N = 107) (naboZensky Skupina 7, Celkovy skor distance
vetici)

Primér 33,14

SD 13,87

Pro Bogardusovu Skalu socialni distance, ktera zacina tvrzenim: ,Byl/a bych
ochotny/a vzit si osobu buddhistického vyznani za manzela/manzelku.” — skupina 7, je

deskriptivni statistika pro osoby bez nabozenské viry nésledujici:

Tabulka 20. Skor skala 7 (neveérici)

Skor nabozensky nevétici (N = 117) Skupina 7, Celkovy skor distance
Prumér 30,68
SD 13,85

Na podkladé kombinované Bogardusovi §kaly socidlni distance je u skupiny katolikt
(ndbozensky véficich) vzdalenost k jednotlivym skupindm ndasledujici (od nejbliz§i po
nejvzdalengjsi): ateisté (skor 27,78), v minulosti nejisti ohledné sexualni orientace (skor
32,21), osoby buddhistického vyznani (skor 33,14), osoby s psychiatrickou diagnézou (skor
35,52), osoby se stiedné zavaznou trestni minulosti u kterych doslo k napravé (skor 35,44),

osoby romského etnika (skor 36,87), osobu islamského vyznani (skor 42.9).

Na podkladé kombinované Bogardusovi Skaly socidlni distance je u skupiny
nabozensky nevéticich vzdalenost k jednotlivym skupindm nasledujici (od nejblizs$i po
nejvzdalenéjsi): ateisté (skor 23,99), v minulosti nejisti ohledné sexudlni orientace (skor
27,36), osoby buddhistického vyznani (skor 30,68), osoby s psychiatrickou diagnézou (skor
34,08), osoby se stiedné zavaznou trestni minulosti, u kterych doslo k népravé (skor 36,95),

osoby islamského vyznani (37,75), osoby romského etnika (40,3).
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6.2 Testova statistika a vyhodnoceni hypotéz

Pro zjisténi odhadu vnitini konzistence jednotlivych pouzitych jsme vyuzili

Cronbachovu alfu. Jedna se o statisticky vypocet, ktery méii zavislost jednotlivych polozek.

Jako idedlni psychometrickd charakteristika se usuzuje hodnota koeficientu alfa v rozmezi

0,7 a vy3e. Cim vyssi hodnota, tim vyssi konzistence. Pokud je hodnota v intervalu 0,6 az

0,7, tak lze usoudit na soudrznost nedokonalou, ale stile dostacujici z psychometrického

hlediska. Hodnoty 0,5 a nize vypovidaji 0 malé ¢i zadné soudrznosti.

Na zéklad¢ statistické analyzy jsme dosli k zadvéru, Ze jednotlivé polozky jsou

konzistentni a dochdzi u nich k dostatecnému syceni dané¢ho faktoru. Hodnoty koeficientu

alfa pro jednotlivé vyzkumné néstroje:

Tabulka 21: Cronbachova alfa v dotazniku Alienace u katolickych véricich

Dotaznik Alienace — katolici (N = 107) Hodnota Cronbachovy alfy
Skala bezmocnosti 0,6

Skala bezvyznamnosti 0,58

Skala socialni izolace 0,66

Tabulka 22: Cronbachova alfa v dotazniku Quest scale u katolickych véricich

Quest skala — katolici (N = 107) Hodnota Cronbachovy alfy
Skala pfipravenost 0,77
Skéla sebekritika 0,78
Skala otevienost 0,63

Tabulka 23: Cronbachova alfa v dotazniku I/E nabozenské orientace u katolickych véricich

I-E skala — katolici (N = 107) Hodnota Cronbachovy alfy
Skala intrinsické orientace 0,84
Skala extrinsicka — spolecensky typ 0,87
Skala extrinsicka — osobni typ 0,69
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Pro zjisténi korelacnich koeficienti mezi jednotlivymi skalami jsme vyuzili u
skupiny katolickych véticich (N=107) Pearsonova korelacniho koeficientu. Vysledky jsou

nasledujici:
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Tabulka 24. Pearsonovy korelace mezi pouzitymi Skalami u katolickych véricich

Prom. BOG IE-l IE-ES IE-EO Q-P Q-SK QO Q-C AQ-F AQ-F AQ-Z AQ-N AQ-C 'g:\'/; AL-BV AL-l

IE-I .25
IE-ES .02 .00
IE-EO .06 -.02 .20

Q-P -24 -09 .03 -.08

Q-SK 15 14 -24 -17 .20

Q-0 29 20 -11 -25 31 .38*

Q-C .08 .12 16 26 .56%** 70*** G5***

AQ-F 23 -19 .03 24 -13 -06 -09 -15

AQ-V 10 -16 -07 .18 -18 .01 .06 .13 .42***

AQ-Z -04 -15 -16 .29 -13 -03 -27 —23 .42%* 52***

AQ-N .07 -20 .08 31 .00 —-23 17 —20 .48*** S1*** G4***

AQ-C A1 -23 -03 .33 13 11 20 23 .75%F* 74*** BOFr* B3F**

AL-BM -06 .14 -05 -19 .08 22 34* 32 —23 20 —40** 45%** 42xx*
AL-BV 06 20 .10 -30 .03 09 36% .24 —21 25 B4FFF ATFEE ATHx [OFR*

AL-C -11 13 .04 -29 .06 17 .35% 29 —36% —.34* 58*** GBFA* GLawx Twwk 7Rk gIEAx

Pozn. N = 107. IE = Intrinsic/Extrinsic Scale (I = Intrinsic, E = Extrinsic, S = Socialni, O = Osobni),

Q = Quest Scale (P = Pfipravenost, SK = Sebekritika, O = Otevienost, C = Celkem), AG = Buss Perry Aggression
Questionnaire (F = Fyzickd, V = verbdlni, Z = Zlost, N = Nepfatelstvi, C = Celkem), AL = Alienation Scale (BM =
Bezmocnost, BV = Bezvyznamnost, I = Izolace).

*p <0,05; **p < 0,01, ***p < 0,001

4

U katolickych véficich (N = 107) jsme pro zjisténi prediktorti z hlediska celkového
skoru distance (soucet vS§ech sedmi skoru distance) na Bogardusové skale uzili linearni regresi.
Celkovy skor (vSech sedmi $kél) jsme uZzili, protoZze vSech sedm S$kal vykazovalo silnou

unidimensionalitu - korelace mezi skory BOG1-BOG7 byli v rozmezi (r = 0,52 — 0 ,77).

Tabulka 25. Linedrni regrese se skorem Bogardus Social Distance Scale jako zavislou proménnou

95% CI pro

Prediktory B SEs B Dolni Horni s to7) p
mez mez
Konstanta 9,11 6,33 1,44 0,153
IE-Intrinsic 0,21 0,07 0,30 0,11 0,48 0,08 3,16 0,002
IE-Extrinsic Socialni 0,00 0,16 0,00 -0,19 0,20 0,00 0,01 0,995
IE-Extrinsic Osobni 0,04 0,16 0,03 -0,17 0,23 0,00 0,27 0,790
Quest (celkem) 0,07 0,07 0,10 -0,09 0,30 0,01 1,02 0,309
BPAQ Fyzicka 0,26 0,09 0,30 0,09 0,52 0,06 2,79 0,006
BPAQ Verbalni 0,15 0,14 0,12 -0,11 0,35 0,01 1,03 0,305
BPAQ Zlost -0,22 0,11 -0,26 -0,52 -0,01 0,03 -2,01 0,048
BPAQ Nepratelstvi -0,03 0,10 -0,04 -0,30 0,22 0,00 -0,33 0,739
Alienace (celkem) -0,12 0,07 -0,20 -0,45 0,05 0,02 -1,60 0,112

Pozn. N = 107. R = 0,20, adj. R? = 0.12. F(9; 97) = 2,63, p = 0,009. IE = Intrinsic/Extrinsic Scale, BPAQ = Buss Perry
Aggression Questionnaire. r’s = ¢tverec semiparcidlni korelace &ili jedine¢ny podil rozptylu (nevysvétleny ostatnimi
prediktory) zavislé proménné vysvétleny danym prediktorem.
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Testova statistika k vyhodnoceni jednotlivych hypotéz:

H1: Katolici s vy$$imi hodnotami intrinsické orientace budou dosahovat statisticky
signifikantné nizsich skoru v jednotlivych skéalach dotazniku BPAQ nez katolici s nizSimi

hodnotami intrinsické orientace.

Ze skupiny katolicky véficich (N = 107) jsme rozdé€lili osoby podle skort na Skale
intrinsické orientace na osoby s vysokou hodnotou intrinsické orientace a osoby s nizkou
hodnotou intrinsické orientace. Soubory jsme rozdé¢lili podle medianu, kdy hodnota medianu
ptipadla ke skupiné¢ s nizkou intrinsickou motivaci (stejn¢ tak jsme postupovali ve
vsech dalsich ptipadech rozdéleni, napt. u extrinsické orientace). Potom jsme porovnévali u

téchto dvou vzniklych skupin skory z dotazniku BPAQ a skory z dotazniku Alienace.
Porovnani katoliki S vysokou a nizkou urovni intrinsické orientace na Skale
fyzicka agrese:

Soubor mél normalni distribuci. Testovani bylo provedeno za pomoci x? testu dobré
shody. Proto jsme pro porovnani hodnot zvolili dvouvybérovy t-test, jehoz testova statistika
byla nasledujici:

t(105)=-2.44, p=0,08, Cohenovo d=0,42, vysledek je signifikantni na hladine

vyznamnosti p<.035.
Katolici s vyssimi hodnotami intrinsické orientace dosahuji signifikantné nizsiho
skoru na Skale fyzicka agrese oproti skupiné s nizsimi hodnotami intrinsické orientace.

Porovnani katolikii s vysokou a nizkou trovni intrinsické orientace na Skale

verbalni agrese:

Soubor mél normalni distribuci. Testovani bylo provedeno za pomoci y? testu dobré
shody. Proto jsme pro porovnani hodnot zvolili dvouvybérovy t-test, jehoZ testova statistika

byla nasledujici:

t(105)=-1.11, p=0,13, Cohenovo d=0,40, vysledek neni signifikantni na hladiné

vyznamnosti p<.03.

Katolici s vyssimi hodnotami intrinsické orientace nedosahuji signifikantné nizsiho

skoru na Skale verbalni agrese oproti skupiné s nizsimi hodnotami intrinsické orientace.
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Porovnani katolikii S vysokou a nizkou trovni intrinsické orientace na $kale

zlost:

Soubor mél normalni distribuci. Testovani bylo provedeno za pomoci y? testu dobré
shody. Proto jsme pro porovnani hodnot zvolili dvouvybérovy t-test, jehoz testova statistika
byla nésledujici:

t(105)=-2.15, p=0,16, Cohenovo d=0,37, vysledek je signifikantni na hladiné
vyznamnosti p<.03.

Katolici s vyssimi hodnotami intrinsické orientace dosahuji signifikantné nizsiho
skoru na Skale zlost oproti skupiné s nizsimi hodnotami intrinsické orientace.

Porovnani katolikii S vysokou a nizkou trovni intrinsické orientace na Skale
nepratelstvi:

Soubor mél normalni distribuci. Testovani bylo provedeno za pomoci y? testu dobré
shody. Proto jsme pro porovnani hodnot zvolili dvouvybérovy t-test, jehoz testova statistika
byla nasledujici:

t(105)=-2.5, p=0,107, Cohenovo d=0,41, vysledek je signifikantni na hladinée
vyznamnosti p<.035.

Katolici s vyssimi hodnotami intrinsické orientace dosahuji signifikantné nizsiho
skoru na Skdle nepratelstvi oproti skupiné s nizsimi hodnotami intrinsické orientace.

H2: Katolici s vy$$imi hodnotami extrinsické orientace budou dosahovat statisticky

signifikantn¢ vysSich skoéru v celkovém skoru dotazniku BPAQ neZ katolici s nizSimi

hodnotami extrinsické orientace.

Porovnani katoliku s vysokou a nizkou urovni extrinsické orientace — osobni typ

dle celkového skoru v dotazniku BPAQ:

Soubor mél normalni distribuci. Testovani bylo provedeno za pomoci y? testu dobré
shody. Proto jsme pro porovnani hodnot zvolili dvouvybérovy t-test, jehoZ testova statistika

byla nasledujici:

t(105)=2.77, p=0,003, Cohenovo d=0,54, vysledek je signifikantni na hladiné

vyznamnosti p<.03.
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Katolici s vyssimi  hodnotami extrinsické orientace — osobni typ dosahuji
signifikantne vyssiho celkového skoru v dotazniku BPAQ oproti katolikiim s nizsimi

hodnotami extrinsické orientace — osobni typ.

Porovnani Kkatolikii S vysokou a nizkou urovni extrinsické orientace -

spolecensky typ dle celkového skoru v dotazniku BPAQ:

Soubory mély normélni distribuci. Testovani bylo provedeno za pomoci y? testu
dobré shody. Proto jsme pro porovnani zvolili dvouvybérovy t-test, jehoz testova statistika

byla nésledujici:
t(105)=0,06, p=0,4735, vysledek neni signifikantni na hladiné vyznamnosti p<.05.

Katolici s vyssimi hodnotami extrinsické orientace — spolecensky typ nedosahuji
signifikantné vyssiho celkového skoru v dotazniku BPAQ oproti katolikiim s nizsimi

hodnotami extrinsické orientace- spolecensky typ.

H3: Mezi intrinsickou nabozenskou orientaci a celkovym skorém v BPAQ (u

A4

katolickych véficich) bude statisticky signifikantni zaporna korelace.

U Katolikl se mezi intrinsickou nabozenskou orientaci a celkovym skorem BPAQ

nenachdzi statisticky vyznamnd zapornd korelace (R=-.23).

H4: Mezi celkovym skorem quest ndbozenské orientace a celkovym skorém v BPAQ

(u katolickych véticich) bude statisticky signifikantni zaporna korelace.

U Katolikii se mezi celkovym skorem quest nabozenské orientace a celkovym skorém

V BPAQ se nenachazi statisticky vyznamnd zapornd korelace (R=-.23).

HS5: Katolici s vy$§imi hodnotami intrinsické orientace budou dosahovat vyssich
skéru v jednotlivych Skalach dotazniku Alienace nez katolici s nizSimi hodnotami

intrinsické orientace.

Dotaznik Alienace je tvofen tak, aby vySsi hodnoty znamenaly niZ$i miru alienace.
V této praci jsme zapomnéli skory obratit. Interpretace skoru jednotlivych $kal je tedy dost
neintuitivni. Cim vys$si skor, tim niZsi alienace.

Porovnani katolikii S vysokou a nizkou trovni intrinsické orientace na Skale

bezmocnost:
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Soubory mély normalni distribuci. Testovani bylo provedeno za pomoci y? testu
dobré shody. Proto jsme pro porovnani hodnot zvolili dvouvybérovy t-test, jehoz testova

statistika byla nésledujici:

t(105)=2,3, p=0,12, Cohenovo d=0,56, vysledek je signifikantni na hladiné

vyznamnosti p<.05.

Katolici s vysokou intrinsickou orientaci dosahuji statisticky signifikantné vyssich

skoru na Skdle bezmocnosti, oproti katolikiim s nizkou intrinsickou orientact.

Porovnani katoliki s vysokou a nizkou urovni intrinsické orientace na Skale

bezvyznamnost:

Soubory mély normalni distribuci. Testovani bylo provedeno za pomoci y? testu
dobré shody. Proto jsme pro porovnani hodnot zvolili dvouvybérovy t-test, jehoz testova

statistika byla nasledujici:

t(105)=2,6, p=0,005, Cohenovo d=0,48 vysledek je signifikantni na hladine

vyznamnosti p<.05.

Katolici s vysokou intrinsickou orientaci dosahuji statisticky signifikantné vyssich

skoru na Skale bezvyznamnosti, oproti katolikum s nizkou intrinsickou orientaci.

Porovnani katolikii S vysokou a nizkou trovni intrinsické orientace na $kale

socialni izolace:

Soubory mély normalni distribuci. Testovani bylo provedeno za pomoci y? testu
dobré shody. Proto jsme pro porovnani hodnot zvolili dvouvybérovy t-test, jehoz testova

statistika byla nasledujici:
t(105)=1.49, p=0.69, vysledek neni signifikantni na hladiné vyznamnosti p<.05.

Katolici s vysokou intrinsickou orientaci nedosahuji statisticky signifikantné vyssich
skoru na Skdle socidlni izolace, oproti katolikiim s nizkou intrinsickou orientaci.
H6: Mezi celkovym skérem quest nabozenské orientace a celkovym skorém

v dotazniku Alienace (u katolickych véficich) bude statisticky signifikantni pozitivni

korelace.

U katolikii se mezi celkovym skorem quest nabozenské orientace a celkovym skorém

V BPAQ se nenachazi statisticky vyznamna pozitivni korelace (R=.29).
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H7: Osoby bez ndbozenské viry budou dosahovat statisticky signifikantné vyssiho

celkového skoru dotazniku BPAQ oproti osobam s nabozenskou virou (katoliktim).

Soubory mély normalni distribuci. Testovani bylo provedeno za pomoci y? testu
dobré shody. Proto jsme pro porovnani hodnot zvolili dvouvybérovy t-test, jehoz testova

statistika byla nasledujici:
1(222)=1.27, p=0.102, vysledek neni signifikantni na hladiné vyznamnosti p<.035.

Mezi skupinou osob bez nabozenské viry a skupinou katolikit neni v hodnotach

celkového skoru BPAQ signifikantni rozdil.

H8: Osoby bez nabozenské viry budou dosahovat statisticky signifikantné nizSiho

celkového skoru dotazniku Alienace oproti osobam s nabozenskou virou (katoliktim).

Dotaznik Alienace je tvoten tak, aby vyssi hodnoty znamenaly nizs$i miru alienace.
V této praci jsme zapomnéli skory obratit. Interpretace skoéru jednotlivych skal je tedy dost
neintuitivni. Cim vys§i skor, tim niz&i alienace.

Soubory méli normalni distribuci. Testovani bylo provedeno za pomoci y? testu

dobré shody. Proto jsme pro porovnani zvolili dvouvybérovy t-test, jehoz testova statistika

byla nasledujici:
t(222)=-2,51, p=0.006, vysledek je signifikantni na hladiné vyznamnosti p<.05.

Osoby bez nabozenské viry skoruji signifikantné nizsi hodnoty v celkovém skoru

dotazniku Alienace oproti katolikiim (nabozensky vericim).

H9: Osoby bez nabozenské viry budou dosahovat statisticky signifikantné nizsich
celkovych skorti ve vétSin€é Skalach (vice neZz polovina) na Bogardusové Skale socidlni

distance nez osoby s nabozenskou virou (katolici).

Jednotlivé soubory nevykazovaly normalni distribuci, a to v Zadném piipad¢. Proto
jsme uzili neparametricky Mann — Whitney U test. Tento test testuje pravdépodobnost
superiority/pravdépodobnost inferiority. Nulova hypotéza je, ze jsou si pravdépodobnosti
rovny (0,5). Pokud je vysledek testu signifikantni, tak to podporuje hypotézu, ze jedinci z

jedné skupiny vykazuji vyssi pravdépodobnost vysSich skoérti nez jedinci z druhé skupiny.

Zde nasledujici vysledky testové statistiky celkovych skort v jednotlivych skalach. U
hodnoty Primérné poradi je na prvni misté skor osob bez nabozenské viry (N=117) a na druhém

misté skor katolickych véficich (N=107).
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Tabulka 26. Vysledky Mann-Whitney U testu

U-hodnota Z-hodnota p-hodnota Primérné
potadi
Skala 1 (islam) 5114 -2.36 .009(signifikantni) 102,71,;123,21
Skala 2 (psych. 5874 -0.79 0.21(neni 109,21:116,1
diagndza) signifikantni)
Skala 3 (Rom) 5989 0.56 0.29(neni 114,81;109,97
signifikantni)
Skala 4 (sex. 4476.5 -3.68 .0001 97.26;129,16
orientace) (signifikantni)
Skala 5 (ateista) 2874 -6.99 .0001 83.56;144,14
(signifikantni)
Skala 6 (trestni 6254 0.013 0.49 (neni 112,55;112,45
minulost) signifikantni)
Skala 7 4678 -3.26 .0005 98,98;127,28
(buddhista) (signifikantni)

Katolici skoruji na skale 1, Skadle 4, skale 5 a Skdle 7 signifikantné vyssi hodnoty oproti

osobdam bez nabozenské viry.
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Rekapitulace jednotlivych hypotéz:

Tabulka 27: Vysiedky testovani jednotlivych hypotéz

Hypotéza 1 Se zamita.
Hypotéza 2 Se zamita.
Hypotéza 3 Se zamita.
Hypotéza 4 Se zamita.
Hypotéza 5 Se zamita.
Hypotéza 6 Se zamita.
Hypotéza 7 Se ptijima.
Hypotéza 8 Se pfijima.
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7 DISKUZE

Diskuze k C1: Zjistit, zda se u katolickych véficich lisi mira agresivity v zavislosti

na nabozenské orientaci.
Cil 1 rozpracovan v hypotézach H1-H4 (vSechny zamitnuty).

Prestoze vSechny hypotézy, ktera byly formulovany na zédkladé C1 byly zamitnuty,
neda se tvrdit, Ze by nabozenské orientace agresivitu neovliviiovala.

V nasem vyzkumném Setfeni skoérovali katolici s vysSi intrisickou nabozenskou

cvwr

-----

orientaci vys§iho primérného skoru (14, 49 oproti 13,7). Mira G¢inku u jednotlivych zjisténi
(Cohenovo d) byla podprimérna. Korelace mezi intrinsickou orientaci a celkovym skorem

agrese je -0.23, vztah neni signifikantni.

Pro interpretaci je nutno ptihlédnout k jinym Setienim. V tech dosahovali 0soby
vysoce intrinsicky orientované rovnéz nizsich skorii V sebeposuzujicich dotaznicich agrese.
Na rozdil od tohoto vyzkumu se ale jednalo o vyzkumy s experimentalnim designem (TAP
paradigm), kde byla agrese nasledné¢ métena na behavioralni rovin€ v podobé administrace
elektrického Soku (Greer et al, 2005; Leach et al. 2008). Na urovni chovani ale jiZ nedoslo
k signifikantnimu rozdilu mezi osobami s vysokou a nizkou trovni intrinsické orientace, coz
si mnozi vyzkumnici vysvétluji tendenci ke zkresleni na Grovni sebeposuzujicich dotaznika
— snaha vidét se v lepSim svétle (Greer et al, 2005; Leach et al. 2008; Harianto, 2017).
Harianto a kolektiv (2017) nenalezli mezi intrinsickou nabozenskou orientaci a agresivni

chovanim méfenym na zékladé sebeposuzujiciho dotazniku siginifikantni korelaci.

U jednotlivych skal extrinsické orientace byly korelace s celkovym skoérem
v dotazniku BPAQ nasleduji: pro spole¢ensky typ -0.03 a pro osobni typ 0.33. Zadny ze
vztahll nebyl signifikantni. U katolikli s vysokym a nizkym skorem extrinsické orientace —
spolecensky typ nebyl zjistén rozdil v celkovych skorech dotazniku BPAQ. U extrinsické
orientace — osobni typ byl mezi vysoce a nizce orientovanymi zjistén signifikantni rozdil

v celkovych skorech dotazniku BPAQ, kdy osoby s vyssi orientaci EO — osobni typ
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dosahovaly vyssich celkovych skort agrese. Ve vyzkumu Leache a kolektivu (2008) bylo
zjisténo, ze osoby s vys$$i miru extrinsické orientace — osobni typ vykazovali vyssi miru
agresivnich postoji (oproti niz§im skérim EO-osobni) a 0soby s vy$§i mirou miru
extrinsické orientace — spolecensky typ vykazovaly agresivnéj$i chovani oproti tém, co
skorovali nize na Skale EO-spolecensky. Harianto a kolektiv (2017) nalezla mezi
extrinsickou nabozenskou orientaci a agresivni chovanim méfenym na zakladé
sebeposuzujicitho dotazniku siginifikantni korelaci (R=0.271, signifikantni na hladiné
vyznamnosti 0.5). Na zdkladé nasich dat muzZeme souhlasit, Ze vysSsi mira extrinsické
orientace — osobni typ se poji s agresivnéjsimi postoji, v nasem pripadé na sebe posuzujici

skale BPAQ.

Z hlediska celkového skoéru quest nabozenské orientace jsme v naSem zjisténi

neodhalili viéi celkovém skoru BPAQ signifikantni korelaci (-.23).

oA r

Diskuze k C2: Zjistit, zda se u katolickych véticich 1isi mira alienace v zavislosti na

nabozenské orientaci.
Cil 2 rozpracovan v hypotéze HS (zamitnuta) a H6 (zamitnuta).

Mezi katoliky s vysokou intrinsickou orientaci a nizkou intrinsickou orientaci byl
nalezen signifikantni rozdil ve skorech na Skale bezmocnosti a bezvyznamnosti. Vé&fici
S vyssi intrinsickou orientaci dosahovali v téchto Skalach vyssich skord oproti katolikiim
s nizkou intrinsickou orientaci. V oblasti socidlni izolace nebyl mezi skupinami nalezen
rozdil. Mezi celkovym skorem quest nabozenské orientace a celkovym skérem alienace neni

signifikantni korelace (R=0.29).

Ghorpade a kolektiv (2007) zkoumali u ¢tyfech rozdilnych etnickych skupin Zijicich
v USA vztah mezi intrinsickou religiézni orientaci a odcizenim v podob& Seemanovy
anomie a sebeodcizeni. Pfi korela¢ni analyze intr. orientace a celkového skoru odcizeni
nenasli signifikantni korelaci (R=0.18). Ve studii Momtaze (et al., 2011) nebyl mezi
naboZenskou orientaci a socidlni alienaci zjiStén signifikantni vztah. Williamson a
Cullingford (1998) méfili vztah nabozenské viry (kiest’anstvi) a odcizeni u dospivajicich
(13-15 let) ze Spojeného kralovstvi. Jako méfené proménné Seemanova konstruktu odcizeni
zde byly: bezmocnost, bezvyznamnost, anomie a sebeodcizeni. Nabozenska vira slouzila

vV tomto vyzkumu jako protektivni faktor pred odcizenim.

Nézory Marxa a Feuerbacha na ndboZenské odcizeni jsou nejspiSe v urcité mife

platné. Kdyby nezminili problém, ktery se dotykd faktické podstaty nebo se ji alespoil
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ptiblizuje, nevzbudili by jejich myslenky tak silnou odezvu. Je ale velmi tézké empiricky

prokazat, zda a v jaké mife se jedinec odcizuje prostiednictvim projekce do idedlni entity.

Diskuze k C3: Zjistit, zda se mezi katolickymi véficimi a osobami bez naboZenské

orientace vyskytuje rozdil v mife agresivity a alienace.
Cil 3 rozpracovan v hypotéze H7 (zamitnuta) a H8 (potvrzena).

Z hlediska celkového skoéru dotazniku BPAQ neni mezi katoliky (naboZensky
veficimi) a osobami bez ndbozenské viry signifikantni rozdil. Z hlediska celkového skoru
dotazniku Alienace je mezi katoliky (nabozensky véficimi) a osobami bez nabozenské viry

signifikantni rozdil.

Nabozenska vira a spiritualita je napti¢ vyzkumy spojena se vyssimi hodnotami well-
beingu (Van Cappellen et al., 2014), které jsou spojeny s nizsi agresi (Kaur, 2018). Taky
jsou zde nabozenské normy, které maji v obecné mife redukovat agresivni chovani.

Hypotéza se piesto nepotvrdila.

Z hlediska alienace se ve vyzkumu Williamsona a Cullingforda (1998) ukazala
kiestanska vira jako protektivni faktor pfed alienaci. Alienace byla s ndbozenskou virou
spojena Vv ptipadé, kdy jedinci zazivali depresivni stavy spojené s nabozenskou zatézi
(pochybovani, nejistota ohledné¢ nabozenského uceni a aktivit cirkve aj.) (Exline &

Sanderson, 2000). Nabozenska vira tedy nejspise pusobi pred stavy odcizeni protektivné.

Diskuze k C4: Zjistit, zda jsou rozdily v mife pfedsudkii mezi katoliky a osobami

bez nabozenské orientace.
Cil 4 rozpracovan v hypotéze H9 (potvrzena).

U katolickych véficich celkové skore jednotlivych Bogardusovych skal distance
vykazovalo unidemenzionalitu (vysoké interkorelace). Proto jsme vSechny celkové skory
s jednotlivych 8kal secetly a vytvofili jeden skor distance. Ten poté slouzil jako zavisla
proménna linearni regrese. Zjistili jsme, Ze zavisla promé&nna (celkovy skor distance) je
pozitivné sycen prediktorem skala fyzické agrese (B=0,26) a prediktorem skala verbalni
agrese (B=0,15).

Osoby s nabozenskou virou skorovali signifikantné vyse ve skoru socialni
vzdalenosti u skupiny isldm, sex. orientace, ateista, buddhista. Ve skupindch rom, trestni

minulost a psychiatricka diagnéza nebyl signifikantni rozdil. Nase vysledky se shoduji s
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vystupem Hunsbergera a Jacksona (2005). Ti zjistili, ze nabozenska vira vyrazné navysSuje

miru predsudkd vic¢i vybranym skupindm.

Piedsudky vuéi jinym nabozenskym skupinam a osobam nevéiicim v Boha jsou ve
shodé¢ s Avalosovou (2006) teorii vzacnych zdroji, nebot’ jediny a vSemocny Buh je
omezeny zdroj, jehoz narokovani nebo popirani druhymi zptsobuje agresivni reakci ze
strany uzurpatord tohoto vzacného zdroje, v tomto piipadé kiestanl. Nejistd sexudlni
orientace se nejspiSe vztahuje k problematice homosexuality, vic¢i které se velka casto

kiestanu, zvlasté katolikd vymezuje (Droogenbroeck & Spruyt, 2020).
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8 ZAVER

Na zékladé vyse uvedenych Setfeni miizeme shrnout vystupy nasi prace:

Katolici s vys$§i urovni intrinsické orientace dosahuji na nasledujicich Skalach
dotazniku BPAQ — fyzicka agrese, zlost a neptatelstvi — signifikantné nizsich hodnot, nez

katolici s niz$i urovni intrinsické orientace.

v

Katolici s vys$i urovni extrinsické orientace — osobni typ dosahuji v celkovém skoru
dotazniku BPAQ signifikantné¢ vysSsich hodnot nez katolici s niz§i urovni extrinsické

orientace — osobni typ.

Katolici s vys§i urovni intrinsické orientace dosahuji na nésledujicich Skélach

dotazniku Alienace — bezmocnost, bezvyznamnost — signifikantné vysSich hodnot nez

cvwr

Osoby bez ndbozenské viry skoruji signifikantné niz$i hodnoty v celkovém skoru

dotazniku Alienace oproti katolikiim (ndbozensky véticim).

U katolikt jsou celkové skéry na Bogardusové Skale socidlni distance pozitivné

syceny faktory fyzické a verbalni agrese.

Katolici vykazuji oproti osobdm bez ndboZenské viry vétsi miru predsudkd viici

vybranym skupindm.

U katolikl je mezi celkovym skorem dotazniku BPAQ a celkovym skorem Alienace

statisticky signifikantni korelace.

U katolikli nebyla nalezena signifikantni korelace mezi celkovym skorem dotazniku

BPAQ a jednotlivymi Skalami quest naboZenské orientace.
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9 SOUHRN

V teoretické Casti prace jsme nejprve definovali zakladni pojmy prace. Prvné jsme
provedli distinkci mezi religiozitou a spiritualitou. Zakladni rysy religiozity jsou podle
Zinnbauera a Pargamenta (2005) vécnost (vztahovani se k nabozenské instituci), staticnost
a instituciondlnost. Spiritualita je naopak funkéni (individudlni snazeni o nalezeni klidu,
miru, transcendence), dynamicka a subjektivni. Nasledné jsme vymezili agresi a agresivitou,
kdy u agresivity se jedna o trvaly osobnostni rys, ktery je zdrojem agrese individua.
Vysvétlili jsme spojeni mezi agresivitou a predsudky, kdy predsudek je v ptimé nadvaznosti
na agresivni chovani. Na zavér kapitoly Vymezeni zakladnich pojmii jsme poskytli nékolik

zakladnich informaci o katolické cirkvi.

V druhé kapitole jsme se vénovali spojeni mezi agresivitou (agresivnimi tendencemi)
a nabozenskou virou. Byl popsdn vztah mezi naboZenskou orientaci a agresivnimi
tendencemi, kdy intrinsickd orientace vykazuje z hlediska sebeposuzujicich dotazniki
agrese nizsich skora oproti extrinsické orientaci, ale na behavioralni roviné nedochazi ke
zmeéné agrese. K této zmené podle vyzkumu dochazi pouze u quest nabozenské orientace. U
praktikujicich nabozensky véficich se objevuji velké rozdily v mife predsudkli oproti
nepraktikujicim. Tento vztah modifikuje naboZenska vira, kdy extrinsicky orientovani mayji
vyrazné vyS§$i miru predsudkil oproti intrinsicky orientovanym. Nejnizs$i miru predsudkt

vykazuji osoby s vysokou mirou quest ndbozenské orientace.

Z hlediska kognitivnich mechanismi u néabozensky véficich bylo zjisténo, ze
naboZensky priming ma potencial vyvolavat obecné zvySeni agresivnich tendenci. Agrese
posvécena vyssi, transcendentni entitou, ma velkou miru uc¢inku. Déle bylo zjiSténo, Ze véfici

maji specificky kognitivni styl, ktery vede k dogmaticnosti, zkresleni a tim i1 k predsudkim.

Z hlediska socidlnich mechanismd maji ve spojeni s agresivitou vyznamny dopad
hodnoty a ndbozenské praktiky, které jsou véficimu v ur¢itém nabozenském spolecenstvi
predavany. Muzou se objevovat informace a tvrzeni, které se vyhrazuji vii¢i jinym skupinam
(jind nabozenstvi, problematickd sexudlni orientace, potraty, nevéfici, osoby
S psychiatrickou diagnézou). Skupina nabozensky véficich je dlouhodobé spojovana
s fenoménem religiézni prosociality a s vysokymi hodnotami benevolence (zlepSeni

blahobytu osob, se kterymi jsou v kontaktu), nizkymi hodnotami universalismu (ochrana
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vSech lidi, nehledé na odlisnosti) a vysokymi hodnotami autoritafstvi a tradice. Autoritai'stvi
je dlouhodob¢ spojeno s agresivnimi tendencemi. Nabozenské oblasti, které mohou byt

predmétem svaru, vymezil Avalos na zaklad¢ své teorie vzacnych zdroji.

Ve tieti kapitole bylo popsano Seemanovo pojeti alienace ve vSech jeho oblastech.
Nasledné bylo popsano mozné odcizeni v ramci nabozenské viry na zaklad€ rozpracovani
Hegela a Marxe. Zvlast¢ Marxovo pojeti je velmi znamé a tvrdi, ze véfici se odcizuje sam
sob¢ a druhym tim, Ze vSechny nanejvys lidské kvality (laska, péce, vdécnost aj.) projektuje

do transcendentni entity.

Vyzkumné Setfeni realizované ve Vyzkumné Ccasti prace piineslo c¢tyfi hlavni
vyzkumné cile. Zjistovali jsme, zda se agresivni a aliena¢ni tendence katolickych véticich
meéni v zdvislosti na ndbozenské orientaci. Dale jsme zkoumali, zda se mezi osobami
s nabozenskou virou (katoliky) a osobami bez nabozenské orientace liSi skory agrese,
alienace a socialni vzdalenosti (pfedsudky). Vyzkumny soubor ¢ital 107 katolikii a 117 osob
bez ndbozenské viry. Zjistili jsme: a) statisticky vyznamny rozdil mezi vysokymi hodnotami
intrinsické orientace a nizkymi hodnotami intrinsické orientace na nasledujicich skalach
dotazniku BPAQ: fyzickd agrese, zlost, neptatelstvi; b) statisticky vyznamny rozdil mezi
vysokymi hodnotami extrinsické orientace — osobni typ a nizkymi hodnotami extrinsické
orientace — osobni typ v celkovém skoru dotazniku BPAQ); c) statisticky vyznamny rozdil
mezi vysokymi hodnotami intrinsické orientace a nizkymi hodnotami intrinsické orientace
na nasledujicich skalach dotazniku Alienace: bezmocnost a bezvyznamnost; d) statisticky
signifikantni rozdil v celkovém skoru alienace mezi osobami s ndbozZenskou virou a bez ni;
e) statisticky signifikantné vys$si miru predsudki nabozensky veéfticich vici vybranym

skupinam.
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Abstrakt:

Tato diplomova prace zkouma u katolikti souvislost mezi nabozenskou orientaci,
agresivitou, alienaci a predsudky. Toto Setieni je realizovano na vyzkumném souboru (N =
224), ktery se sklada z katolik (N = 107) a osob bez nabozenské viry (N=117). V teoretické
¢asti jsou rozpracovany mozné zdroje agresivnich tendenci ve spojitosti s nabozenskou
virou. Déle je zde definovan Seemantiv koncept alienace. Vysledkem vyzkumného Setieni
je nalezeni nasledujicich souvislosti : u katolickych véticich byl nalezen statisticky
vyznamny rozdil mezi vysoce a nizce intrinsicky orientovanymi ve skoérovani na
nasledujicich Skalach BPAQ: fyzicka agrese, zlost, nepratelstvi a nasledujicich Skalach
dotazniku Alienace: bezmocnost a bezvyznamnost; byl nalezen statisticky signifikantni
rozdil v celkovém skéru alienace mezi osobami s ndbozenskou a bez nabozenské viry;
katolici vykazovali statisticky signifikantné vyS$8§i miru predsudkd oproti naboZensky

neveéricim.
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Abstract:

This thesis examines the relationship between religious orientation, aggression,
alienation and prejudice among Catholics. This investigation is conducted on a research
sample (N = 224) consisting of Catholics (N = 107) and persons with no religious beliefs (N
= 117). The theoretical section elaborates on possible sources of aggressive tendencies in
relation to religious belief. Furthermore, Seeman's concept of alliance is defined. As a result
of the research investigation, the following relationships are found : for Catholic believers,
a statistically significant difference was found between high and low intrinsic believers in
scoring on the following BPAQ scales: physical aggression, anger, hostility, and the
following scales of the Alliances Questionnaire: Helplessness and Insignificance; a
statistically significant difference was found in the overall alliance score between those with
and without religious beliefs; Catholics showed statistically significantly higher levels of

prejudice compared to religiously non-religious people.



