	Posudek oponenta 

	 
	
	
	
	
	
	 

	Autor práce: Alena Dudková
	
	
	
	
	 

	Název práce: Vliv rostlinných hormonů na alternativní sestřih
	
	
	
	
	 

	Typ práce*: bakalářská

	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 

	 
	Kritérium hodnocení
	Hodnocení

	 
	 
	A
	B
	C
	D
	E
	F

	1
	rozsah práce, vyváženost rozsahů jednotlivých částí a jejich strukturovanost
	X
	
	
	
	
	

	2
	kvalita literární rešerše (např. množství použitých původních pramenných zdrojů, vhodnost výběru)
	X
	
	
	
	
	

	3
	naplnění cílů podle zadání práce a poznatků z literární rešerše
	X
	
	
	
	
	

	4
	správnost a úplnost legend u obrázků a tabulek (např. srozumitelnost bez zřetele k ostatnímu textu, vysvětlení značek, jednotky uváděných veličin)
	
	X
	
	
	
	

	5
	správnost používání citačních odkazů (např. přítomnost necitovaných údajů, dodržování jednotného stylu citací)
	X
	
	
	
	
	

	6
	výstižnost souhrnu práce v českém a anglickém jazyce
	X
	
	
	
	
	

	7
	grafická úprava textu a obrázků
	
	X
	
	
	
	

	8
	jazyková a stylistická úroveň, respektování platné nomenklatury a terminologie
	X
	
	
	
	
	

	9
	volba vhodných experimentálních metod
	X
	
	
	
	
	

	10
	srozumitelnost a výstižnost popisu používaných metod
	X
	
	
	
	
	

	11
	úroveň zpracování experimentálních dat
	X
	
	
	
	
	

	12
	adekvátnost interpretace dílčích experimentálních dat
	X
	
	
	
	
	

	13
	diskuze (souhrn získaných výsledků a jejich začlenění do kontextu dosavadního výzkumu)
	X
	
	
	
	
	

	
	Poznámka 1: Pokud charakter práce nedovoluje použít některé z Kriterií hodnocení, použijte sloupec "nelze hodnotit" 

Poznámka 2: Hodnocení křížkujte  

Poznámka 3: Do výsledné známky se započítávají jen hodnotitelné položky

*- doplňte „bakalářská“ nebo „diplomová“ 
	
	
	
	
	
	

	
	
	
	Navrhovaná známka
	A


Konkrétní připomínky a dotazy (možno připojit samostatný list), slovní zhodnocení proč oponent hodnotil tímto způsobem (zejména při horším známkování)
K práci mám následující připomínky a dotazy:
Práce je zajímavá svým zvoleným tématem, které může mít praktický dopad pro léčbu řady nemocí. Teoretická práce je zpracovaná vyčerpávajícím způsobem, kdy autorka práce popisuje jak mechanismy alternativního sestřihu, tak i současné znalosti o použití nízkomolekulárních látek, které do sestřihu zasahují a uvažuje se o jejich využití v léčbě některých onemocnění.

Autorka při vypracování teoretické části projevila kvalitní schopnost práce s odbornou literaturou. Snad pouze v kapitole popisující mechanismy alternativního sestřihu bych volil recentnější publikace. To se ovšem netýká následující části pojednávající o nízkomolekulárních látkách, kde autorka vychází z aktuálních prací. Odborné prameny jsou citovány správně s několika drobnými nepřesnostmi (např. Dembowski), V několika případech bych volil jiné technické termíny, které se obtížně překládají z angličtiny, např. systém s vyšším průtokem (str. 89) což nejspíš vzniklo doslovným překladem high throughput system, kde je vhodnější varianta - systém s vyšší propustností. 

Praktická část ukazuje, že autorka zvládá a rozumí práci v molekulárně biologické laboratoři a dospěla k zajímavým výsledkům. K praktické části nemám až na maličkosti výhrady. Například ocenil bych u obrázků popisy na ose y identifikující jednotlivé proužky – bandy, případně jejich hmotu nebo počty párů bazí (Obr. 28, 29, 30, 31, 33, 34, 35, částečně 37, 38)

Na autorku práce mám jeden dotaz:

Předpokládáte, že ovlivnění alternativního sestřihu kinetinem (jeho deriváty) proběhne i u jiných variantně sestříhaných proteinů než u studovaného IKBKAP zodpovědného za familiární dysautonomii? 
Závěr: práci doporučuji k obhajobě. 
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