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Anna Varkova se ve své BP zaméfuje na problematiku péstovani baviny, konkrétné porovnava
environmentalni dopady péstovani baviny konvencni a nekonvencni (ekologickou) cestou. Autorka
odpovida na dvé vyzkumné otazky, a to jaké jsou dopady péstovani baviny, a jestli je ,ekobavina“
udrzitelnd. Prace je reSersné kompilacni, celkové se jedna o kvalitni praci.

Struktura prace je logicka, autorka sméruje text od obecného Gvodu (popis rostliny bavlniku, historie
péstovani baviniku a soucasné objemy produkce) k témattm, které souvisi s vyzkumnymi otazkami —
jde o popis certifikace ,ekobaviny” a ndslednou analyzu klicovych dimenzi udrzitelnosti péstovani
baviny (chemikalie, voda, lidska prace).

K obsahu prace mam tfi vétsi vytky: 1. v metodach mohlo byt [épe popsano, jak autorka hledala zdroje.
2. Téma lidské prace s environmentalnimi dopady pfiliS nesouvisi, jde o zdleZitost, kterou jde navazat
na pribuzna témata lidského ¢i udrzitelného rozvoje nebo tfeba etiky. Netvrdim, Ze toto téma do prace
nepatfi, spiSe méla autorka upravit abstrakt a cile prace, aby téma do BP lépe zapadlo. 3. Na konci
kazdé ze tti klicovych kapitol (2-4) autorka odkazuje na zdroj FAO (2015) s tim, Ze jmenuje kritéria,
podle kterych FAO navrhuje, aby byla hodnocena udrzitelnost dané dimenze péstovani baviny. Zarazi
mé, Ze v analyze s témito kritérii nijak systematicky nepracuje.

Na préci jde jinak vidét, Ze je poctivé a femeslné dobre zpracovana, zjevnych nedostatkl je minimum
—sem tam se objevi preklep, drobna chybicka, prvni dva obrazky maji nizké rozliseni, ale to jsou detaily,
které nezkazi dobry dojem z prace. O péstovani baviny jsem se dozvédél fadu hodnotnych informaci,
tyto informace jsou logicky strukturované, a odpovédi na obé vyzkumné otazky (které mi na prvni
precteni znély pfrilis banalné a Siroce) jsou relativné nuancované/komplexni.

Naméty k debaté

Vase definice konvencni a nekonvencni baviny je pro mne matouci. Na str. 18 piSete: ,Jakykoliv druh
nekonvencné péstované baviny musi byt fadné certifikovan a oznacen Stitkem s logem certifikatora®.
Zaroven ale na téma drobnych farmard dodavate: , | kdyZ péstuji nekonvenénim zplsobem ... jejich
bavlna neni certifikovand®. Jak si tedy podle vas stoji drobni farmafi, ktefi bavinu péstuji nekonvencénim
zplUsobem? Je jejich produktem nekonvencni, nebo konvencni bavina? Pro¢ néktefi drobni farmafi
péstuji nekonvencéné, pokud maji vyssi naklady a pfitom bavinu nemiZou prodat draz, nebot je
necertifikovana?

V kapitole 1.4 popisujete respektované a divéryhodné certifikace. Jaka je kapacita téchto organizaci
skutecné hlidat, Ze kritéria certifikace jsou skutecné dodrZovana? Maji za sebou nékteré z téchto
organizaci aféry, které by jejich hodnovérnost snizovaly? Existuji na jejich plsobeni kritické ohlasy?
Prosim o zafazeni tématu do prezentace.

Zavér

Jde o kvalitni kompilacni préci, kterou doporucuji k obhajobé. S ohledem na vytky uvedené vyse ji pred
obhajobou hodnotim znamkou B.

V Olomouci dne 19. 5. 2024 Martin Schlossarek



