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Formalni hledisko diplomové prace: Formalni apravy jsou celkové v souladu s pozadavky
na diplomovou praci. Rozsah prace odpovida stanovené normé. Rozsah kapitol je vyvaZeny
a podkapitoly jsou koherentni co do logické vystavby i kontextu. Zde autorka predstavila
logi¢nost své mySlenkové konstrukce a cit pro navaznost teoretickych a praktickych poznatki.
Prace je koncipovana algoritmem od nejobecnéjsiho po nejkonkrétnéjsi vymezeni piedmétu
prace.

Dovednost v uzivani bibliografickych citaci v textu i v zavére¢ném soupisu literatury naprosto
odpovidaji aktualizované norme ISO 690 a jsou v souladu ptedepsanymi pozadavky na etiku
a védeckost prace. Ojedinéle se objevila citace jinde, nez za jménem (s. 14, 15 a 36). Je patrné
jasné rozliSovani mezi citaci a parafrazi.

Na konci tadkti by se neméla objevovat samostatnd pismena, Chybi oddélovani vycth
interpunkci (Carka nebo stfednik a na konci tecka). Diplomantka upiela své vedouci titul
(Ph.D.). Tyto nedostatky vSak nemaji na odbornou funkci prace vliv a nepfisuzuji jim
ptiliSnou vahu.

Estetické hledisko diplomové prace: Diplomova prace pusobi velice piehledné
a strukturovan€, snadno se Vv ni ¢tenar orientuje. Nadpisy jsou znateln¢€ oznacené a nesplyvaji
S textem prace. Samotny text je esteticky utvafen prostfednictvim formalné pftijatelnych
vyrazovych prostiedkil, jako je tuéné zvyraznéni a kurziva. Uzité tabulky a obrazky vcetné
piiloh dokladaji patii¢cnou nazornost a nékteré jsou barevné ztvarnény. Lze poznat, ze autorka
praci pojimala zodpovédné a peclive. Cela prace piisobi kultivovanym dojmem.



Odborné hledisko diplomové prace: Téma prace je adekvatné zvoleno vzhledem ke
studovanému oboru. Teoreticky koncept magisterské prace mapuje problematiku e-learningu
ve firemnim vzdélavani. Vymezeni problému prace je pregnantné reflektovano v samotném
cili, cituji: ,,porovnani vybranych studijnich opor pouzivanych v prostredi firemniho
vzdelavani a overit, zda jsou pro tvorbu elektronickych studijnich opor uplatniovany
didaktické a metodické principy.” (s. 8). I prvni sloveso cile by mélo byt v infinitivu.

Uvod préce je srozumitelny a reflektuje aktudlni stav dotéené problematiky. Studentka rovnéz
vystizné prezentuje predmét svého zajmu za pomoci citace, Cituji: ,,Dokud Zzijes, uc¢ se!
Necekej, ze moudrost s sebou prinese stari.” (S. 9).

Teoretickd vychodiska jsou adekvatné usouvztaznéna k jednotlivym aspektim piedmétu
diplomové prace. Diplomantka pracuje se zakladni terminologii reflektujici pole ptisobnosti
vzdé¢lavani dospélych, e-learningu, studijnich opor a principu tvorby elektronickych studijnich
opor. Vyklad a styl argumentace povazuji za jasny a plynuly. Diplomantka adekvatné
kompiluje myslenky jednotlivych autord po strance argumentaéni i stylistické. K zjisténym
poznatkiim vytvari vlastni interpretace a celd praktickd cast vystihuje nazorové stanovisko
autorky.

Objektem zkoumani se stava elektronicka studijni opora, a proto ji nalezité specifikuje co do
enumerace a popisu jejich jednotlivych strukturdlnich elementt (viz s. 19). Velmi zdaftile
komentuje rozdilnost studijnich opor v prezencni, distancni a e-learningové form¢ studia.
Nasledné prechazi k vysvétleni principli tvorby elektronické studijni opory. Kvituji, ze
studentka upozoriuje na tzv. hypermultimedialitu (viz s. 24) a na nejc¢astéjsi chyby pfi tvorbé
opor tohoto typu (viz s. 26-27). Porozuméni problematice dokladuje i akcentem na pozadavek
integrity obsahu studijnich obor (viz s. 27) a upozornénim na to, Ze interaktivni prvky by
nemély pusobit kontraproduktivné (viz s. 32). Praktické ndlezitosti s tvorbou studijnich opor
jsou vymezeny i odkazem na legislativni ukotveni, tj. vazba na autorsky zakon (viz s. 33).

Diplomantka jasné interpretuje postup tvorby studijnich opor a pfedstavuje k uvedenému i tzv.
ADDIE strategii (viz s. 35). Pro zhodnoceni studijnich opor pak stanovuje jednak cil
hodnoceni, jednak kritéria hodnoceni pro zjisténi skute¢nosti, zda jsou opravdu u tvorby opor
uplatnény jednotlivé principy. Autorka jasné metodicky popisuje svou ¢innost a Cituje
deklarovany ptredpoklad, ze studijni opory jsou zpracovany amatérsky (viz s. 37 - 38).

Konstrukci hodnoticich kritérii opird o nastudované inspirace v praxi (viz s. 40), nacez
nalezité upozoriuje. De facto jde o triangulaci ptistupt k tvorbé kritérii, a proto lze zietelné
poukdzat na naleZitost propojeni s praxi. Kritéria maji stanoveny bodovy interval a stupnici
percentualniho zastoupeni. Studentka rovnéZ stanovila sumativni hodnoceni studijnich opor
na Skdle: nestandardni, standardni, nadstandardni a mimotaddné kvalitni, vychazejici
z ptedchoziho bodového hodnoceni (viz s. 42).

Velmi pfinosna je deskripce subjektd vybranych e-learningovych kurzi. Vybér kurzi je
zamérny a to se zaméfenim na kurzy firemniho vzdélavani. Diplomantka provadi velmi
precizni analyzu uvedenych kurzii a interpretuje je patficnymi komentéafi, neboji se ani
vysloveni kritického nazoru na kvalitu jednotlivych opor (napt. s. 56 vypovida o tom, ze se
sice mize pysSnit certifikditem za absolvované studium, ale teoretické znalosti pro vedeni
zdravotnické dokumentace nedosdhly minimalni vyse; nebo, Ze za vynalozené naklady za
kurz je 1épe koupit si potiebnou knihu, s. 69).

Vysoce ocefiuyji autorcin entuziasmus Uc€astnit se vybranych kurzii a dokonce za né i zaplatit!
Stejné tak je vystizna dovednost interpretovat jednotliva zjisténi a Géelné je i komparovat do
prehledové tabulky (viz s. 66-69). Cela prace jasné prokazuje na pfimé prolinani teorie
a praxe.



Brilantn¢ strukturovany zavér seznamuje s vysledkem a ovéfenym piedpokladem
diplomantky, ze, cituji: ,,Sestavovani elektronickych studijnich opor, které jsou volné
dostupné a vyuzitelné pro firemni vzdelavani se casto vytvari bez uplatnéni principii tvorby
elektronickych studijnich opor.” (S. 72).

Takto uchopend magisterskd prace naplnila stanovené cile a studentka prokézala jistou
erudovanost jak v oblasti teoretického, tak v oblasti metodologického zpracovani prace.

Otazky k obhajobé:

Prosim o zodpovézeni nésledujicich otazek:

» Prosim o blizsi vysvétleni hodnoceni kritérii v intervalu 3body. Respektive, pro¢
3 body? Pro¢ neni za kazdou polozku jen jeden bod? Jinak struktura kritérii
a jejich sumarizace je opravnéna a zietelna.

Sumativni hodnoceni: Diplomantka vypracovala ptimo vzorovou praci (aZz na vyjimecné
formalni nepfesnosti). Dokazala plynule provazat teoretickd vychodiska s praktickymi
nalezitostmi aplikace principl elektronickych studijnich opor. Diskurzivni charakter prace
efektivné vyustuje v potvrzeni predpokladu nedostatecné akceptace principi tvorby
elektronickych studijnich opor. Ocenuji zejména autorin entuziasmus, jasné interpretace
a metodologii zpracovani prace.

Klasifikace: Doporucuji k obhajobe .......cccouiieiiiiiiiniieiiiiiiiniieiiecniennnnes

V Olomouci 14. kvétna 2013
PhDr. Lucie Smékalova, Ph.D.



