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1. Hodnocené oblasti Stupeii hodnoceni
A B C D E F
shoda nazvu prace s jejim obsahem X
zpisob stanoveni cile/cilti prace X
stupen splnéni cile/cilti prace X
hloubka analyzy zvoleného tématu X
logicka stavba prace X
adekvatnost zvolenych metod X
jazykova tiroven, pieklepy X
volba pouzité literatury X
zpusob citovani pouzité literatury X
formalni Gprava prace (text, grafy, tabulky) X
samostatnost pii zpracovani X
2. Uroven zpracovani v oblasti Stupeii hodnoceni
A B C D E F
teoretickych poznatkil X
aplikace pouzitych metod X
zpracovani empirickych dat X
3. Hodnotici kategorie specifické pro obor vysoky stiedni nizky
pfinos pro teorii dané¢ho oboru X
ptinos pro praxi daného oboru X

4. Celkové zhodnoceni prace

Autorka zvolila tému, ktora je desatrocia témou skiimanou, aktualnou, ale aj polemizovanou. Pre oblast’ socialnej
pedagogiky a prax socialneho pedagoga ide problematiku, ktorej je potrebné sa venovat’ v kazdom veku a v kazdej dobe.
Praca ma logicku Struktaru a z kvalitativneho hl'adiska je teoreticka ¢ast’ na ovel'a vysSej trovni ako Cast’ empiricka.

Na druhej strane st aj v teoretickej Casti isté nepresnosti a limity. V tivode absentuje vymedzenie ciel’a prace a jej
teoretickej Casti. V teoretickej Casti sa ob¢as opakuju témy (napr. v Casti o emociondlnom vyvine) a niektoré témy by sa
ziadalo v¢lenit’ do inych kapitol (napr. v téme zameranej na hodnoty je charakteristika pubescenta zo socialenho hl'adiska,
¢o bolo vhodnejsie véelnit’ do kapitoly o socidlnom vyvine). Podkapitola Vliv traveni volného ¢asu u pocitace na fyzicke,
psychické a socialni zdravi by bolo vhodné prehibit’.

V empirickej Casti, ako autorka sama uvadza v zaveroch, by bolo vhodnejsie viac precizovat’ polozky dotaznika a viac
prepojit’ s podstatnymi otazkami teoretickej €asti. O spravnosti hypotéz, ktoré autorka vytvorila v su¢innosti s
jednotlivymi polozkami dotaznika, bolo potrebné vykonat  ich overenie, avsak tato ¢ast’ absentuje. Vysledky vyskumu v
Casti nazvanej Vyzkumné otazky je potrebné davat’ vysledky do sucinnosti s teoretickou ¢astou a inymi vyskumnymi
zisteniami. Z obsahového aj Stylistického hl'adiska vykazuje prave tato ¢ast’ pomerne formalnu tiroven a rovnako sa to javi
aj v zavere celej diplomovej prace.

Medzi kapitolami teoretickej Casti a medzi teoretickou a empirickou castou je vhodné uvadzat suvislosti a vytvarat’
plynuly prechod v texte.

Z jazykového hl'adiska je praca na dobrej Grovni, aj ked sa autorka nevyhla niektorym, predovsetkym gramatickym,
chybam. Praca s odbornymi zdrojmi je zvladnutnd, odporacam vsak autorke jednak neodvolavat’ sa v texte pri jednej téme
na jeden zdroj a jednak vyuzivat' radsej zdroje, ktoré maji uvedeného autora v porovnani so zdrojmi (aj ked’ su odborné),
kde je autor v anonymite. V bibliografickom zapise sa vyskytuje niekol’ko chyb.

5. Pripominky a otazKy k obhajobé




Aj ked’ sa v celej praci ukazali isté limity a nedostatky, ocefiujem autorkin pristup a usilie venované teoretickému aj
empirickému spracovaniu diplomovej prace.

Otazka k obhajobe: Aké st podla Vas moznosti socidlneho pedagdéga jednak v utvarani hodnotového rebricka
pubescentov a jednak v pouZzivani socialnych sieti?

Zavér:

Diplomovou praci doporucuji k obhajobé. Navrhovany stupen hodnoceni: D.
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