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Béhem pripravy DP prokazal autor slusnou orientact v tématu hrant pocitacovyjch her i vysokou miru

schopnosti pracovat samostatné s velkym mozstvim informaci. Vyuzil velké mnozstuvi zahraniénich

zdrojii (coZ je vsak do jisté miry vzhledem k charakteru DP oc¢ekduatelné). Nejuétsi devizou DP je

bezesporu jeji vysledkova ¢éast, kde autor prehledné uvddi studie, jez byly vybrany na zdakladé

vyhledavacti strategie, véetné klicovijch zjisténi jejich autorii. Tato kapitola kvalitné plni svou roli a

Jtenari nabizi uceleny souhrn vlivit hrani akénich a strategickych her na riizné kognituni a percepéni
Klady prace... funkee.

V teoretické ¢asti prace chybi zaramovant klicovych "outcomes”, tj. kognice/ percepce, resp. kognitivni
percepce, jakoz i prepodkladanych mechanismil, jak by tyto outcomes mély byt ovlivnény
prostirednictvim akénich a strategickych her (coz je ditvodem pro 2bodové hodnocent kritérii ¢.2 & 3
vyse). Z textu nenti zcela jasné, proc¢ byly zvoleny pravé aként a strategické hry a ani "research gap”
neni dostate¢né jasné vymezen i kdyz jej autor srozumitelné uvadi na s. 50 v samotném zavéru 1.
odstavce Diskuze). PrestozZe jsou vysledky nejhodnotnéjsi ¢asti DP, mohl autor vénovat vice prostoru
samotné syntéze zjisténi z 81 studii i popisu zahrnutych studii (nap¥. vék participantit a prevladajict
podil muzit), coz by mu poskytlo dalsi témata pro Diskuzi. Ta je zpracovana velmi povrchné. Publikaéni
Nedostatky prace, norma byla az na drobné odchylky splnéna. Presto se v praci nachdzi relativné detné typografické &

s

pripominky... stylistické chyby a jazykové "neobratnosti".

Jak si vysvétlujete, Ze jsou v piehledu studii zastoupeni zejména dospéli a pouze v
Otazky k ojedinélych pripadech byli ii¢astnici mladsi 18 let, kdyz je v odborné (ale i veiejné) diskuzi
obhajobé: nejcasteji hrani davano do souvislosti s mladsimi vékovymi kategoriemi?

V ¢em by se podle Vaseho ndzoru mohly lisit vlivy sportovnich/zdvodnich her na kognitivni
percepci od zvolenych her akcénich?




Zavéry a Konstatuji, Ze zavérecéna prace splityje obsahové i formalni standardy kladené na
doporuéeni prace zavérecéné prace na FTK UP v Olomouci a neshledavam ji plagiatem, ani mi neni znamo,
Ze by se autor plagiatorstvi dopustil. Praci doporucuji k obhajobé.
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