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	1. Problémová oblast (záměr práce)
	ano
	jen částečně 
	ne

	Problémová oblast závěrečné práce je stanovena v souladu s aktuálními vědeckými poznatky v dané oblasti
	
	X
	


	2. Cíle práce
	ano
	jen částečně
	ne

	Cíle práce jsou formulovány jasně a konkrétně 
	
	X
	

	Cíle práce jsou formulovány v souladu se stanovenou problémovou oblastí.
	
	X
	

	Cíle odpovídají struktuře závěrečné práce
	
	X
	

	Stanovené cíle byly naplněny 
	
	X
	


	3. Teoretická východiska práce
	ano
	jen částečně
	ne

	V práci jsou rozpracovány klíčové kategorie, které zakládají její teoretický rámec.
	
	X
	

	Téma je náročné na zpracování teoretických poznatků
	
	X
	

	Autor pracuje s aktuální odbornou literaturou a zdroji
	
	X
	

	Autor provádí analýzu a hodnocení aktuálního stavu zkoumání v dané oblasti a vyvozuje závěry pro praktickou část práce
	
	X
	

	Použité zdroje a prameny korespondují s tematickým zaměřením práce
	
	X
	

	Práce vychází z primárních zdrojů
	
	X
	


	4. Praktická část práce
	ano
	jen částečně
	ne

	Autor volí adekvátní metody a postupy s ohledem na tematické zaměření práce
	
	X
	


	Autor správně používá metody a postupy sběru a zpracování empirických dat
	
	X
	

	Autor vyvozuje platnost závěrů s ohledem na zjištěné údaje
	
	X
	

	Praktická část práce je náročná na zpracování empirických dat
	
	X
	


	5. Formální náležitosti 
	ano
	jen částečně
	ne

	Práce je logicky uspořádána
	
	X
	

	Práce má přiměřenou stylistickou úroveň
	
	X
	

	Odkazy a citace jsou v souladu s platnou citační normou
	
	X
	

	Práce má vhodnou grafickou úpravu (úprava textu, grafů, tabulek, příloh atd.)
	
	X
	


	6. Hodnotící kategorie specifické pro obor
	ano
	jen částečně
	ne

	
	
	
	


7. Připomínky a otázky k obhajobě:  

Cílem BP je především popis agresivity, vymezení jejích druhů a charakteristika šikany (s. 6). Autorka se rovněž zaměřila na „přiblížení“ (co je to?) obětí, na charakteristiku agresorů aj.  Cílem empirické části práce je cílem analyzovat konkrétní případ šikany na 2. stupni ZŠ. Práce je koncipována do dvou částí: teoretické a empirické. Práce sice vychází 
z dostačujícího počtu odborných zdrojů, ale s přihlédnutím k velkému zájmu o tuto problematiku u nás i ve světě, bylo možno realizovat rozsáhlejší literární rešerši. Další nedostatky spatřuji jednak v mnohdy neodborných formulacích (s. 37 – „sklouznout do starých kolejí“aj.), dále v interpunkcích (např. s. 37-38) a v celkovém rozsahu práce (43 s.). Rovněž popis a interpretaci pouze jedné kazuistiky považuji za téměř nedostačující i pro účely BP.
Otázky:

1. Jakým způsobem mohou být Vámi získané poznatky kazuistiky využity v praxi?

2. Jaké jsou vhodné způsoby práce s agresivními žáky?  

3. Prosím o rozšíření závažné skutečnosti uvedené na s. 25 („Souvislosti s těmito motivy 
a agresorem můžeme vidět s výskytem častější těžké deprivace v rodině…..“.)
4. Objasněte větu na s. 37 – „Projevy jeho chování neodpovídají normám chování žáka 7. třídy..“ Jaké jsou normy chování žáka?
Závěr:
Práce  je/není doporučena k obhajobě.
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