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Posudek:

a) Disertacni prace je sepsana v rozsahu témét 220 stran, pfi¢emz polovina textu je
vénovéana problému, druhou tvoii pfilohy. Prace je prostd pieklepii a gramatickych
chyb, stylisticky odpovidajici, vzhledem k tematickému zabéru terminologicky pestra
(drobné nedostatky se objevuji, jako napiiklad alternace induktivni / indukéni — s. 36).
Stylisticky je préace jednotna.

b) Teoretickd ¢ast neni nijak vyrazné oddélena od vlastniho ,,vyzkumu®. Z formalniho
hlediska formalniho je odbornost vdzana ptedev§im na celou fadu citaci, parafrazi a
odkazii, at’ uz se jednd o monografie, studie, ¢lanky ¢i kurikularni a jiné dokumenty.
Hlavni pilif, o kterém je zde fte¢, tvoii osa INDUKCE — EXPERIMENT -
ZAKOTVENA TEORIE. Pak jde druh4 linie, zdanlivé navazujici, i kdyz kra¢i napii¢:
EMOCE — HODNOTY — CTENARSTVI. V tomto kiiZeni a mijeni dvou linii spatiuji
hlavni pfi¢inu nejasnosti odborného €1 védeckého zaméru. Rovnéz schazi dostatené
vysvétleni souvislosti mezi jednotlivymi zdkladnimi elementy teoretické vystavby.
Dalsi znepokojujici skutecnosti je naprosta absence vlastniho nazoru autorky. K jakym
vyjadienim a k jaké koncepci se pfiklani? S kterymi autory souzni a kterd teorie je pro
ni dualezitd? Ktefi teoretici a jaké mySlenky spoluvytvateji vychodisko disertacni
prace? Vzdyt doktorandka na Sedesati stranach teoretické Casti textu neuvadi zadny
vlastni komentar.

C) Mifim tim k zasadni vytce: Pokud ma praktickd ¢ast prace néjakym zplisobem
korespondovat s ¢asti teoretickou, nalezitou relaci v textu disertaéniho spisu
nenachdzim. Titul zni: Pedagogicky experiment a zakotvena teorie jako nastroj
analyzy atd. Kde je popsan experiment, ktery odpovidd induktivni metodé a ktery je
pfedmétem analyzy? O experimentu c¢teme pouze v teoretické roviné. Jeho



d)

problemati¢nost v oblasti humanitnich véd je dostatecn¢ znamé a autorka o ni vi,
doklada ji minimalné jednim odkazem. Takze je s podivem, Ze v jeji praci schazi popis
experimentu, ktery autorka realizovala na zakladni Skole a ze kterého vychazi jeji
vyzkum.

O zakotvené teorii z predchoziho textu vime, ze je vlastné teorii velmi volnou, teorii
souvisejici se subjektivnimi projevy zakll nad subjektivné vybranymi texty
podléhajicimi pfedem ur¢enym kritériim sestavenym opét subjektivné. Jaka je validita
takového hodnoceni? Kde je konstruktivnim zptisobem problematizovéana, korigovana
metoda vyzkumu? Teoretickd a praktickd ¢ast prace nekoresponduji tak, jak by bylo
vzhledem k pozadavkim kladenym na tento druh prace zadouci. Proto bude nutné, aby
pani kolegyné¢ tuto souvislost obhgjila ptred pfisluSnou komisi. Vzdyt
k Sedesatistrankové kompilaci z oblasti teorie je pfilepen dotaznikovy aj. vyzkum,
ktery mohl byt klidn€ doplnkem textu zcela jiného razeni.

Konec¢né: Na strané ¢. 60, na pocatku kapitoly s nazvem Cile a hypotéza vyzkumu, jSOU
shrnuty cile diserta¢ni prace. Cili je pét. Neni zcela jasné, proc se cile disertacni prace
objevuji na tomto misté a v této kapitole. Nebo se snad jedné o kolizi s cili vyzkumu?
Namisto toho hlavni stanovena hypotéza je jedna: Zdci, jejichz vyuka LV je vedena ve
spojeni s hodnotovou vychovou a s ditrazem na vnitrni motivaci, vykazuji vyssi miru
pozitivniho vztahu ke ctendrstvi nez zdci s béznou vyukou LV. V§e, co je v praci o
vnitini motivaci, o emocich a o hodnotach ¢i hodnotové vychové napsano, je feSeno
pouze V obecné roving. Zkratka schazi tu povédomi o klasifikaci emoci ¢i hodnot, jez
muze vyvolat umélecky text, s nimz ucitel pracuje. Co je podstatnéjsi, schazi i zminka
o vazb¢ emoci na estetickou stranku dila, takze autorce zcela unikd, ze pravé esteticka
hodnota dila je nositelem hodnot, o nichZ si netroufd pfemyslet a jez by m¢cla
analyzovat. V praci, ktera se vénuje pusobeni literarniho textu na emoce Ctenafe a
klade emoce do souvislosti se utvafenim hodnotového systému v Zivoté ditéte, by
neméla byt souvislost s estetickou rovinou dila opomijena.

Zavér: Uvédomuji si, Ze pivodni zamér disertacni prace mél jisté ambice. Jeho realizaci
vSak bude tfeba vysvétlit a obhajit. V tomto okamzZiku respektuji néktera predloZena
zjisténi, k nimzZ autorka diserta¢ni prace dospéla, a s jistou mirou tolerance konstatuji,

rvr

Ze se snaha o formulaci problému bliZi standardni urovni podobnych praci. Proto
doporucuji disertacni spis k obhajobé.
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