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Misto pro poznamky hodnotitele®:

Cilem piedlozené magisterské diplomové prace je ,nalezeni pfipadnych rozdilti, navrh optimalizace,
vzdélavani vSeobecnych zdravotnich sester v oblasti komunikace se sluchové postizenym klientem mezi
soucasnym a pozadovanym stavem v této problematice (viz s. 7). Cil je formulovan ponékud kostrbate,
navazuje na predchozi ne zcela pfesné vymezeni predmétu prace: ,,Pfedmétem této diplomové prace je
navézat na vysledky nejenom mého vyzkumu v této oblasti, ale pfedev§im se zaméfit na cely systém
vzdélavani zdravotnich sester, identifikovat jeho pfipadné nedostatky z pohledu zdravotnich sester a pro
konkrétni oblast komunikace se sluchové postizenym klientem v konkrétnim zdravotnickém zatizeni
firmy XY.“ Nicméné samotny navrh optimalizace systému vzdélavani je cil odpovidajici pozadavkim
kladenym na tento typ praci. Autorka praci pritbézné konzultovala.

Struktura prace je ponc¢kud rozsahlejsi s ohledem na cil, autorka se ale i pfesto snazi postupné vymezovat
podstatné body sméfujici k dosazeni cile prace. Prace je rozdélena do Sesti hlavnich kapitol. Prvni ¢tyfi
byt zejména v kap. 5 a 6. Autorka pracuje i s pfislusnou legislativou, coz s ohledem na pfedmét a objekt
prace hodnotim pozitivné. Nicméné se domnivam, Ze prace obsahuje fadu redundantnich pasazi, které
nejsou pfimo vyuzity v dosazeni cile prace (patrné je to zejména v kap. 1. a 2). U obhajoby by bylo
vhodné argumentovat zafazeni tohoto textu do prace s ohledem na vyuziti pro dosazeni cile prace
(namatkou napf. kap. 1.3, ¢i nékteré tabulky v kap. 4 — napf. tab. 9, 10 a dalsi). Autorka v textu bojuje i
s terminologii, to je ale dano rozdilnym pojetim nékterych terminti v odborné literatufe a ptislusné
legislativé (viz napt. celozivotni profesni vzdélavani, ¢i udaje v kap. 1 v korespondenci s obrazkem ¢. 1
v kap. 3). U obhajoby by bylo vhodné specifikovat pojeti téchto klicovych pojmu (celoZivotni vzdélavani,
profesni vzdélavani, firemni vzdélavani) s ohledem na cil prace.

Pozitivné hodnotim, Ze jiz v kapitole zaméfené na terminologické ukotveni systému vzdélavani autorka
vztahuje text na objekt prace.

V kap. 5 vénované samotné analyze muze Ctenafe misty mast skutecnost, ze autorka misto o analyze
jednotlivych casti systému piSe praci spise tak, jakoby jednotlivé faze systému realizovala — patrné je to
zejména v kap. 5.1, kde autorka uvadi: ,,Pfi identifikaci mezery mezi souasnym a pozadovanym stavem
budu analyzovat nejen individualni potfeby v§eobecnych zdravotnich sester, potieby jednotlivych tymi a
také i celého zdravotnického zatizeni XY (...).“ (viz s. 57). U obhajoby by bylo vhodné tuto nesrovnalost
uptesnit. Pozitivné hodnotim tu skutecnost, ze se drzi struktury vyplyvajici z terminologického ukotveni.
V navrhu optimalizace je mozné najit fadu velmi dobrych doporuceni, nicméné se domnivam, Zze
s ohledem na zaméfeni a obsah prace bylo mozné vytézit pro navrh optimalizace vice, misty autorka
zUstava spiSe na urovni proklamaci. Je vSak tfeba konstatovat, Ze navrhy jsou ovlivnéné predmétem a
objektem prace a nutnosti opirat ptipadné navrhy o legislativu.

Po formalni strance je mozné mit pfipominku k interpunkénim, formulacnim a misty i gramatickym
chybam. Pozitivné ale hodnotim vyuziti i zahrani¢ni (AJ) literatury.

Zavér (doporuceni nebo nedoporuceni k obhajobé a navrh klasifikace):
PtredloZenou magisterskou diplomovou praci Emilie Foltynové doporucuji k obhajobé a navrhuji
hodnotit ji stupném C.
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* Slovnim hodnocenim je mozné upravit predb&zné hodnoceni a zdﬁqunit zejmena zvySeni navrhovane znamky —
napf. proto, ze zvoleny problém je obtizny nebo originalni. UPOZORNUJEME, ZE KAZDY POSUDEK MUSI
OBSAHOVAT TAKE SLOVNI HODNOCENTI!!!



