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Néazev prace: Analyza organickych pojiv v uméleckych dilech

Prace se zabyva problematikou analyzy organickych pojiv v uméleckych dilech.
V teoretické Casti autorka prvné ¢tenaii definuje pojem umélecké dilo, popisuje skladbu/slozeni
obrazu a uvadi vyznam pojiv v malb¢. V nasledujici kapitole jsou jednotlivé druhy pojiv, véetné
konkrétnich zastupcd, blize specifikovany. Druha ptle teoretické ¢asti je jiz vénovana chemické
analyze téchto latek, a to predevs§im prostiednictvim selektivnich dikazovych reakci. Teoreticka
Cast je zakonéena kapitolou instrumentalnich metod vyuzivanych pii analyze, jakozto hlavni
nastroj pii identifikaci latek v jednotlivych vrstvach malby. Piedlozena préce je zpracovana v
rozsahu 82 stran a zpracovani teoretické ¢asti se opira o 62 literarnich pramend.

Po vy¢tu pouzitych chemikalii a vybaveni jsou popsany pracovni postupy jednotlivych
experimentt/reakci véetné popisu testovani mikrochemickych reakci na modelovych vzorcich a
testovani téchto reakci na vzorcich temper a akvarel. V experimentalni ¢asti ma autorka take
schéma zobrazujici pofadi jednotlivych mikrochemickych reakci provadénych v piipadé
neznameho vzorku. Nasleduje kapitola vysledky a diskuze, ve které jsou jednotlivé vysledky
testovanych mikrochemickych reakci fotograficky zdokumentovany a okomentovany véetné
modelovych a neznamych vzorkd. Autorka dale provedla experimenty na modelovych a
neznamych vzorcich pomoci instrumentalni techniky FTIR spektrometrie, jejichz vysledky jsou

uvedeny v zavéru bakalaiské prace.

K pifedkladané praci mam nasledujici pripominky:

e 'V praci jsou napt. na str. 6, 12, 20 ponechany korekce z automatickych Gprav.
e K formalnim prohieskiim patii preklepy ¢i jazykové nebo formalni chyby — napf. str. 15
mezery mezi textem a strukturami (obrazky) nejsou jednotné, str. 31 Nakonec se piidat

10%ni roztok..., str. 35 pfiparveny, str. 35 — odsazeni nazvu reakci v kap. 3.3.2, v



celé kapitole 3.3 — nesjednoceny mezery mezi nazvy podkapitol a textem, riizna odsazeni,
str. 59 u obr. 48 — pteklep v gramazi 01,9 mg.
e V bakalaiské praci chybi zaneseni odkazi na jednotlivé obrazky v textu, coz by bylo pro

ctenate prehledng;si.

K piedklddané praci mam nésledujici ndméty k diskusi:

Cim si vysvétlujete, Ze Biuretova reakce byla prikazna na standardech, ale na modelovych

vzorcich uz tak ne?

Existuji dalsi reakce, které by $ly vyuzit k prikaznosti pojiv? Chtéla by se autorka zabyvat touto

problematikou i v ramci své diplomové prace?

Autorka zpracovala svou praci ¢tivé V pozadovaném rozsahu a prokazala potifebné znalosti.
Uvedené formalni pripominky nesnizuji hodnotu prace. Na zaklad¢ vyse uvedeného doporucuji

piedloZenou bakalaiskou praci k obhajobé.

V Olomouci 6.6.2021 Mgr. Lucie Borovcova, Ph.D.
oponent bakalarské prace



