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Podrobné hodnocení práce
	
	Stupnice
	

	Hodnocení ( + )
	1
	2
	3
	4
	5
	Hodnocení ( - )

	1. Probíhaly pravidelné konzultace*
	x
	
	
	
	
	1. Konzultace neproběhly

	2. Znalost literatury k tématu 
	x
	
	
	
	
	2. Neznalost literatury k tématu

	3. Dostatečný počet použitých relevantních zdrojů 
	x
	
	
	
	
	3. Nedostatečný počet relevantních zdrojů

	4. Dostatečný počet odkazů 
	x
	
	
	
	
	4. Nedostatečný počet odkazů

	5. Dobrá struktura práce a formální správnost 
	x
	
	
	
	
	5. Špatná struktura práce a formální nesprávnost

	6. Dobrá logická výstavba textu 
	
	x
	
	
	
	6. Špatná logická výstavba textu

	7. Dobrý úvod 
	x
	
	
	
	
	7. Nedostatečný úvod

	8. Kriticky hodnotí zdroje
	
	x
	
	
	
	8. Nehodnotí použité zdroje

	9. Obsahuje analýzu problému
	
	x
	
	
	
	9. Nevykazuje analytické schopnosti 

	10. Zřetelná metodologie
	x
	
	
	
	
	10. Bez metodologického ukotvení

	11. Ucelený závěr
	x
	
	
	
	
	11. Nedostatečný závěr

	12. Správně vedený vědecký aparát
	x
	
	
	
	
	12. Nesprávně vedený vědecký aparát

	13. Kvalitní jazykové podání (stylistika a gramatika)
	x
	
	
	
	
	13. Špatné jazykové podání

	14. Přílohy (nepovinné) 
	
	
	
	
	
	


Slovní hodnocení:
Marie Nálepová si ve své práci vytyčila úkol pokusit se pomocí modelových propočtů ukázat, zda by volební systém typu MMP představoval kvalitativní změnu oproti stávajícímu volebnímu systému používanému pro volby do Poslanecké sněmovny Parlamentu České republiky. 
Systémy typu MMP jsou známé zejména díky nejznámějšímu a klasickému příkladu Spolkové republiky Německo. To si diplomantka vybrala jako první vzorový případ. Za druhý pak zvolila Nový Zéland, který se německým systémem inspiroval při volební reformě v první polovině 90. let. Oběma zemím věnovala dvě kapitoly, které mají za úkol představit praktické fungování MMP. Obě kapitoly jsou zpracovány velmi dobře. 
Čtvrtá kapitola představuje vývoj volebních pravidel v ČR a problematické aspekty aktuálně platného volebního systému. Odtud pak vychází pátá kapitola, která se pomocí modelových propočtů pokouší anticipovat, jaké by byly v prostředí České republiky důsledky různých variant systému MMP.

Práce je zpracována pečlivě, struktura je jasná a promyšlená. Autorčiny analýzy provedené v páté kapitole jsou provedeny korektně. Slabším místem analytické části by mohl být přílišný důraz na analýzy věnující se modelovým výpočtům, které mají předpovědět, jaká by byla distribuce mandátů podle různých variant MMP. Přesněji řečeno, slabším místem by mohlo být již očekávání, formulované v hypotéze, že MMP dokáže vedle vyšší míry proporcionality volebních výsledků, působit na vznik vlád, které by se opíraly o stabilní/silnou většinu v Poslanecké sněmovně. Právě proto, že MMP patří mezi poměrné systémy s nejproporčnějším výsledky, nelze předpokládat příliš silný účinek na formování parlamentních a potažmo vládních většin. Síla MMP leží zejména v jeho další vlastnostech, např. unikátním systému personalizace voleb. Tomu se autorka sice také věnuje, ale důkladnější analýzy tohoto jevu a porovnání se stávající úpravou preferenčního hlasování by možná bylo prospěšnější. Zde mohla být práce analyticky silnější.

Celkově hodnotím práci jako zdařilou. Doporučuji ji k obhajobě a navrhuji hodnotit v závislosti na průběhu obhajoby buď stupněm výborně, nebo velmi dobře.
Slovní a numerická stupnice: výborně (1+, 1, 1-); velmi dobře (2+, 2, 2-); dobře (3+, 3, 3-); nedostatečně (4) 

Stupnice podrobného hodnocení: 1-2 – výborně až velmi dobře; 3 – průměrně; 4-5 – nevyhovující
* hodnotí pouze vedoucí práce

