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Slovni hodnoceni:

Diplomovou praci Jana Roguljie Ize od samotného za¢atku Cist se vzpominkou na fecnickou otazku vyslovenou v zafi
2001 tehdejSim prezidentem USA. Véta ,proC nas tak nenavidi* v kongicim desetileti rozdélila anglosaskou vefejnost do
dvou tabor(, vyznavajicich protikladné odpovédi na tuto otazku. Jsme tak nenavidéni proto, ,.kym jsme®, anebo, v pfipadé
kriti¢téjSich hlasu, proto ,co délame”. Autor svou praci chronologicky ohranicil dvéma udalostmi, které do této otazky piné
zapadaji. ,Rushdieho aféra“ jara 1989 a Utoky v londynském metru v Cervenci 2005 intenzivné poukazaly na existujici
pfikop mezi vétSinovou britskou spolenosti a komunitou necelych 2 miliént spoluob&and, jejichz identita je rozdélena
mezi Spojené krélovstvi, indicky subkontinent a hluboce naboZenské zdzemi starSich generaci. Je tfeba Uvodem
zduraznit, ze volba chronologickych milniki byla pro tuto praci zvolena po vzajemné dohodé arbitrarné, predevSim pro
zfetelnéjSi vymezeni ¢asového ramce. Jak vyplyva ze samotnych tezi Jan Roguljice,oboji udalosti maji pouze symbolicky
vyznam pfi analyze jevd, které jsou svou povahou dlouhodobé. Autor prace pro né (pp. 12-16) voli oznageni ,aktivizace®,
bez dalSich pfivlastkd. V textu tak hraji roli nejmensiho spoleéného jmenovatele viastni promény muslimskych komunit v
UK. Nejsem s timto oznacenim pro jeho zdanlivou Sifi zcela smifen, ale zarover si uvédomuiji bidu alternativ. Naprosta

vétSina praci, vznikajicich v Britanii okolo roku 2005 pouziva bez hlubsi reflexe oznaceni ,radikalizace®, ackoliv je koncept
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metodologicky vice nez spomny a pfedevdim vede k zevSeobecniujicim Gvaham o britské muslimské komunité, které
sklouzavaji k pausalnim krokdm. Jako vhodnéj$i by se mi zde jevilo spojeni ,politicka aktivizace®, ktera by preciznéji
vystihla charakter paradoxni promény zapadoevropskych muslimskych komunit. Tam, kde prvni generace byly v 70. letech
sociélné konzervativni, avSak apolitické, je generace pfelomu tisicileti socialné individualizovana a soucasné politicky

aktivizovana.

Jan Rogulji¢ se pokousi tuto proménu postihnout na pozadi ¢ty teorii. Prvni dvé jsou dnes souéasti mainstreamového
pohledu, akceptovaného politickymi reprezentacemi zapadoevropskych statl a do velké Casti i SirSim vefejnym minénim
vzemich EU. Prvni vychazi zpfesvédCeni, ze muslimské komunity vzemich EU/UK trpi socidlné-ekonomickym
znevyhodnénim, které mlZze vést az k nasilnym akcim, kdy nabozenska vira slouzi jako jisty druh symbolické inspirace..
PiestoZe je tato mySlenka empiricky zcela neprokazatelna (srovnej socialni zazemi osob stojici za samotnymi Utoky 7/7,
anebo naopak zcela ,svétska“ hesla Ucastniku pafizské sidlistni intifady podzimu 2005), poziva aZ prekvapivé odolnosti.
Jinymi slovy, je li tato mySlenkova zkratka v evropském prostor dikazem hlubSiho jevu, je pfedevSim potvrzenim
zakofenéného myslenkového dédictvi Karla Marxe, od Sevilly po Potsdam. Oceruiji zpUsob, kterym se Jan Rogulji¢ kritiky
této deterministické teze zhostil a sou¢asné svou argumentaci zasazuje do kontextu celkové promény britské ekonomiky
80.a 90. let. MySlenka druhd sméfuje ke kritice multikulturalismu, ktery byl po Utocich roku 2005 explicitné jmenovan jako
jedna z pficin rozboufeného vztahu mezi britskym statem a muslimskymi komunitami. Autor tuto kauzalni vazbu konfrontuje
s 0 180" opaénym integranim modelem francouzskym, zalozenym na ,univerzalnich® ob&anskych hodnotach. Je v3ak
otazkou, nakolik o kvalitativnim rozdilu mezi témito modely svéd¢i jeden nasilny Utok, ktery byl v Londyné dokonan, kdezto
Pafiz se mu (prozatim) vyhnula. Srovndme li texty britsko-pakistanského hip-hopu s texty kapel mladych francouzskych
beurd, osten sméfujici nad Seinu je zfetelné jedovatéjSi. Podotykam, je Skoda, ze autor nevénoval britské debaté o

.krachu multikulturalismu® vétsi prostor. ZaslouZila by si ji.

Oproti dvéma vySe uvedenym teoriim pak Jan Rogulji¢ rozviji téma politické mobilizace teti druhé a tfeti generace
britskych muslimd v intencich vlastnich sociologickych zmén uvnitf komunity. Inspirovan tezemi empatického znalce
evropského islamu, Oliviera Roy, se tak zaméfuje na postupny rozpad loajality k rodinnym i naboZenskym autoritam a
faktickou individualizaci mladych evropskych muslimi. NaboZenstvi se tak pro né stava, zcela v souladu s mySlenkami
filozofa Gillese Lipovetského jen kolaZi, bonboniérou, ze které si vybiraji to, co konvenuje jejich apriornimu vkusu. V
generacnich zavislostech na linii facebook — r'n"b — odpor v(¢i organizované politice se pak uz fakticky mlady britsky
muslim narozeny v Bradfordu roku 1985 neli$i od mladého Cecha, narozeného stejny rok v Olomouci. Tato spole¢enska
emancipace autorovi slouzi k rozpracovani posledni hypotézy, kdy politickou aktivizaci britskych muslimi kauzalné spojuje
s aktivnim nesouhlasem se zahrani¢ni politikou labouristické viady, ztélesnéné vyslanim britskych vojsk do jizniho Iraku a
Afghanistanu. Podotykam, ze by praci sluSelo, kdyby se autor zamyslel nad tim jaka ponauceni si ze spojité povahy téchto
dvou transformaci mize vzit britska politickd reprezentace. Respektive, zda je ochotna si toto spojeni pfiznat. Trpi i
institucionalizovana politika vSeobecnym rozpadem legitimity v celém evropském prostoru, mohly byt nasilné ttoky typu 7/7

jen jednim z atypickych projevl cynického postoje spoleénosti vici ni.
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Ackoliv prace vykazuje nékteré formalni nedostatky, nesoustavnosti v textu a zvyklou klipovitost, zastdvam, podobné jako
v pfipadé prace Jifiho BureSe nazor, Ze tyto minusy jsou pfirozenou souCasti bakalaiské prace. Protoze plné zastavam

mySlenku obsahu triumfujiciho nad formou, hodnotim praci na pomezi znamky vyborné az velmi dobfe.

24.5.2010 Jan Cufik
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